Sygn. akt VII Kzw 716/18
POSTANOWIENIE
Dnia 30 listopada 2018 roku
Sad Okregowy w Czestochowie - VII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR del. Karol Gondro
Protokolant: Justyna Szczap
po rozpoznaniu na posiedzeniu sprawy M. C.
s.R.iZ.,ur.(...) wB.
skazanego za czyn z art. 229 § 3 k.k.
na skutek zazalenia wniesionego w dniu 15 pazdziernika 2018 roku przez prokuratora

na postanowienie Sadu Rejonowego w Zawierciu z dnia 4 pazdziernika 2018 roku wydane w sprawie o sygn. akt IT
K 195/16, VII Ko 1861/18

w przedmiocie umorzenia naleznosci sadowych
na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. wzw. z art. 1 § 2 k k.w.
postanawia

utrzymac¢ w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Zawierciu postanowieniem z dnia 4 pazdziernika 2018 roku wydanym w sprawie
o sygn. akt Il K 195/16, VII Ko 1861/18 na podstawie art. 51 k.k.w. w zw. z art. 206 § 1 k.k.w. umorzyl
skazanemu koszty sadowe w kwocie 470,00 zl orzeczone prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Zawierciu z
dnia 31.08.2016 r. w sprawie o sygn. akt IT K 195/16.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wniosl prokurator zaskarzajge go w calosci i zarzucajgc
mu blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tresé, polegajacy na
przyjeciu na podstawie postanowienia komornika sagdowego o umorzeniu postepowania egzekucyjnego, ze ponowne
wszczecie egzekucji komorniczej w celu uiszczenia kosztéw sadowych w kwocie 470 zlotych zasadzonych wyrokiem
Sadu Rejonowego w Zawierciu z dnia 31.08.2016 r. sygn. II K 195/16, byloby niecelowe bowiem skazany nie
ma majatku, jest osoba bezrobotna i nie pobiera zasitku, podczas gdy skazany, ktory jest mezczyzna zdolnym do
wykonywania pracy zarobkowej, posiada zawod technika budowlanego i z tego powodu ma mozliwo$¢ pozyskania
$rodkow finansowych potrzebnych do uiszczenia zasgdzonych kosztow, a brak jest podstaw do uznania, ze skazany
nie uiScil wskazanych kosztéw sadowych z przyczyn od siebie niezaleznych oraz ze zachodza wyjatkowe okolicznosci,
ktore uzasadnialyby ich umorzenie.

W konsekwencji skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Zawierciu

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie nie zasluguje na uwzglednienie.



Sad Okregowy w pelni podziela stanowisko zaprezentowane w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia. Zgodnie
z dotychczasowym orzecznictwem w orzekaniu o umorzeniu grzywny badZ kosztéw sadowych Sad kieruje sie tym,
czy wykonanie orzeczenia o tych naleznoSciach jest mozliwe badz celowe, wiec czy da sie je wyegzekwowaé. Wobec
skazanego wyrok zapadl 31 sierpnia 2016 r., natomiast z akt sprawy wynika, ze egzekucja komornicza okazala sie
bezskuteczna i w zwigzku z tym Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Kolobrzegu umorzyt postepowanie
egzekucyjne (k. 116). Z akt sprawy wynika rowniez, ze skazany nie pracuje, nie pobiera zasilkow ani §wiadczen
emerytalno-rentowych, nie prowadzi dzialalnoéci gospodarczej. Co wiecej, nie jest znane jego aktualne miejsce pobytu
co uniemozliwia wykonanie wobec niego kary.

Prokurator w zazaleniu podniosl, ze skazany jest mezczyzna zdolnym do wykonywania pracy zarobkowej i z tego
powodu ma mozliwo$¢é pozyskania srodkéw finansowych. Nie jest to wiadome. Od uprawomocnienia orzeczenia nie
wiadomo co ze skazanym sie dzieje. Zarzadzono jego poszukiwania celem doprowadzenia do zakladu karnego w
zwiazku z koniecznoécig odbycia kary pozbawienia wolnos$ci. Na chwile obecng nie przyniosly one rezultatu. Jesli do
tego dojdzie, to skazany odbywajac kare pozbawienia wolnoSci zapewne nie bedzie w stanie uiéci¢ kosztéw sagdowych.
W tej sytuacji Sad odwolawczy uwaza, ze postanowienie Sadu Rejonowego jest sluszne, bo ponowne wszczecie
egzekucji wobec M. C. jest niecelowe. Dlatego brak jest podstaw do zmiany czy uchylenia zaskarzonego postanowienia.

Majac powyzsze okolicznoéci na uwadze Sad Okregowy utrzymatl zaskarzone postanowienie w mocy na podstawie art.
437 8§ 1k.p.k. wzw. z art. 1 § 2 k k.w.



