Sygn. akt VII Kz 214/19
POSTANOWIENIE
Dnia 30 kwietnia 2019 r.
Sad Okregowy w Czestochowie VII Wydzial Karny Odwolawczy
Przewodniczacy SSO Beata Jarosz
Protokolant sek. sad. Justyna Szczap
przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Czestochowa Poludnie w Czestochowie Bogustawa Kromolowskiego
w sprawie przeciwko D. P.
oskarzonemu o popelnienie przestepstwa z art. 65 §11i 3 k.k.s.
zazalenia wniesionego przez Prokuratora w dniu 27.02.2019r.
na postanowienie Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 18.02. 2018r.
w przedmiocie zwrotu sprawy prokuratorowi
na podstawie art. 43781kpk
postanawia
utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 11 grudnia 2018r. Sad Rejonowy w Czestochowie na podstawie art. 344a § 1 kpk zwrocil sprawe
przeciwko D. P. prokuratorowi celem uzupelnienia postepowania przygotowawczego zwrocié sprawe Prokuraturze
Rejonowej C. P.w C. (...)w celu uzupelienia brakéw postepowania przygotowawczego poprzez:

a) ustalenie i zalaczenie dowodéw wskazujacych, czy oskarzony, a jezeli nie on to kto nadawal w firmie kurierskiej
przesylki w postaci paczek z tytoniem bez akcyzy;

b) ustalenie i zalgczenie dowodow wskazujacych, czy oskarzony, a jezeli nie on to kto dokonywal wyplat z rachunku
bankowego o nr (...) zul. (...) wC.

¢) wykazanie, iz oskarzony w okresie objetym zarzutem lub wcze$niej przebywat w C., jezeli tak to w jakich miejscach

d) dopuszczenie dowodu z uzupehiajacej pisemnej opinii bieglego z zakresu badania pisma recznego w celu
przeanalizowania przez bieglego materialu bezwplywowego w postaci wczeSniejszych wnioskéw oskarzonego o
wydanie dowodu osobistego

e) ustalenie poprzez przestuchanie oskarzonego, okolicznosci, w jakich doszlo do udostepnienia rachunku bankowego
przez oskarzonego innym osobom w celu ustalenia stanu $wiadomos$ci oskarzonego w zakresie przestepczego
charakteru jego dzialalno$ci.

Na powyzsze postanowienie zazalenie wniost Prokurator. Postanowieniu temu zarzucit:

blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wydanego postanowienia — nie spehliajacego z punktu
widzenia przepisu art. 344 a par. 1 k.p.k. nie wskazujac, ze sa to istotne braki postepowania — a polegajacy



na niestusznym przyjeciu, ze przeprowadzone w sprawie postepowania przygotowawcze dotkniete jest istotnymi
brakami, ktorych ewentualnie uzupelienie przez Sad powodowaloby znaczne trudno$ci uniemozliwiajac prawidlowa
ocene materiatu dowodowego z uwagi na nieprzestuchanie w charakterze oskarzonego D. P., ktory od kilku klat
nie przebywa w miejscu zamieszkania unikajac odpowiedzialnosSci karnej, nie jest znane jego miejsce pobytu w
zwigzku z powyzszym wdrozona zostala procedura przewidziana przez przepis art. 173 k.k.s. a czynnosci ta moze
zosta¢ przeprowadzona przez Sad zgodnie z zasada bezposrednio$ci, natomiast uzyskano pelna historie operacji
dotyczaca konta bankowego nr (...), wyplaty odbywaly sie z bankomatéw i nie ma informacji o zastrzezeniach
karty wyplat, ktéra otrzymat oskarzonym opinia bieglego pismoznawcy jest pelna i nie jest wewnetrznie sprzeczna,
wskazuje wprost i jednoznacznie co do autorstwa zapiséw w zakresie prowadzenia rachunku bankowego, a dla jej
wydania nie jest potrzebny dodatkowy material poréwnawczy; uzyskano pelne dane w zakresie dotyczacym dowodow
nadania przesylek, ktore zostaly zabezpieczone w sprawie i zalaczone do akt, zalaczono pelne dane dotyczace nadanych
przesylek kurierskich, przestuchano swiadkéw na powyzsze okolicznos$ci; zas§ dla rozstrzygniecia sprawy nie ma
znaczenia fakt miejsca pobytu oskarzonego w okresie objetym zarzutem i nie jest mozliwym ustalenie tego faktu, nie
mozna zgodzié sie ze te braki uniemozliwiaja prawidlowa ocene materialu dowodowego (wymdg ustawowy to istotne
braki postepowania, za§ dokonanie niezbednych czynnoéci przez Sad powodowaloby znaczne trudnosci) — co wiecej
ocena, czy okre$lony brak jest istotnym brakiem powinna by¢ dokonana przez pryzmat wynikajacy z przepisu art.
297 k.p.k. celéw postepowania przygotowawczego, a te nie zostaly spelnione, wskazane dowody zostaly wezeéniej
przeprowadzone i daly podstawe Sadowiu I Instancji do rozpoznania sprawy, co wiecej jezeli Sad uzna za celowe, to
przeprowadzi¢ dowod taki moze zgodnie z zasada okreslong w art. 167 k.p.k., a zgodnie z zasada bezposrednio$ci w
ujeciu formalnym — Sad ustala stan faktyczny na podstawie przeprowadzonych dowodéw bezposrednio.

Stawiajac powyzsze zarzuty wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do rozpoznania
Sadowi Pierwszej Instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Zazalenie nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Racje ma Sad Rejonowy, ze postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie dotkniete jest istotnymi brakami, ktérych
usuniecie przez Sad spowodowaloby znaczne trudnosci, a w zasadzie niemozliwym jest ich usuniecie na etapie
postepowania sagdowego.

Wskaza¢ bowiem nalezy, ze w niniejszej sprawie na etapie postepowania przygotowawczego Prokurator nie
przeshuchal podejrzanego, a to z tego wzgledu, ze postepowanie bylo prowadzone w stosunku do nieobecnych.
Prokurator wskazuje w swym zazaleniu, ze D. P. nie przebywa w miejscu zamieszkania, nie jest znane jego miejsce
pobytu i ,w zwigzku z powyzszym wdrozona zostala procedura przewidziana przez przepis art. 173 k.k.s”. Sad
Okregowy w Czestochowie pragnie jednak zauwazyd¢, ze zgodnie z treécia art. 173 par. 2 k.k.s. przepisu § 1 nie stosuje
sie, jezeli:

1) wina sprawcy lub okolicznosci popelnienia czynu zabronionego budzaq watpliwosci;

2) oskarzony o przestepstwo skarbowe ukryl sie po wniesieniu do sadu aktu oskarzenia, a takze wowczas, gdy w toku
postepowania przed sagdem ustalono jego miejsce zamieszkania lub pobytu w kraju.

Sad Okregowy w uzasadnieniu swego wyroku z dnia 4 grudnia 2019r. wskazal, ze w Swietle dowodéw przedstawionych
przez Prokuratora wina i okoliczno$ci popehlienia przez D. P. zarzucanego mu czynu budza watpliwoSci, a tym
samym oczywistym jest, ze sprawa nigdy nie nadawatla sie do postepowania w stosunku do nieobecnych.
Postepowanie przygotowawcze dotkniete jest zatem oczywista i nieusuwalng przez Sad Rejonowy wada w postaci
braku przestuchania D. P. w charakterze podejrzanego. Jak Sad Okregowy w Czestochowie wskazal w uzasadnieniu
wyroku z dnia 4.12.2018r. zgromadzony material dawal jedynie podstawy do przyjecie pomocnictwa do popelienia
przestepstwa z art. 65 par. 1 i 3 kk.s., cho¢ i to - jak Sad Okregowy wykazal - moze budzi¢ watpliwosci i



wymaga dalszego postepowania. Jedyna mozliwo$cia uzupelnienia oczywistego braku postepowania w postaci braku
przestuchania podejrzanego jest zwrot sprawy do Prokuratury.

Trafnie takze Sad Rejonowy w §lad za wytycznymi Sadu Okregowego wskazal na potrzebe przeprowadzenia
pozostalych dowodbéw. Nie przekonuja argumenty Prokuratora, ze cze$ci z tych dowodow zapewne nie da sie
przeprowadzic¢. Jezeli np. z uwagi na uplyw czasu nie bedzie mozliwym sprawdzenia na monitoringu przy
bankomatach, kto dokonywal wyplat z bankomatéw w C. z rachunku oskarzonego to oczywistym jest, ze powyzsza
okoliczno$¢ winna by¢ poczytana na korzy$é oskarzonego. Przekonuje to tylko o trafno$ci spostrzezenia, ze sprawa
nigdy nie powinna by¢ prowadzona w postepowaniu w stosunku dla nieobecnych, a Prokurator kierujac akt oskarzenia
w tym szczegbdlnym postepowaniu kierowatl sie jedynie jedna przestanka — niemozno$cig ustalenia miejsca pobytu
oskarzonego. Majgc na wzgledzie argumenty obrony zawarte w apelacji Sad Okregowy w wyroku z dnia 4.12.2019r.
uchylajacym poprzednio wydany wyrok Sadu Rejonowego wskazal na potrzebe zasiegniecia opinii uzupelniajacej
bieglego z zakresu badania pisma z uwzglednieniem szerszego materialu dowodowego, a wytyczne te sa wigzace.
Prokurator nie wniost skargi od tegoz wyroku.

Majac na uwadze rodzaj i ilo§¢ brakow postepowania przygotowawczego uznaé nalezy, ze postanowienie Sadu
Rejonowego z dnia 18.02.2019r. jest trafne, a zazalenie Prokuratora nie zastuguje na uwzglednienie.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono, jak w sentencji.



