Sygn. akt VII Ka 296/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 maja 2019 roku

Sad Okregowy w Czestochowie VII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Adam Synakiewicz (spr.)

Sedziowie SO Aneta Latanik

SO Stawomir Brzozka

Protokolant st. sekretarz sadowy Malgorzata Idzikowska-Oleszczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Regionalnej w Lublinie del. do II Wydzialu Zamiejscowego Prokuratury
Krajowej Katarzyny Fedenczuk

po rozpoznaniu w dniu 15 maja 2019 roku sprawy
1) K. G. urodz. (...) w B.
syna A. i M. oskarzonego o czyn z art. 65 § 1 k.k.s. i inne
2) M. S. urodz. (..) wD.
syna H. i K. oskarzonego o czyn z art. 65 § 1 k.k.s. i inne
2)G. S. urodz. (..)wK.
corki E. i J. oskarzonej o czyn z art. 65 § 1 k.k.s. iinne
na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora oraz obroncéw oskarzonych i oskarzona G. S.
od wyroku Sadu Rejonowego w Myszkowie
z dnia 10 grudnia 2018 roku sygn. akt IT K 280/15
uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu w Myszkowie do ponownego rozpoznania.
Sygn. akt VII Ka 296/19
UZASADNIENIE
K. G.1M. S. zostali oskarzeni o to, ze:

I. w okresie od listopada 2013 roku daty blizej nieustalonej do dnia 3 lipca 2014 roku w W. i innych nieustalonych
miejscowosciach wojewoddztwa (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru i przy
wykorzystaniu tej samej sposobnosci, wspolnie i w porozumieniu nabywali wyroby akcyzowe objete reglamentacja
pozataryfowg w postaci papieros6w marki M., Q. (...), F. (...), L. (...), M. (...), P. (...)i innych blizej nieustalonych w
wiekszo$ci produkeji bialoruskiej oraz tyton do palenia, sprowadzone na terytorium kraju i obszar celny Wspolnoty
Europejskiej wbrew przepisom ustawy, bez ich uprzedniego oznaczenia polskimi znakami akcyzy i bez przedstawienia
organom celnym, w ten sposéb ze:



a) w listopadzie 2013 roku daty blizej nieustalonej jednak nie p6Zniej niz do dnia 13 listopada 2013 roku nabyli od
nieustalonej osoby 100 kg tytoniu do palenia, powodujac narazenie na uszczuplenie naleznosSci publicznoprawnych z
tytulu naleznej akcyzy w wysokoéci 69 959 zl,

b) w dniu 14 listopada 2013 roku, nabyli od nieustalonej osoby 3000 paczek papieroséw marki M. (...), Q. (..)i F. (...)
wartosci celnej 3 382 zl powodujac narazenie na uszczuplenie naleznoéci publicznoprawnych z tytulu naleznego cla
w wysokoSci 1 984 zl i akeyzy w wysoko$ci 45 904 zl,

¢) w dniu 20 listopada 2013 roku nabyli od nieustalonej osoby 3200 paczek papieroséw marki L. (...) i innych
nieustalonej marki wartoéci celnej 3 608 zl powodujac narazenie na uszczuplenie naleznosSci publicznoprawnych z
tytulu naleznego cla w wysokosci 2078 zl i akcyzy w wysokosci 48 964 zl,

d) wmarcu 2014 roku daty blizej nieustalonej jednak nie p6zniej niz do dnia 3 marca 2014 roku nabyli od T. S. 24000
paczek papieroséw nieustalonej marki wartosci celnej 27 057 zt powodujac narazenie na uszczuplenie nalezno$ci
publicznoprawnych z tytulu naleznego cta w wysokosci 15 585 zl i akcyzy w wysokoS$ci 367 230 zi

e) wmarcu 2014 roku daty blizej nieustalonej jednak nie p6zniej niz do dnia 4 marca 2014 roku nabyli od nieustalonej
osoby 350 kg tytoniu do palenia, powodujac narazenie na uszczuplenie naleznosSci publicznoprawnych z tytulu
naleznej akcyzy w wysoko$ci 244 858 zl,

f) w dniu 5 marca 2014 roku nabyli od T. S. 25000 paczek papieroséw markiQ. (...) i innych nieustalonej marki
warto$ci celnej 28 185 zt powodujac narazenie na uszczuplenie naleznos$ci publicznoprawnych z tytulu naleznego cla
w wysokoSci 15 235 zt i akecyzy w wysokosci 382 532 zt

g) wdniu 3 lipca 2014 roku nabyli od nieustalonej osoby 6000 paczek papieroséw marki M., 2000 paczek papieroséw
marki P. (...), 8480 paczek papierosoéw marki Q. (...), 9100 paczek papierosow marki F. (...), 720 paczek papierosow
marki M. (...), 70 paczek papieroséw marki N. (...) wartoSci celnej 29 729,27 zl oraz tyton réznych marek w lacznej
ilodci 366,62 kg powodujac narazenie na uszczuplenie nalezno$ci publicznoprawnych z tytulu naleznego cla malej
warto$ci w wysoko$ci 17 125 zt i akeyzy w wysokoéci 659 977 zi

a nastepnie wyroby te przechowywali wspélnie i w porozumieniu z G. S. na posesji w W. ul. (...) po czym zbyli je
nieustalonym osobom za wyjatkiem wyrobow akcyzowych z pkt g), ktore zostaly zatrzymane w dniu 3 lipca 2014 roku

to jest lacznie papierosy o wartos$ci celnej malej wartoSci 91 961,27 zl, powodujac lacznie narazenie na uszczuplenie
nalezno$ci publicznoprawnych z tytulu naleznego cla matej wartoséci w wysokos$ci 52 007 zl i akcyzy wielkiej wartoéci
w wysokoSci 1 819 424 zl,

czyniac sobie z popelniania tego przestepstwa stale Zr6dlo dochodu

1j. o przestepstwo z art. 65 § 1 kks w zb. z art. 91 § 3 kks w zw. z art. 7 § 1 kks
w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 2 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks
G. S. zostala oskarzona o to, ze:

II. w okresie od listopada 2013 roku daty blizej nieustalonej do dnia 3 lipca 2014 roku w W., dzialajac w krétkich
odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru i przy wykorzystaniu tej samej sposobnos$ci, wspoélnie i w
porozumieniu z ustalonymi osobami przechowywala wyroby akcyzowe objete reglamentacja pozataryfowa w postaci
papierosé6w marki M., Q. (...), F. (...), L. (...), M. (...), P. (...) i innych blizej nieustalonych w wiekszoSci produkcji
biatoruskiej oraz tyton do palenia, sprowadzone na terytorium kraju i obszar celny Wspolnoty Europejskiej wbrew
przepisom ustawy, bez ich uprzedniego oznaczenia polskimi znakami akcyzy i bez przedstawienia organom celnym,
w ten sposob ze:



a) w listopadzie 2013 roku daty blizej nieustalonej jednak nie po6zZniej niz do dnia 13 listopada 2013 roku
przechowywala 100 kg tytoniu do palenia, powodujac narazenie na uszczuplenie nalezno$ci publicznoprawnych z
tytulu naleznej akcyzy w wysokoéci 69 959 zl,

b) w dniu 14 listopada 2013 roku, przechowywala 3000 paczek papierosow marki M. (...), Q. (...) i F. (...) wartoSci
celnej 3 382 zl powodujac narazenie na uszczuplenie naleznosci publicznoprawnych z tytulu naleznego cta w wysokosci
1984 zt i akeyzy w wysoko$ci 45 904 zl,

¢) wdniu 20 listopada 2013 roku przechowywala 3200 paczek papieroséw marki L. (...) i innych nieustalonej marki
wartosci celnej 3 608 zt powodujac narazenie na uszczuplenie naleznoéci publicznoprawnych z tytulu naleznego cla
w wysokoSci 2078 zl i akcyzy w wysokoSci 48 964 zl,

d) wmarcu 2014 roku daty blizej nieustalonej jednak nie p6zniej niz do dnia 3 marca 2014 roku przechowywala 24000
paczek papieroséw nieustalonej marki wartosci celnej 27 057 zt powodujac narazenie na uszczuplenie nalezno$ci
publicznoprawnych z tytulu naleznego cta w wysokosci 15 585 zl i akcyzy w wysokoS$ci 367 230 zi

e) w marcu 2014 roku daty blizej nieustalonej jednak nie p6zniej niz do dnia 4 marca 2014 roku przechowywatla 350
kg tytoniu do palenia, powodujac narazenie na uszczuplenie naleznosci publicznoprawnych z tytulu naleznej akcyzy
w wysokoSci 244 858 zl,

f) w dniu 5 marca 2014 roku przechowywala 25000 paczek papierosé6w marki Q. (...) i innych nieustalonej marki
warto$ci celnej 28 185 zt powodujac narazenie na uszczuplenie naleznos$ci publicznoprawnych z tytulu naleznego cla
w wysokoSci 15 235 zt i akecyzy w wysokosci 382 532 zt

g) w dniu 3 lipca 2014 roku przechowywala 6000 paczek papieros6w marki M., 2000 paczek papieros6w marki P.
(...), 8480 paczek papieroséw marki Q. (...), 9100 paczek papieroséw marki F. (...), 720 paczek papieroséw marki
M. (...), 70 paczek papieros6w marki N. (...) wartoSci celnej 29 729,27 z} oraz tyton réznych marek w lacznej iloéci
366,62 kg powodujac narazenie na uszczuplenie nalezno$ci publicznoprawnych z tytulu naleznego cla malej wartoéci
w wysokoSci tytulu naleznego cla w wysokosci 17 125 zt i akcyzy w wysokoéci 659 977 zt

to jest acznie papierosy o wartos$ci celnej malej wartoéci 91 961,27 7zl i powodujac lacznie narazenie na uszczuplenie
nalezno$ci publicznoprawnych z tytulu naleznego cla malej wartosci w wysokosci 52 007 zl i akeyzy wielkiej wartosci
w wysokoSci 1 819 424 zl,

czyniac sobie z popelniania tego przestepstwa stale Zrodto dochodu

1j. o przestepstwo z art. 65 § 1 kks w zb. z art. 91 § 3 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 37 §
1 pkt 2 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks

T. S. zostal oskarzony o to, zZe:

III. w okresie od 6 czerwca 2013 roku daty blizej nieustalonej do dnia 5 marca 2014 roku w W. i innych nieustalonych
miejscowosciach na terenie wojewddztwa (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego
zamiaru i przy wykorzystaniu tej samej sposobno$ci nabywal i przewozil wyroby akcyzowe objete reglamentacja
pozataryfowa w postaci papieroséw marki Q. (...) i innych nieustalonych marek w wiekszosci produkeji bialoruskiej
oraz tyton do palenia, sprowadzone na terytorium kraju i obszar celny Wspolnoty Europejskiej wbrew przepisom
ustawy, bez ich uprzedniego oznaczenia polskimi znakami akcyzy i bez przedstawienia organom celnym, w ten sposéb
ze:

a) wdniu 6 czerwca 2013 roku przewi6zt do miejscowosci W., woj. (...), 22000 paczek papieros6w nieustalonej marki
warto$ci celnej 24 803 zl powodujac narazenie na uszczuplenie naleznoéci publicznoprawnych z tytulu naleznego cla
malej wartoéci w wysokosci 14 287 zl i akcyzy w wysokoSci 336 628 zi



b) w dniu 14 listopada 2013 roku nabyl od nieustalonej osoby co najmniej 10 kg tytoniu do palenia powodujac
narazenie na uszczuplenie naleznosci publicznoprawnych z tytutu naleznej akcyzy w wysoko$ci 6 959,90 zl,

c¢) daty blizej nieustalonej jednak nie p6zniej niz do dnia 3 marca 2014 roku naby! od nieustalonej osoby, a nastepnie
przewiozt do W. woj. (...) 24000 paczek papieros6w nieustalonej marki wartoéci celnej 27 057 zl, ktore zbyl K. G.,
powodujac narazenie na uszczuplenie naleznoéci publicznoprawnych z tytulu naleznego cla w wysokoéci 15 585 zt i
akeyzy w wysokoéci 367 230 zl,

d) w dniu 5 marca 2014 roku nabyl od nieustalonej osoby, a nastepnie przewiozl do W. woj. (...) 25000 paczek
papieros6w marki Q. (...) i innych nieustalonej marki wartoéci celnej 28 185 zl, ktore zbyt K. G., powodujac narazenie
na uszczuplenie naleznoSci publicznoprawnych z tytulu naleznego cla w wysokosci 15 235 zl i akcyzy w wysokos$ci 382
532 zt

to jest lacznie papierosy o wartoSci celnej malej wartos$ci 80 045 zt powodujac tacznie narazenie na uszczuplenie
naleznoSci publicznoprawnych z tytulu naleznego cla matej wartoéci w wysokosci 45 107 zt i akeyzy duzej wartoSci w

wysokoSci 1 093 349,9 zl,

czyniac sobie z popelniania tego przestepstwa stale zrodto dochodu.

1j. o przestepstwo z art. 65 § 1 kks w zb. z art. 91 § 3 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 37
§ 1 pkt1i2Kkks

Sad Rejonowy w Myszkowie wyrokiem z dnia 10 grudnia 2018 roku, wydanym w sprawie II K 280/15, orzek}:

1. Oskarzonych K. G. i M. S. uznaje za winnych popelnienia przestepstwa skarbowego zarzucanego im w pkt. I aktu
oskarzenia, kwalifikujgc go z art. 6581 kks w zw. z art. 6381 kks w zw. z art. 9183 kks w zw. z art. 86§11 2 kks w zw. z
art. 6§2 kks w zw. z art. 781 kks w zw. z art. 3781 pkt.2 kks w zw. z art. 3881 pkt.1 kks i na podstawie art. 6581 kks w
zw. z art. 782 kks w zw. z art. 3781 pkt.2 kks w zw. z art. 3882 pkt.1 kks w zw. z art. 2381 i 3 kks skazuje:

a/ K. G. na kare 2 /dwdch/ lat pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w liczbie 350 /trzysta piecdziesigt/ stawek
dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 /sto/ zlotych;

b/ M. S. na kare 1 /jednego/ roku i 6 /szeSciu/ miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz grzywne w liczbie 300 /trzysta/
stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 80 /osiemdziesieciu/ zlotych;

2. na podstawie at. 2082 kks w zw. z art. 6981 i 2 kk w brzmieniu przed o1 lipca 2015 roku w zw. z art. 481 kk w zw. z
art. 41a81 i 2 kks wykonanie orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza tytulem proby:

a/ wobec oskarzonego K. G. na okres 5 /pieciu/ lat
b/ wobec oskarzonego M. S. na okres 4 /czterech/ lat;

3. na podstawie art. 20 §2 kks w zw. z art. 63§ 1 kk w zw. z art. 481 kk na poczet orzeczonej kary grzywny zalicza
okresy faktycznego pozbawienia wolnoSci:

a/ oskarzonemu K. G. od dnia 03 lipca 2014 r. godzina 13.30 do dnia 03 lipca 2014 r godzona 22.40 i uznaje grzywne
za uiszczong w liczbie 2 /dwoch/ stawek dziennych,

b/ oskarzonemu M. S. od dnia 13 listopada 2014 r. godzina 14.40 do dnia 13 listopada 2014 r godzona 14.55 i uznaje
grzywne za uiszczong w liczbie 2 /dwoch/ stawek dziennych,

4. oskarzong G. S. uznaje za winng popelnienia przestepstwa skarbowego zarzucanego jej w pkt. II aktu oskarzenia,
kwalifikujac go z art. 6581 kks w zw. z art. 6381 kks w zw. z art. 91§83 kks w zw. z art. 86811 2 kks w zw. z art. 6§2 kks
w zw. z art. 781 kks w zw. z art. 3781 pkt.2 kks w zw. z art. 3881 pkt.1 kks i na podstawie art. 6581 kks w zw. z art. 7§2



kks w zw. z art. 3781 pkt.2 kks w zw. z art. 3882 pkt.1 kks w zw. z art. 2381 i 3 kks skazuje ja na kare 1 /jednego/ roku
pozbawienia wolnoéci oraz grzywne w liczbie 80 /osiemdziesiat/ stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki
dziennej na kwote 70 /siedemdziesiat/ zlotych;

5. na podstawie at. 2082 kks w zw. z art. 6981 i 2 kk w brzmieniu przed o1 lipca 2015 roku w zw. z art. 481 kk w zw.
z art. 41a81 i 2 kks wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci wobec oskarzonej G. S. warunkowo zawiesza na
okres 3 /trzech/ lat tytulem proby;

6. na podstawie art. 20 §2 kks w zw. z art. 63§ 1 kk w zw. z art. 481 kk na poczet orzeczonej kary grzywny zalicza
oskarzonej G. S. okres faktycznego pozbawienia wolnosci od dnia 03 lipca 2014 r godzina 13.30 do dnia 04 lipca 2014
r godzina 01.10 i uznaje grzywne za uiszczona w liczbie 4 /czterech/ stawek dziennych;

7. oskarzonego T. S. uznaje za winnego popelnienia przestepstwa skarbowego zarzucanego mu w pkt. III aktu
oskarzenia, kwalifikujgc go z art. 6581 kks w zw. z art. 6381 kks w zw. z art. 9183 kks w zw. z art. 8681 i 2 kks w zw. z
art. 682 kks w zw. z art. 781 kks w zw. z art. 3781 pkt.1i 2 kks i na podstawie art. 6581 kks w zw. z art. 782 kks w zw.
z art. 3781 pkt.1i 2 kks w zw. z art. 3881 pkt.3 kks w zw. z art. 2381 i 3 kks skazuje go na kare 1 /jednego/ rokui2 /
dwoch/ miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w liczbie 200 /dwiescie/ stawek dziennych ustalajac wysoko$¢
jednej stawki dziennej na kwote 70 /siedemdziesiat/ zlotych;

8. na podstawie at. 2082 kks w zw. z art. 6981 i 2 kk w brzmieniu przed o1 lipca 2015 roku w zw. z art. 481 kk w zw.
z art. 41a81 i 2 kks wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci wobec oskarzonego T. S. warunkowo zawiesza
na okres 4 /czterech/ lat tytulem proby;

9. na podstawie art. 20 §2 kks w zw. z art. 63§ 1 kk w zw. z art. 481 kk na poczet orzeczonej kary grzywny zalicza
oskarzonemu T. S. okres faktycznego pozbawienia wolnoéci od dnia 13 listopada 2014 r godzina 13.00 do dnia 13
listopada 2014 r godzina 13.20 i uznaje grzywne za uiszczong w liczbie 2 /dwoch/ stawek dziennych;

10. na podstawie art. 29 pkt.4 kks w zw. z art. 3086 kks w zw. z art. 31§6 i 7 kks orzeka przepadek dowodow rzeczowych
opisanych w wykazie Nr (...), przechowywanych w Magazynie (...) Stuzby Celnej w K. poprzez ich zniszczenie, za$
kosztami zniszczenia obciaza oskarzonych K. G., M. S., G. S.;

11. na podstawie art. 33811 3 kks w zw. z art. 15 §2 kks orzeka Srodek karny w postaci Sciggniecia rownowarto$ci
osiagnietej korzySci majatkowej na rzecz Skarbu Panstwa:

a/ solidarnie od oskarzonych K. G., M. S.iG. S. w kwocie 413747,00 /czterysta trzynascie tysiecy siedemset czterdziesci
siedem zlotych,

b/ solidarnie od oskarzonych K. G., M. S., G. S. oraz T. S. w kwocie 780582,00 ,00 /siedemset osiemdziesiat tysiecy
piecset osiemdziesigt dwa zlote/;

12. na podstawie art. 3381 kks w zw. z art. 15 §2 kks orzeka $rodek karny w postaci $ciggniecia réwnowarto$ci
osiagnietej korzysci majatkowej na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonego T. S. w kwocie 357875,00 /trzysta
piectdziesiat siedem tysiecy osiemset siedemdziesiat pie¢ zlotych/;

13. na podstawie art. 41a82 kks w okresie proby oskarzonych K. G., M. S., G. S. oraz T. S. oddaje pod dozér kuratora;

14. na podstawie §22 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu z dnia 3 pazdziernika 2016r. /Dz.U. z 2016r. poz.
1714/ w zw. z §22 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w zw. z §14 ust.2 pkt.
3 w zw. z §16 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku /Dz.U. 2013.461/ w sprawie
oplat za czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb pastwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej



z urzedu zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. A. K. (1) kwote 929,00 zl /dziewieéset
dwadzies$cia dziewie¢ zlotych- w tym podatek VAT/ tytulem kosztow obrony z urzedu T. S.;

15. na podstawie §22 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu z dnia 3 pazdziernika 2016r. /Dz.U. z 2016r. poz.
1714/ w zw. z §22 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w zw. z §14 ust.2 pkt.
3 w zw. z §16 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku /Dz.U. 2013.461/ w sprawie
oplat za czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb pastwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
zurzedu zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. M. B. kwote 1549,80 zt /jeden tysiac pieéset
czterdzieSci dziewie¢ zlotych i osiemdziesiat groszy- w tym podatek VAT/ tytulem kosztéw obrony z urzedu T. S.;

16. na podstawie §22 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu z dnia 3 pazdziernika 2016r. /Dz.U. z 2016r. poz.
1714/ w zw. z §22 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w zw. z §14 ust.2 pkt.
3 w zw. z §16 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku /Dz.U. 2013.461/ w sprawie
oplat za czynnoS$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb pastwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielone;j
zurzedu zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. A. K. (2) kwote 516,60 zt /piecset szesnascie
zlotych i szeSédziesiat groszy- w tym podatek VAT/ tytulem kosztéw obrony z urzedu M. S.;

17. na podstawie §22 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu z dnia 3 pazdziernika 2016r. /Dz.U. z 2016r. poz.
1714/ w zw. z §22 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w zw. z §14 ust.2
pkt. 3 w zw. z §16 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku /Dz.U. 2013.461/ w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. M. K. kwote 826,00 zt /osiemset
dwadzieécia sze$¢- w tym podatek VAT/ tytulem kosztéw obrony z urzedu G. S.;

18. na podstawie art. 11381 kks w zw. z art. 62681 kpk, art. 627 kpk oraz art. 2 i 3 ustawy o oplatach w sprawach
karnych zasadza na rzecz Skarbu Panstwa oplaty od oskarzonych:

a/ K. G. w kwocie 3800,00 z} /trzy tysiace osiemset zlotych/,
b/ M. S. w kwocie 2700,00 zl /dwa tysiagce siedemset ztotych/,
¢/ G. S. w kwocie 740,00 zt /siedemset czterdziesci zlotych/,
d/ T. S. w kwocie 1700,00 z} /jeden tysigc siedemset zlotych/
oraz wydatki poniesione w sprawie od oskarzonych:

e/ K. G. w kwocie 100,00 z} /sto zlotych/,

f/ M. S. w kwocie 600,00 z} /szeécset zlotych/,

g/ G. S. wkwocie 900,00 z} /dziewieéset zlotych/,

h/ T. S. w kwocie 2500,00 zl /dwa tysigce piecset zlotych/, za§ na podstawie art. 11381 kks w zw. z art. 62481 kpk
pozostalymi wydatkami poniesionymi w sprawie obciaza Skarb Panstwa.

Apelacje od wyroku wywiedli prokurator, oskarzona G. S. oraz obrofcy oskarzonych K. G., M. S.,G. S.iT. S..



Prokurator zaskarzyl powyzszy wyrok na niekorzysé oskarzonych co do kary i zarzucil mu obraze prawa karnego
materialnego, a mianowicie art. 33 § 1 kks, poprzez orzeczenie $§rodka karnego Sciggniecia rownowartoSci pieniezne;j
przepadku korzy$ci majatkowej osiagnietej z popelnienia przestepstwa na podstawie tego przepisu solidarnie od
oskarzonych i wnioésl o jego zmiane poprzez orzeczenie na podstawie art. 3381 kks érodka karnego $ciagniecia
rownowarto$ci pienieznej przepadku korzy$ci majatkowej osiggnietej z popelnienia przestepstwa od oskarzonych: a/
T. S. w kwocie 553020 zl, b/ K. G. w kwocie 333060 zl, ¢/ M. S. w kwocie 333060 zl, d/ G. S. w kwocie 333060 zt.

Adwokat M. B., obronca z urzedu T. S., zaskarzyt wyrok w caloSci w stosunku do tego oskarzonego i zarzucil mu: 1.
obraze przepiséw postepowania karnego, majgca istotny wplyw na tres§¢ wydanego orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. i 424
§ 1 pkt 1 in fine kpk poprzez naruszenie zasad swobodnej oceny dowodow, wdrazajacej sie w sprzecznej z zasadami
do$wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania, wybiorczej, bezkrytycznej i jednoznacznie ukierunkowanej na
poniesienie odpowiedzialno$ci karnej przez oskarzonego T. S., analizy: - wyjasnien oskarzonego M. S., ktory wykluczyl
znajomoéé z T. S.; - wyjaénien oskarzonych K. G. i G. S., ktérzy nie potwierdzi i udzialu T. S. w zdarzeniach
objetych aktem oskarzenia; - materialow operacyjnych w postaci zapisu podstuchanych rozméw telefonicznych i
uznanie, ze jeden z glos6w na nagraniu nalezy do T. S. pomimo, ze brak jest w sprawie opinii fonoskopijniej,
ktora potwierdzilaby te okoliczno$é, a oskarzony T. S. nie przyznal sie do popelienia zarzucanego mu w akcie
oskarzenia czynu; - materialdbw operacyjnych w postaci zapisu podstuchanych rozméw telefonicznych pomiedzy
réznymi osobami i oparcie interpretacji uzywanych w nich zwrotéw na podstawie przekladu funkcjonariuszy (...),aw
efekcie wywiedzenie z nich blednych wnioskéw bedacych podstawa do wydania zaskarzonego wyroku; II. obraze art.
167 k.p.k. wzw. z art. 193 § 1 k.p.k. polegajace na nie przeprowadzeniu z urzedu dowodu z opinii bieglego sagdowego na
okoliczno$ci wymagajaca wiadomo$ci specjalnych, a majacych kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia przedmiotowe;j
sprawy, a to: czy jeden z gloséw utrwalonych na nagraniach z podstuchu rozméw telefonicznych dokonanych przez
funkcjonariuszy (...) faktycznie nalezy do oskarzonego T. S.; weryfikacji znaczenia bardzo wielu zwrotow nietypowego
subjezyka uzytego przez osoby na nagraniach z podstuchu dokonane przez funkcjonariuszy (...); ITI. blad w ustaleniach
faktycznych, przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia, polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony T. S. dopuscil sie
popehienia przestepstwa podczas, gdy material dowodowy zebrany w sprawie nie potwierdza takiego stanowiska.

W oparciu o powyzsze obronca wniost o: 1) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego T. S.
od przypisanego mu przestepstwa; 2) ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.

Oskarzona G. S. w osobistej apelacji zaskarzonemu wyrokowi zarzucila: 1) razace naruszenie art. 424 kpk polegajace
na nie zastosowaniu sie do tego przepisu przez Sad Rejonowy w Myszkowie i nie wskazanie jakie fakty w stosunku
do oskarzonej G. S. Sad uznat za udowodnione lub nie udowodnione, na jakich w tej mierze opart sie dowodach
i dlaczego nie uznal dowoddéw przeciwnych. 2) blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu (choé¢ bez
jakiegokolwiek powolania sie na dowody), iz G. S. miala wiedze o celu, dla jakiego zostal wyjety przez nig garaz, ktorzy
w p6Zniejszym czasie uzytkowaly osoby, ktére zawarly z nia umowe dzierzawy. 3) blad w ustaleniach faktycznych
polegajacy na przyjeciu iz do§wiadczenie zyciowe oskarzonej G. S. (bez zbadania przez Sad zawartoéci tego pojecia
w stosunku do oskarzonej) mialoby prowadzi¢ do posiadania wiedzy o dzialalno$ci oskarzonych, ktérzy zawarli z nig
umowe dzierzawy garazu, nie informujac jej o celach umowy. 4) brak jakichkolwiek podstaw faktycznych i prawnych
do przyjecia kwot w zakresie wysokosci szkody

Oskarzona wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonej od zarzuconego jej oraz zasgdzenie
na rzecz oskarzonej kosztow obrony, albo uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Adwokat M. K., obrofica z urzedu G. S., zaskarzyl powyiszy wyrok w calosci zarzucajac mu: 1. w zakresie pkt. 4;
1/ na podstawie art. 438 pkt 3 KPK majacy wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku blad w ustaleniach faktycznych
polegajacy na bezkrytycznym przyjeciu, ze oskarzona G. §. dopuécila sie zarzucanego jej czynu na podstawie
jej pierwotnych wyjasnien mimo ,iz byly zlozone bez obecno$ci obroficy w warunkach uzasadniajacych obrone
obligatoryjna oraz mimo, iz pozostaly zgromadzony w toku postepowania przygotowawczego material dowodowy



nie potwierdzil w sposob jednoznaczny winy oskarzonej, 2/ naruszenie przepis6w postepowania w zakresie oceny
dowodéow a w szczegblnosci: obraze art. 2 § 2 k.p.k. polegajaca na oparciu na ustaleniach faktycznych nie
odpowiadajacych prawdzie materialnej, obraze art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie swobodnej zasady oceny dowodow
i zupelnie przyjecie sprawstwa oskarzonej mimo, iz rownie prawdopodobne byla wersja wskazana przez oskarzona, iz
wynajela nieruchomo$¢ pozostalym wspoétoskarzonym nie majac rzeczywistej wiedzy jaka byla faktyczna dzialalnosé
prowadzona na w/w nieruchomosci, II. w zakresie pkt. 11; na podstawie art. 438 pkt. 4 k.p.k. razgca niewspotmiernoséé
kary poprzez nieuwzglednienie okoliczno$ci wplywajacych na wymiar kary w tym warunkéw podmiotowych sprawcy
jego dotychczasowa niekaralno$¢ i sytuacje materialna.

W konsekwencji obronca wniost o: 1/ zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonej od zarzucanej mu czynéow
ewentualnie 2/ uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania.

Adwokat B. N., obronca z wyboru oskarzonych K. G., M. S.iT. S., zaskarzyla wyrok w caloéci zarzucajac mu:

- w stosunku do oskarzonego M. S.: 1. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$é zaskarzonego orzeczenia,
polegajacy na przyjeciu, iz oskarzony dopuécil sie zarzucanych mu i opisanych w akcie oskarzenia w pkt. I a-f czynoéw
podczas, gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wnioskéw takich wysnué sie nie da, zwlaszcza
wobec konsekwentnych zeznan wszystkich funkcjonariuszy (...), ktérzy w sposéb jednoznaczny zeznali, iz sprawstwo
osk. M. S. winno by¢ ograniczone do przestepstwa z dnia 3 lipca 2014r. kiedy to oskarzony zostat zatrzymany na posesji
w W.. Nadto blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia polegajacy na przyjeciu,
iz oskarzony dopuscit sie zarzucanych mu, a opisanych w akcie oskarzenia w pkt. I a-f czynéw podczas gdy w sprawie
brak jest dowodow, ktore by wskazywaly na to, ze ewentualnie hipotetyczne transakcje opisane w akcie oskarzenia w
podpunktach a-f doszly do skutku, a nie zakonczyly sie na etapie planowania lub przygotowania.

- w stosunku do oskarzonego K. G.: 2. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na treé¢ zaskarzonego orzeczenia,
polegajacy na przyjeciu, iz oskarzony dopuscil sie zarzucanych mu czynéw, podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego wnioskow takich wysnu¢ sie nie da, albowiem zgromadzone dowody nie wskazuja w spos6b
nie budzacy watpliwosci, aby oskarzony uczestniczyl w transakcjach w zakresie zarzucanych mu aktem oskarzenia
czynéw, nadto brak jest w sprawie dowoddow, ktére by wskazywaly na to, ze ewentualne hipotetyczne transakcje
opisane w akcie oskarzenia w podpunktach a-f doszly do skutku, a nie zakonczyly sie na etapie planowania lub
przygotowania.

- w stosunku do oskarzonego T. S.: 3. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia,
polegajacy na przyjeciu, iz oskarzany dopuscit sie zarzucanych mu czynéw podczas gdy ze zgromadzonego materiatu
dowodowego wnioskow takich wysnué sie nie da, albowiem zgromadzone dowody nie wskazuja w sposob nie budzacy
watpliwo$ci by oskarzony uczestniczyl w transakcjach w zakresie zarzucanym mu aktem oskarzenia czynow, zwlaszcza
iz w sprawie, poza watpliwej wartoSci dowodowej stenogramami z podstuchow, brak jest jakichkolwiek dowodow,
ktoére by wskazywaly na to, ze oskarzony kiedykolwiek byl na terenie posesji polozonej w W., bedacej wlasnoscia G.
S.. Nadto blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na treéé zaskarzonego orzeczenia polegajacy na przyjeciu, iz
oskarzony dopuscil sie zarzucanych mu, a opisanych w akcie oskarzenia w pkt. III a-d czynéw, podczas gdy w sprawie
brak jest dowodéw, ktére by wskazywaly na to, ze ewentualne hipotetyczne transakcje opisane w akcie oskarzenia
doszly do skutku, a nie zakonczyly sie np. na etapie planowania lub przygotowania.

Nadto w stosunku do wszystkich trzech oskarzonych: 4. obraze przepiséw postepowania majaca istotny wplyw na
tres$é orzeczenia, a w szczegblnosci: - art. 4 k.p.k. i art. 410 k.p.k.; - art. 5 § 2 k.p.k.,— art. 7 k.p.k.; - art. 424 § 1 pkt. 1
i2 oraz § 2 k.p.k. 5. obraze prawa materialnego, a w szczego6lnoSci art. 33 § 11 art. 15 § 2 k.k.s. w wyniku ich blednej
wykladni oraz art. 33 § 3 k.k.s. w wyniku jego zastosowania.

Nadto, z ostrozno$ci procesowej, zarzucila: 6. razgcg surowo$¢ wymierzonych oskarzonym kar.



Wskazujac na powyzsze zarzuty obronca wniosla o: w stosunku do oskarzonego M. S. o: 1. zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu w pkt I pkt a-f a/o czynéw i przyjeciu, ze oskarzony
dopuscil sie wylacznie czynu opisanego w pkt. I podpunkt g aktu oskarzenia. tj. czynu z art. 65 § 1 kks w zb. z art. 91
§ 3 kks w zw. z art. 7 § 1 kks przy jednoczesnym wyeliminowaniu nadzwyczajnego obostrzenia kary z art. 37 § 1 pkt
2 kks i 38 § 2 pkt 1 kks i przy tak przyjetej kwalifikacji prawnej czynu, majac zwlaszcza na wzgledzie dotychczasowa
niekaralno$¢ oskarzonego, wnosze o wymierzeniu mu kary grzywny oraz $rodka karnego w postaci przepadku
zabezpieczonych w dniu 3 lipca 2014r. nielegalnych wyrobdw tytoniowych, przy jednoczesnych nie orzekaniu, w
oparciu o tres¢ art. 15 § 2 kks, §rodka karnego w postaci Sciagniecia rownowarto$ci osiagnietej korzyéci majatkowej
na rzecz Skarbu Panstwa.

W stosunku do oskarzonego K. G. i T. S. wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i o uniewinnienie oskarzonych
od zarzucanych im czynéw; ewentualnie: 3. o uchylenie zaskarzonego wyroku w stosunku do wszystkich trzech
oskarzonych i o przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacje obroncow oskarzonych okazaly sie zasadnymi Srodkami odwolawczymi w tym znaczeniu, iz ich wniesienie
musialo skutkowaé uchyleniem zaskarzonego wyroku w calosci i przekazaniem sprawy wszystkich oskarzonych do
ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Myszkowie. W tej sytuacji apelacja prokuratora ocenie nie podlegala,
albowiem odnoszenie sie do zawartych w niej argumentéw jest przedwczesne.

Przedstawiajac stanowisko instancji odwolawczej w zakresie niemoznoéci zaakceptowania zaskarzonego wyroku
rozpoczat nalezy od zwrdcenia uwagi, iz zasadniczym dowodem sprawstwa oskarzonych — na co wprost wskazuje
Sad pierwszej instancji w uzasadnieniu — staly sie dowody uzyskane w ramach kontroli operacyjnej rozmoéw
telefonicznych. To one mialy bowiem by¢ plaszczyzna do ustalenia zar6wno czasokresu bezprawnych zachowan
oskarzonych, jak i iloéci oraz jako$ci wyrobow akcyzowych stanowiacych przedmiot ich czyndéw.

Skoro tak przypomniec¢ po pierwsze trzeba, iz zarejestrowane w toku kontroli operacyjnej rozmowy telefoniczne winny
zostaé w postepowaniu przygotowawczym odtworzone w odpowiedniej formie i w odpowiednim trybie, zas dowodem
dokonania takowej czynno$ci powinien by¢ protokél. Zgodnie bowiem z brzmieniem § 12 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 24 czerwca 2003 roku w sprawie sposobu technicznego przygotowania sieci shuzacych do
przekazywania informacji, do kontroli przekazéw informacji oraz sposobu dokonywania, rejestracji, przechowywania,
odtwarzania i niszczenia zapiséw z kontrolowanych przekazéw (Dz. U. z dnia 27 czerwca 2003 r.) (ust 1.) - W
protokole czynnosci, podczas ktérej nastapilo odtworzenie zapisu z kontroli przekazéw informacji, osoba dokonujaca
odtworzenia zamieszcza swoje imie, nazwisko i stanowisko sluzbowe oraz dane, o ktérych mowa w § 9 ust. 1
pkt 4 i 5, oraz dane dotyczace rodzaju i typu aparatury odtwarzajacej. W wypadkach wydawania przez sad lub
prokuratora zgody, o ktérej mowa w art. 237 § 6 Kodeksu postepowania karnego, nalezy nadto zamie$ci¢ w protokole
date jej wydania i sygnature akt sprawy, w ktorej zostala wydana. (2.) Przy odtwarzaniu zapisu moze by¢ uzyte
dodatkowe urzadzenie korygujace lub wzmacniajgce dzwiek. Nalezy o tym dokona¢ wzmianki w protokole czynnosci,
zamieszczajac w nim dane dotyczace rodzaju i typu urzadzenia korygujacego i wzmacniajacego dzwiek.

Po drugie nalezy wskazac¢, ze z art. 19 ust. 15 ustawy o Policji wynika jasno, iz co do materialéw operacyjnych
w postepowaniu przed sadem nalezy stosowaé odpowiednio przepis art. 393 § 1 k.p.k. zdanie pierwsze. Przepis
ten wyraznie z kolei stanowi, ze materialy operacyjne winne by¢ "wprowadzane" do procesu przed sadem, nadto,
ze podstawa procesowa w tym zakresie winno by¢, odpowiednio stosowane, zdanie pierwsze art. 393 § 1 k.p.k.
Odpowiednie stosowanie przepisu art. 393 § 1 k.p.k. zdanie pierwsze nie moze oznacza¢ mozliwoSci odczytania
takich dokumentéw, ktorych forma sporzadzenia bylaby sprzeczna z przepisami k.p.k. Tak wiec w przypadku takich
form dokumentowania czynnoS$ci operacyjnych, jak m.in. stenogramy z podstuchu, oczywistym jest, ze odczytanie
ich bezposérednio w toku rozprawy stanowiloby obejscie zakazoéw dowodowych oraz przepiséw regulujacych forme
czynno$ci dowodowych. Niewatpliwym jest zatem, ze "odpowiednio$¢" stosowania przepisu art. 393 § 1 k.p.k.
zd. pierwsze oznacza¢ musi mozliwo$¢ stosowania tej formy ujawnienia dowodow, w sytuacji gdy taki sposob



wprowadzenia okreslonych dokumentéw do procesu karnego bedzie pozostawal w zgodzie ze stosownymi regutami
procesowymi. W sytuacji gdy materialami tymi sg kasety (lub inne noéniki) z podstuchu operacyjnego oraz stenogramy
z tych rozmoéw, to oczywistym jest, ze odczytanie tylko tych stenogramoéw nie byloby wilaéciwa forma ujawnienia
dowodu. To wlaénie odtworzenie tresci zapisanych na stosownym nosniku magnetycznym stanowiloby o zapoznaniu
sie z takim dowodem, a czynno$¢ ta wymaga formy protokotu (art. 143 § 1 pkt 7 k.p.k.). W tej sytuacji zapisy z rozmoéw
telefonicznych winny zosta¢ odtworzone, a czynno$¢ ta musi zostaé dokonana w trakcie rozprawy, ujeta w protokole
rozprawy (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 3 pazdziernika 2005 r., II AKa 218/05, LEX nr 166006).

Transponujac powyzsze uwagi bezpo$rednio na kanwe analizowanej sprawy zwroci¢ trzeba uwage, iz juz w toku
postepowania przygotowawczego ujawnila sie pierwsza wada postepowania dowodowego. Utrwalone zapisy rozméw
telefonicznych nie tylko nie zostaly odtworzone w opisanej wyzej formie, ale takze nie sporzadzono z tej czynnoSci
odpowiedniego protokotu, ograniczajac sie jedynie do stworzenia stenogramoéw, nazywanych roboczo komunikatami
zbiorczymi, oraz notatek urzedowych. Roéwniez w postepowaniu sadowym nie usunieto owej wady, albowiem nie tylko
nie odtworzono w poddajacy sie weryfikacji spos6b zapisanych rozméw na rozprawie, ewentualnie nie zarzadzono
sporzadzenia ich zapisow w drodze dopuszczenia dowodu z opinii instytucji specjalistycznej (co zdaje sie by¢
najwladciwszym sposobem postepowania), ale przede wszystkim oparto sie wydajac wyrok skazujacy jedynie na
sporzadzonych przez funkcjonariuszy Policji stenogramach, ktére jak wyzej wykazano nie moga stanowi¢ dowodu w
sprawie.

By odda¢ sprawiedliwo$¢ dostrzec w tym miejscu trzeba, iz Sad Rejonowy podejmowal proby odtworzenia zapisow
z rozméw telefonicznych, czynigc to po raz pierwszy na rozprawie w dniu 3 stycznia 2017 roku i stwierdzajac
wtedy, zaraz po zainicjowaniu owej czynnosci, ze ,nagrane informacje znajduja pelne odzwierciedlenie w ,materiale
papierowym”” (co oznacza pojecie ,material papierowy”, tego niestety Sad nie wyjawia). Na nastepnej rozprawie,
prowadzonej w dniu 20 marca 2017 roku przewodniczacy o$wiadczyt jednak, podczas tzw. ,kontrolnej proby
odstuchania plyt”, ze ,jako$¢ nagrania w przelozeniu na sprzet ktéorym Sad dysponuje uniemozliwia identyfikacje
niektérych zwrotow” (co podaje w watpliwos§é uprzednie stwierdzenie, iz nagrane informacje znajdujg pelne
odzwierciedlenie w materiale ,papierowym”). Mimo to na rozprawie w dniu 22 listopada 2017 roku Sad rozpoczal
czynno$c¢ odstuchania plyt, ktoére uprzednio uznawat za nie do konca czytelne. Niestety, takze zakres podmiotowy tego
odstuchania nie zostat odzwierciedlony w protokole.

9999

Co decydujace, nie jest rowniez mozliwym stwierdzenie jaki material zostal faktycznie przez Sad ujawniony, cho¢by
w czeSci. Sad wskazuje bowiem na: a) plyte z Tomu I zal. nr 2 karta 158 w sytuacji, gdy Tom I Zalacznik numer 2
sklada sie jedynie z 21 ponumerowanych kart; b) plyte z zalacznika numer 3 karta 19 w sytuacji, gdy Tom I Zalgcznik
numer 3 sklada sie jedynie z 15 ponumerowanych kart; ¢) plyte z zalgcznika numer 4 karta 21 w sytuacji, gdy Tom I
Zalacznik numer 4 sklada sie jedynie z 19 ponumerowanych kart; d) plyte z zalacznika numer 5 w sytuacji, gdy Sad
dysponowal jedynie 4 a nie 5 zalacznikami. Na rozprawie w dniu 27 listopada 2017 roku Sad ujawnil jedynie wykazy
polaczen telefonicznych i na tej czynnosci dowodowej poprzestal, nie wracajac juz do odtwarzania zapis6w rozmow.

Wreszcie, w uzasadnieniu Sad przywoluje, jako dowod sprawstwa oskarzonych, poza ich wyjaénieniami i zeznaniami
Swiadkow, dowody szczegbdlowo wykazane na karcie 252 akt w sytuacji, gdy karta ta zostala juz w dniu 6 maja 2014
roku, czyli przed przekazaniem sprawy Sadowi, wylgczona z akt do odrebnego postepowania. Sad nie odwoluje sie wiec
w uzasadnieniu do zadnych odtworzonych na rozprawie z plyt tresci i jak mozna jedynie domniemywa¢, poréwnujac
przepisane w tresci uzasadnienia zapisy z rozmow, opiera sie wydajac wyrok skazujacy na stenogramach oraz na
uzasadnieniu sporzadzonym do aktu oskarzenia przez prokuratora (w wielu miejscach wiernie przez Sad cytowanym,
co nalezy z ubolewaniem stwierdzi¢).

Raz jeszcze trzeba wiec podkresli¢, iz w przypadku podstuchu telefonicznego - tresé stenograméw nie moze by¢ ani
odczytywana w trakcie rozprawy, ani ujawniana, gdyz wylgczng forma procesowa jest w tym zakresie protokot (arg.
z art. 143 § 1 pkt 7 k.p.k.). Moglby sie nimi sad jedynie pomocniczo positkowaé, gdyby odtworzenie utrwalonych
zapisow z rozmoéw telefonicznych ujeto juz w postepowaniu przygotowawczym w protokole, po uprzedniej stosownej



weryfikacji os6b prowadzacych rozmowe oraz autentycznosci rozméw, a nastepnie gdyby rzetelnie odtworzono te
nagrania w obecnoéci stron na rozprawie.

Majac to wszystko na uwadze Sad Okregowy zmuszony jest stwierdzié, iz zaskarzony wyrok zapadl z razacg obraza
prawa procesowego — art. 410 k.p.k. w zwigzku z art. 393 § 1 k.p.k., majaca fundamentalny wplyw na tresé orzeczenia
konicowego, albowiem przed wydaniem wyroku Sad nie ujawnil w trakcie postepowania sadowego, w sposéb zgodny z
zasadami k.p.k., materialéw operacyjnych stanowigcych zalacznik do sprawy. Nie trzeba przy tym szeroko uzasadniaé,
iz dowody, ktore nie zostaly ujawnione w toku postepowania, nie moga by¢ przedmiotem ocen i podstawg czynienia
ustalen faktycznych (por. np. wyrok SN z 20 lutego 2002 r., V KKN 586/99, Lex nr 53048). Tymczasem Sad pierwszej
instancji nie tylko dowody te poddal ocenie, ale przede wszystkim na ich podstawie poczynil ustalenia faktyczne,
wyraznie wskazujac, ze te wlaénie materialy majg podstawowe znaczenie. W tej sytuacji, skoro Sad I instancji tak
wlasnie okreslil warto$¢ i znaczenie tego materiatlu, to sad odwolawczy oceny tej nie jest wladny kwestionowac i
wykazywac, iz rowniez bez tych dowodéw do podobnych wnioskéw, w zakresie sprawstwa zarzucanych czynow,
tenze sad by doszedl. Nie jest bowiem mozliwe ustalenie, jak zostalby oceniony pozostaly, niezbyt obszerny material
obcigzajacy oskarzonych, gdyby poza polem rozwazan znalazly sie wlasnie te dowody, ktéorym sad a quo przypisal
walor decydujacego znaczenia.

W tej sytuacji obraza art. 410 k.p.k. nie tylko mogla, ale miala wplyw na tre$¢ wyroku, co musialo skutkowaé
uchyleniem zaskarzonego wyroku co do wszystkich oskarzonych i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania.
Oczywistym jest bowiem, zZe tre$c stenogramoéw zawartych w zalacznikach do akt odnosi sie do wszystkich oskarzonych
i ma znaczenie w zakresie ustalenia sprawstwa czynow zarzuconych wszystkim oskarzonym, no co wprost wskazal
Sad meriti.

Ujawniona wadliwo$¢ przeprowadzonego postepowania jest niewatpliwie tak istotna, iz niezbednym jest
przeprowadzenie na nowo przewodu sadowego w calo$ci. W pierwszej bowiem kolejnosci nalezalo i nalezy obecnie
dokona¢ odtworzenia utrwalonych zapiséw z rozméw telefonicznych i albo uja¢ to w protokole, albo w opinii
instytucji specjalistycznej, po uprzedniej stosownej weryfikacji oséb prowadzacych rozmowe — o co oskarzeni wszak
wnosili. Nastepnie nalezy, po uzyskaniu tego dowodu, albo odtworzy¢ nagrania w obecno$ci stron, albo poprzestac
na ujawnieniu treSci opinii stanowiacej wierne odczytanie zapiséw z rozméw, po czym umozliwi¢ oskarzonym
ustosunkowanie sie do zapisow z rozmoéw i wtedy ewentualnie dokonaé niezbednych odtworzen zapiséw. Kolejnoéé
czynnosci procesowych winna uwzglednia¢ reguly rzetelnego procesu, skoro bowiem sad dysponowal nagraniami
rozméw telefonicznych, to najpierw nalezalo poddaé je weryfikacji co do ich autentycznosci, zweryfikowaé osoby
prowadzace rozmowy, odtworzy¢ te rozmowy (ewentualnie ich zapis zawarty w opinii), a czynno$¢ te rzetelnie
wprowadzié do protokotu rozprawy gléwnej, ujawnié zapisy z przeprowadzonych i odtworzonych rozméw, a nastepnie
tak zweryfikowany material dowodowy poddaé ocenie.

Poza opisang powyzej, na tym etapie uzasadniania stanowiska instancji odwolawczej, musi pojawié¢ sie kolejna
dostrzezona przez Sad II instancji wada postepowania, skutkujaca uchyleniem zaskarzonego orzeczenia, mianowicie
brak rzetelnego ustalenia przez Sad Rejonowy, czy tezy zawarte w tresci stawianych oskarzonym zarzutéw, co do
jako$ci i iloéci wyrobow akcyzowych objetych ich zachowaniami, s faktycznie udowodnione. Z obecnie dostepnego
materialu Zréodlowego, mogacego stanowié jedynie wskazéwke procesowa a nie dowod (czyli z komunikatéw
zbiorczych), iloéci wskazywane przez oskarzyciela publicznego nie wynikaja w rzetelny sposob, co nizej zostanie
wykazane.

I tak, po pierwsze, budujac swe tezy w akcie oskarzenia prokurator opieral sie na stenogramach z podstuchu, ktore
poza tym, iz nie mogg stanowi¢ dowodu, i opieraja sie (o czym mowa nizej) jedynie na zalozeniach funkcjonariuszy
Policji, nie zawieraja jasnych i jednoznacznych tresci. Tytulem przykladu, czyn zarzucany jako pierwszy K. G. i M.
S. (Ia) ma dotyczy¢ 100 kilograméw tytoniu do palenia, co wynika¢ ma z kolei z rozmowy obu oséb, gdzie pada
liczba ,,10” i stlowa ,jasny, jasniutki”. Oskarzyciel odczytuje je jako rozmowe o 10 workach jasnego tytoniu, bowiem
sjak ustalono, tyton sprzedawany jest w workach 10 i 20 kg”. Niestety prokurator nie tylko nie wskazuje dowodu
pozwalajacego na przyjecie, iz oskarzeni faktycznie posiadali worki z tytoniem o takiej wla$nie wadze, ale nie wskazuje



nawet w oparciu o jakie dowody ustala, ze krajanke tytoniowa sprzedaje sie w takich wlasnie workach. Oskarzeni
o niczym podobnym nie wyjaéniaja, podobnie jak i nie zeznaje na ten temat jedyny przestuchany w postepowaniu
przygotowawczym $wiadek. Z kolei jak wynika to z protokotu przeszukania (k.1306-1310) oraz ogledzin (k.1375-1380),
zabezpieczony tyton znajdowat sie nie tylko w workach, ale takze w paczkach oraz tutkach, jak rowniez w zwojach
(k.1377), za$ waga kazdego z tych opakowan byta bardzo rézna (k.1377).

Po drugie, $wiadek A. W., dokonujacy odstuchu nagranych rozmoéw, zeznal, ze zwrot ,po 300 na poczatek” odczytal
jako 300 kartonéw, poniewaz ,zalozyl”, ze sprawcy to hurtownicy a nie detaliéci (k.2216v). Z kolei A. A., réwniez
dokonujacy analizy nagranych rozméw wskazal, ze uzyta w rozmowie liczbe 50 odczytal jako 500 kartonéw, bowiem
sprawcom nie oplacaloby sie obraca¢ maltymi iloSciami (k.2217v). Wreszcie, §wiadek T. K. wskazal, iz nie wie dlaczego
cyfra 3 pojawiajgca sie w stenogramach ma rézne znaczenia, czyli raz 300 a raz 3000, za$ liczba 300 czasem oznacza 30
(k.2202). Niestety Sad Rejonowy nie dostrzegl tych twierdzen, nie dokonatl ich oceny a przede wszystkim nie zwazyl,
czy moga one stanowi¢ podstawe do uznania oskarzonych za winnych zarzucanych im czynow takze w zakresie jako$ci
i ilodci towaréw akcyzowych, bowiem to na zalozeniach przyjetych przez wskazanych $§wiadkéw opieraja sie iloci
wskazane przez oskarzyciela w zarzutach.

Sad Okregowy podkredla, iz nie jest wlaSciwym sposobem procedowania, respektujacym gwarancje procesowe
opisane w art. 6 Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnoSci, oparcie wyroku skazujacego
jedynie na stanowisku przedstawicieli organéw $cigania, stanowigcym nie opis faktéw ale wyrazenie swej opinii,
ktore to stanowisko nie zostalo przy tym w zaden sposoéb zweryfikowane. Nie zasluguje na akceptacje bezkrytyczne
przyjmowanie tezy funkcjonariuszy Policji, ze uzywane w rozmowie liczby oznaczaja wiecej niz ich literalne
odczytywanie, bowiem stanowia swoisty slang przestepczy, tylko w oparciu o prze§wiadczenie tychze funkcjonariuszy,
procesowo niezweryfikowane, ze sprawcy to musieli by¢ hurtownicy a nie detaliSci a co za tym idzie liczba 10 oznaczala
worki a nie na przyklad kilogramy, za$ liczba 300 kartony a nie na przyklad paczki.

Nie wkluczajac oczywiscie na tym etapie postepowania, ze tezy funkcjonariuszy Policji moga by¢ trafne, Sad
odwolawczy wskazuje, ze aby je podzieli¢ nalezalo po pierwsze dysponowaé procesowo poprawnym dowodem
z zapisu przeprowadzanych rozméw telefonicznych (o czym byla wyzej mowa). Nastepnie dowod ten nalezalo
odczyta¢ przy wykorzystaniu wiedzy specjalistycznej bieglego, dysponujacego podlozem naukowym albo stosownym
do$wiadczeniem, pozwalajacym mu na przekonujgce zinterpretowanie wynikajacych z zapisu rozmoéw stow, ktore
faktycznie moga stanowi¢ swoisty kod.

Sumujgc, koniecznoé¢ przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego w caloSci musiata prowadzi¢ do uchylenia
zaskarzonego wyroku z opisanych przyczyn i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Oczywistym przy tym
jest, ze w konteksécie tych uchybien zbednym jest ustosunkowanie sie do innych zarzutéw wskazanych w apelacjach,
stad ograniczone pole rozwazan instancji odwolawczej.

Ponownie rozpoznajac sprawe Sad Rejonowy w Myszkowie po pierwsze podda weryfikacji zapisy z rozmoéw
telefonicznych zabezpieczonych w sprawie, w tym zweryfikuje osoby prowadzace te rozmowy oraz odtworzy ich tresé,
czynigc to osobiScie albo przy skorzystaniu, co z uwagi na opisywana staba slyszalno$é zapiséw z rozméw zdaje sie byc
celowe, z opinii specjalistycznej instytucji, uzyskujac dzieki temu dowdd, ktéry moze byé wprowadzony do procesu
zgodnie z regutami ustalonymi w k.p.k. Nastepnie Sad odbierze wyjasnienia od oskarzonych, celem umozliwienia im
odniesienia sie do tegoz dowodu i przedstawienia swej wersji zdarzen. W dalszej kolejnosci Sad dokona interpretacji
utrwalonych wypowiedzi oso6b podstuchiwanych, korzystajac z wiedzy specjalistycznej bieglego, celem wykazania o
jakim towarze akcyzowym i o jakiej jego ilo$ci byta w owych rozmowa mowa. Dopiero tak zweryfikowany materiat
dowodowy Sad podda ocenie i wypowie sie na temat sprawstwa oskarzonych.

Majac to wszystko na uwadze orzeczono jak w wyroku.



