Sygn. akt VII Ka 970/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 listopada 2018 r.

Sad Okregowy w Czestochowie VII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Aneta Latanik

Protokolant: Dorota Chrzastek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Czestochowie Macieja Kowalczewskiego
po rozpoznaniu w dniu 30 listopada 2018r.

sprawy M. S., s. M. i J., ur. (...) w B.

oskarzonego o czyn z art. 157 § 2 kk w zw. z 64 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Czestochowie

z dnia 6 lipca 2018 r., sygn. akt XVI K 615/17

orzeka:

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) obniza wymiar kary orzeczonej oskarzonemu w punkcie 1 do 1 (jednego) miesiaca pozbawienia wolno$ci;
b) uchyla punkt 2 zaskarzonego wyroku;

2. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. J. — Kancelaria Adwokacka w C., kwote 516,60 zt (pietset
szesnascie zlotych szes¢dziesiat groszy) tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonego M. S. w postepowaniu
odwolawczym, przy czym kwota ta obejmuje rowniez nalezny podatek VAT;

4. zwalnia oskarzonego M. S. od ponoszenia kosztow sagdowych
za postepowanie odwotawcze, obciazajac nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt VII Ka 970/18

UZASADNIENIE

M. S. zostal oskarzony o to, ze w dniu 12 lutego 2017 roku w Oddziale Zewnetrznym w W. Aresztu Sledczego w C.
woj. (...), poprzez uderzenie K. M. w twarz ceramicznym kubkiem z zawartoScia goracego plynu spowodowat u niego
obrazenia ciala w postaci stluczenia glowy i oparzenia twarzy ktore to obrazenia spowodowaly u pokrzywdzonego
rozstroj zdrowia lub naruszenie czynnoSci narzadow ciala na okres ponizej dni siedmiu, przy czym czynu tego dopuscit
sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci za umy$lne przestepstwo podobne
albowiem Wyrokiem Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 17 listopada 2015 roku sygn. akt XVI K 355/15 zostal
skazany za przestepstwo z art. 157 § 2 k.k. i inne na kare laczna 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktora to kare



odbywal w okresie od 31.01.15r. do 01.02.157., od 13.02.15r. do 27.05.15r., od 11.06.151. do 20.08.151. oraz w okresie
od 30.09.16r. do 02.02.17r.,

tj.oczyn z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Czestochowie wyrokiem z dnia 6 lipca 2018 roku wydanym w sprawie o sygn. akt
XVI K 615/17 orzekl:

1. Oskarzonego M. S. uznat za winnego popekienia zarzucanego mu czynu, speliajacego znamiona wystepku z art.
157 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 157 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 7 miesiecy pozbawienia
wolnoSci;

2. Na podstawie art. 93a § 1 pkt 2 k.k., art. 93b § 1 k.k. i art. 93 c pkt 4 k.k. orzekl wobec oskarzonego M. S. érodek
zabezpieczajgcy w postaci terapii w (...) w C., przy ul. (...);

3. Na podstawie art.29 Prawa o adwokaturze zasadzil od Skarbu Panstwa adw. A. J. tytulem obrony z urzedu
oskarzonego T. G. kwote 936 zlotych wraz z kwota 215,28 zlotych, stanowiacg stawke podatku od towaréw i ustug
przewidziang dla tego rodzaju czynno$ci w przepisach ustawy o podatku od towarow i ustug;

4. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust.1 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych
zwolnit oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sagdowych.

Apelacgje od powyzszego wyroku wywiodl obronca oskarzonego zaskarzajagc go w jego pkt 11 2 i
zarzucil mu razaca niewspolmierno$é orzeczonej wobec oskarzonego M. S. kary 7 miesiecy pozbawienia wolnoSci
a takze Srodka zabezpieczajacego w postaci terapii w (...) w C., ul. (...) poprzez nieuwzglednienie przez Sad I
instancji postawy oskarzonego, jego wlasciwo$ci i warunkow osobistych, dotychczasowego sposobu Zycia, okoliczno$ci
towarzyszacych popelieniu przestepstwa przy wymiarze kary i sSrodka zabezpieczajacego, ktére w konsekwencji
doprowadzily do bardzo surowego wymiaru kary i $érodka zabezpieczajacego orzeczonego wobec oskarzonego.

W konsekwencji skarzgcy wniost o:

1. zmiane wyroku Sadu pierwszej instancji w pkt 1 poprzez zlagodzenie wymiaru orzeczonej wobec oskarzonego kary
7 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz uchylenie orzeczonego w pkt 2 wyroku $rodka zabezpieczajacego w postaci
terapiiw (...) wC., ul. (...) ewentualnie o 2) uchylenie orzeczenia Sadu I instancji i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania. 3) zasadzenie na rzecz Adwokat A. J. z Kancelarii Adwokackiej w C. zwrotu kosztow pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym, ktére nie zostaly oplacone w caloéci ani czeéci
powiekszone o nalezny podatek VAT.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.

Whiesiona przez obronice oskarzonego apelacja zastugiwala w calosci na uwzglednienie doprowadzajac do zmiany
zaskarzonego wyroku poprzez obnizenie wymiaru kary orzeczonej wobec oskarzonego w jego punkcie 1 z 7 miesiecy
pozbawienia wolno$ci do 1 miesigca pozbawienia wolnoéci oraz uchylenie orzeczonego w jego punkcie 2 $rodka
zabezpieczajacego w postaci terapiiw (...) w C., ul. (...).

Zanim jednak Sad Okregowy przystapi do szczegblowych rozwazan zwigzanych z wymowa wniesionego $rodka
odwolawczego uwaza za stosowne w pierwszej kolejnoéci nadmienié, iz analiza zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego w polaczeniu z lekturg pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku prowadzi do wniosku, ze Sad
Rejonowy rozpoznajacy niniejsza sprawe przeprowadzil postepowanie dowodowe w sposob staranny, dokladny i
sumienny. Wnikliwie i wszechstronnie przeanalizowal wszystkie dowody oraz okolicznosci ujawnione w toku catego
postepowania karnego mogace mie¢ wplyw na wydane orzeczenie. Wyprowadzona przezen ocena zebranych w
sprawie dowodow jest rzetelna, wolna od bledéw i dokonana z uwzglednieniem regut sformutowanych w przepisach
art. 4 k.p.k., art. 5 k.p.k. i art. 7 k.p.k. Tym samym jest oceng wszechstronna, bezstronng, nie naruszajaca granic



swobodnej oceny dowoddéw, a przy tym zgodng z zasadami wiedzy, do$wiadczenia zyciowego oraz prawidlowego
rozumowania. Ustalenia faktyczne poczynione na jej podstawie odzwierciedlaja natomiast rzeczywisty stan rzeczy
i w pelni potwierdzaja sluszno$¢ wydanego przez Sad Rejonowy rozstrzygniecia. Skarzacy nie kwestionowal
zresztg przeprowadzonego przez Sad pierwszej instancji postepowania dowodowego, wyprowadzonej przezen
oceny catoksztalttu ujawnionych dowodéw, poczynionych na jej podstawie ustalen faktycznych i zastosowanej do
przypisanego oskarzonemu czynu kwalifikacji prawnej w zwigzku z powyzszym Sad Okregowy takze nie dostrzegajac
podstaw do ingerencji w powyzszym zakresie w zaskarzony wyrok rozwazania swoje ograniczy wylacznie do oceny
zarzutu zawartego w wywiedzionej apelacji.

Przechodzac zatem w tym miejscu do szczegdlowych rozwazan zwiazanych z wymowa wniesionego Srodka
odwolawczego, wskazaé nalezy, iz istotnie racje ma skarzgcy podnoszac, iz orzeczona wobec oskarzonego M. S. kara
7 miesiecy pozbawienia wolnoéci jest kara nazbyt surowa i wymaga korekty. Jakkolwiek Sad Rejonowy w sposob jak
najbardziej prawidlowy ustalil rodzaj kary i wskazal okolicznoS$ci obcigzajace osobe oskarzonego, tym niemniej nie
do konca stusznie doszedt do przekonania, iz kara uwzgledniajgcg wszystkie okoliczno$ci czynu oraz osobe sprawcy
bedzie kara w wymiarze az 7 miesiecy pozbawienia wolnoéci. W ocenie Sadu Okregowego, zwazywszy bowiem na
caloksztalt okoliczno$ci podmiotowych i przedmiotowych majacych w analizowanej sprawie kluczowe znaczenie, jak
roéwniez majac na uwadze rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw rzutujacych na wymiar kary wlasciwa reakcja karng
winno by¢ orzeczenie wobec M. S. kary w wymiarze 1 miesiaca pozbawienia wolnoéci. Kara w takim wymiarze bedzie
adekwatna zar6wno do stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci przypisanego oskarzonemu przestepstwa oraz zrealizuje
cele zapobiegawcze i wychowawcze ktore ma osiaggnac w stosunku do oskarzonego, a stawiane jej przez ustawodawce,
a takze bedzie czyni¢ zado$¢ spolecznemu poczuciu sprawiedliwosci oraz stanowi¢ wystarczajaca przestroge dla
innych potencjalnych sprawcéw tego rodzaju przestepstw wywoltujac u nich refleksje nad ewentualnymi korzySciami
wynikajacymi z ich popelniania, a sumg ujemnych nastepstw zwigzanych z grozaca za nie odpowiedzialnoScig karng.
Co prawda faktem jest, iz czyn popelniony przez oskarzonego niewatpliwie wplynal negatywnie na pokrzywdzonego
to jednak nalezy mie¢ na uwadze, iz cale zdarzenie zostalo sprowokowane przez K. M. a podjete przez oskarzonego
dzialania, realizujace znamiona przestepstwa mu przypisanego, nie mialy szczegélnie drastycznego charakteru.
Zachowanie oskarzonego nie bylo bowiem nacechowane nadzwyczajna agresja i nie skutkowalo zadnymi szczegdlnymi
negatywnymi nastepstwami w sferze zdrowia fizycznego pokrzywdzonego.

Kontynuujac powyzsze rozwazania wskaza¢ réwniez nalezy, iz nie znajduje akceptacji ze strony Sadu Okregowego
wymierzony oskarzonemu $rodek zabezpieczajacy w postaci terapii w (...) w C., przy ul. (...). Ot6z wbrew twierdzeniom
Sadu pomiedzy zaistnialym w dniu 12 lutego 2017 roku na Oddziale Zewnetrznym w W. Aresztu Sledczego w C.
zdarzeniem w szczegblnoSci sposobem dzialania sprawcy, a rozpoznanymi u oskarzonego schorzeniami nie zachodzil
zwigzek przyczynowo - skutkowy, ktéry uzasadnialby konieczno$é zastosowania wobec oskarzonego ww. $rodka
zabezpieczajacego.

Z podanych wyzej powodoéw Sad Okregowy na podstawie przepisu art. 437 § 2 k.p.k. zaskarzony wyrok zmienil
w sposoOb opisany w pkt. 1 wyroku Sadu odwolawczego, a w pozostalej czesci — opierajac sie na dyspozycji z art.
437 § 1 k.p.k. jako sprawiedliwy, odpowiadajacy prawu karnemu materialnemu i nie uchybiajacy prawu karnemu
procesowemu utrzymat w mocy.

O kosztach sagdowych orzeczono na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. Sad Okregowy uwzgledniajac
aktualng sytuacje osobistg i majatkowg M. S. uznal, iz nie jest mozliwe uiszczenie przez niego kosztow sadowych za
postepowanie odwolawcze przez co zwolnil go z obowigzku ich ponoszenia obcigzajac nimi ostatecznie Skarb Panstwa.

Z kolei z uwagi, iz oskarzony korzystal w postepowaniu odwolawczym z pomocy obroncy z urzedu, a koszty te nie
zostaly oplacone, ani w catoéci ani w czeSci, Sad Okregowy na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze
z dnia 26 maja 1982 roku w zw. z § 4 ust. 11 31 § 17 ust. 2 pkt. 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 3 pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu, zasadzit od Skarbu Panistwa na rzecz obroncy oskarzonego adw. A. J. — Kancelaria



Adwokacka w C. kwote 516,60 zlotych tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonego M. S. w postepowaniu
odwolawczym, przy czym kwoty te obejmuje rowniez nalezny podatek VAT.



