Sygn. akt VI Cz 242/19
POSTANOWIENIE
Dnia 21 marca 2019r.
Sad Okregowy w Czestochowie VI Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Halina Garus
Sedziowie: SSO Janina Ignasiak
SSO Agnieszka Polak
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 21 marca 2019r.
sprawy z wniosku I. S.
zudzialem K. S.,G.Z.,Z.S.,E.Z.,L.Z. ,A. S.
o stwierdzenie nabycia spadku
na skutek zazalenia uczestniczki postepowania G. Z.
od postanowienia Sadu Rejonowego w Myszkowie z dnia 28 wrzeénia 2018r.
sygn. akt I Ns 1473/16
postanawia:
uchylié zaskarzone postanowienie.
Sygn. akt VI Cz 242/19

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w (...) postanowieniem z dnia 28 wrze$nia 2018r. zawiesil postepowanie miedzyinstancyjne w sprawie
zwniosku I. S. przy udziale A. S.,K.S.,Z.S.,,G. Z.,E. Z.i L. Z..

W motywach orzeczenia podal, ze z informacji zawartej w systemie PESEL-SAD wynika, iz uczestniczka postepowania
A. S. zmarta w dniu 1 wrze$nia 2017r. Okolicznoé¢ ta uzasadnia zawieszenie postepowania z urzedu na podstawie art.
174 § 1 pkt 1 k.p.c.

Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyla uczestniczka G. Z. zarzucajac naruszenie art. 670 k.p.c. poprzez
zaniechanie dzialania z urzedu w sprawie, w ktorej taki obowiazek spoczywa na sadzie. Skarzaca dodala, ze A. S.
odrzucita spadek, dlatego nie bylo podstaw do zastosowania art. 174 § 1 pkt 1 k.p.c

Odwolujac sie do argumentacji zawartej w zazaleniu na umorzenie postepowania wniosta o uchylenie zaskarzonego
postanowienia i podjecie przez sad postepowania w niniejszej sprawie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie bylo uzasadnione, aczkolwiek z innych przyczyn niz wskazane przez uczestniczke postepowania.



Z akt niniejszej sprawy wynika, ze Sad Rejonowy w Myszkowie postanowieniem z dnia 10 marca 2017r. zawiesil
postepowanie w sprawie na podstawie art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Nastepnie postanowieniem z
dnia 26 czerwca 2018r. umorzyl postepowanie, wskazujac, ze w ciggu roku od jego zawieszenia nie wplynal wniosek
o0 jego podjecie, w zwigzku z czym postepowanie to podlegalo umorzeniu na podstawie art. 182 § 1 k.p.c.

W dniu 25 lipca 2018r. zazalenie na postanowienie o umorzeniu postepowania zlozyla uczestniczka postepowania G.
Z..

Sad Rejonowy w dniu 17 lipca 2018r. na podstawie adnotacji doreczyciela umieszczonej na zwrdconej przesylce
sadowej skierowanej do uczestniczki A. S. (k. 48), nastepnie zweryfikowanej w systemie PESEL powzial informacje o
$mierci uczestniczki postepowania A. S., ktora nastgpila

w dniu 1 wrzes$nia 2017r. Z chwila $mierci uczestniczki A. S. zaistniala obligatoryjna podstawa do zawieszenia
postepowania na podstawie art. 174 § 1 pkt 1 k.p.c. Brak postanowienia w tym zakresie nie tamowal skutkow
zwigzanych z zawieszeniem postepowania z tej podstawy. Skutki zawieszenia postepowania w wypadku wskazanym
w art. 174 § 1 pkt 1 k.p.c. nastepuja z chwila, w ktdrej nastapilo zdarzenie bedace przyczyna zawieszenia (tj. Smierc
strony), niezaleznie od daty wydania przez Sad postanowienia o zawieszeniu postepowania (skutki ex tunc).

Z powyzszego wynika, ze w zwiazku ze $miercia uczestniczki A. S., ktéra nastapila przed uplywem roku od dnia
zawieszenia postepowania na podstawie art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c., nie bylo podstaw do umorzenia postepowania
w oparciu o art. 182 § 1 k.p.c. Oceny tej nie zmienia okolicznosé, ze Sad powzigl wiadomo$¢ o $mierci strony po
wydaniu postanowienia o umorzeniu postepowania, W takim wypadku zawieszenie postepowania utrzymuje sie wraz
ze wszystkimi skutkami, jakie kodeks postepowania cywilnego wigze ze $miercig strony w toku postepowania. W
razie bowiem $mierci strony, podstawy zawieszenia postepowania nie moze stanowié¢ inna przyczyna niz $mier¢.
Wylacza to mozliwo$¢ stosowania art. 182 § 1 k.p.c. Dyspozycja art. 182 § 1 k.p.c. nie obejmuje bowiem postepowania
zawieszonego ze wzgledu na $mier¢ strony, a to oznacza, ze postepowanie zawieszone na wymienionej podstawie nie
ulega umorzeniu (tak Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 6 maja 1976r. IV CZ 36/76, Lex nr 7823 i postanowieniu
z dnia 21 stycznia 1974r. I CZ 2/74, Lex nr 7387).

Sad Rejonowy blednie w omawianej sytuacji, zawiesil postepowanie miedzyinstancyjne. Z chwila dowiedzenia sie o
$mierci uczestniczki A. S. powinien uchyli¢ zaskarzone postanowienie o umorzeniu i zawiesi¢ postepowanie w sprawie
na podstawie art. 174 § 1 pkt 1 k.p.c.

Zwazywszy na powyzsze Sad Okregowy orzekl jak w sentencji na mocy art. 386 § 4 k.p.c. w zwiazku z art. 397 § 2 k.p.c.



