Sygn. akt VI Cz 1582/16

POSTANOWIENIE

Dnia 15 grudnia 2016 1.

Sad Okregowy w Czestochowie VI Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Hanna Morejska — spr.

Sedziowie: SSO Agnieszka Polak

SSO Karol Kotodziejczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 15 grudnia 2016 .
sprawy z wniosku wierzyciela M. K.

z udzialem dtuznika N. W.

o nadanie klauzuli wykonalnosci

na skutek zazalenia wierzyciela M. K.

od postanowienia Sagdu Rejonowego w Zawierciu z dnia 24 pazdziernika 2016r.
sygn. akt I Co 1034/16

postanawia: oddali¢ zazalenie.

Sygn. akt VI Cz 1582/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Zawierciu oddalil wniosek wierzycielki M. K. o nadanie klauzuli
wykonalnoéci aktowi notarialnemu — umowie pozyczki oraz umowie przeniesienia wlasnoéci na zabezpieczenie-
sporzadzonemu w dniu 18 lutego 2016r. przed Notariuszem E. M. w Kancelarii Notarialnej w K., Repertorium A Numer
(...), w zakresie zobowigzania dtuzniczki do wydania, opuszczenia i oproznienia nieruchomosci opisanej w § 9 ust. 1
tego aktu tj. samodzielnego lokalu mieszkalnego numer (...) polozonego w Z. przy ul. (...), dla ktérego to lokalu Sad
Rejonowy w Zawierciu Wydziat Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...).,, ,

Sad Rejonowy ustalil i zwazyl co nastepuje ;

Sad uznal, ze nie zostaly spelnione warunki z art. 777 § 1 pkt 4 kpc gdyz przedlozony akt notarialny nie jest tytulem
egzekucyjnym, dot. obowiazku wydania , opuszczenia i oprdéznienia lokalu, ktéremu Sad wladny byt nada¢ klauzule
wykonalnoéci na podstawie w/w aktu notarialnego. Zadanie wniosku dotyczy wydania, opuszczenia i oproznienia
lokalu mieszkalnego, a takie zadanie wykracza poza zakres treéci art. 777 § 1 pkt 4 kpc. Nie jest dopuszczalne
rozszerzanie katalogu obowiazkow, co do ktorych istnieje mozliwo$¢ uzyskania tytulu wykonawczego z pominieciem
procedury sadowej, przewidzianej dla postepowan lokalu. Z tresci aktu notarialnego wynika , ze w przedmiotowym
lokalu mieszka nie tylko dtuzniczka ale takze inna osoba, blizej nie wskazana (§9pkt.4aktu) . Osoba ta nie jest Strona
umowy pozyczki. Skoro w tredci §15 tego aktu wskazano, , ze przedmiotowy lokal zostal wydany M. K.- wierzycielce,
co zostalo potwierdzone o$wiadczeniem przed Notariuszem, to zapewne wniosek o wydanie lokalu dotyczy tej innej
osoby, ktora nie jest strong umowy pozyczki Dlatego na podstawie art. 777 § 1 pkt 4 kpc wniosek oddalono.



Zazalenie na postanowienie zlozyta wierzycielka zarzucajac naruszenie przepisbw prawa procesowego, tj. art. 777
§ 1 pkt 4 k.p.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie, sprzeczno$¢ ustalen faktycznych ze zgromadzonym w
sprawie materialem dowodowym, polegajaca na bezzasadnym uznaniu, iz sporny lokal zostal wydany wierzycielce,
podczas gdy z § 15 pkt 2 przedmiotowego aktu notarialnego wynika jednoznacznie, iz sporny lokal zostal
w rzeczywisto$ci przekazany diluzniczce w odplatne i ograniczone w czasie korzystanie; sprzeczno$é ustalen
faktycznych ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, polegajaca na bezzasadnym uznaniu, ze
okreslony przedmiotowym aktem notarialnym obowigzek wydania spornego lokalu dotyczy réwniez osoby wspolnie
zamieszkujacej z dluzniczka w spornym lokalu. Dlatego skarzacy wnosi o zmiane zaskarzonego postanowienia
dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z aktu notarialnego z dnia 18.02.2016 r.. — na okoliczno$é zobowigzania sie
rowniez przez matke dluzniczki tj. G. W. (owej drugiej osoby zameldowanej w przedmiotowym lokalu ) do wydania,
opuszczenia i opr6znienia spornego lokalu w terminie do dnia 25 sierpnia 2016 r. i poddania sie przez niag w tym
zakresie w odrebnym akcie notarialnym, egzekucji na podstawie art. 777 § 1 pkt 4 k.p.c

W uzasadnieniu zazalenia skarzacy podnosil ze w niniejszej sprawie natomiast doszlo w sposéb catkowicie bezzasadny
do merytorycznej oceny zasadnosci i wazno$ci czynno$ci prawnej stron,

Sad Okregowy stwierdza ze zazalenie nie jest zasadne z przyczyn nastepujacych .
Jak stusznie podnosi skarzacy powolujac sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego ,

tytulami egzekucyjnymi sa dokumenty urzedowe stwierdzajace obowiazek §wiadczenia dtuznika. Stanowia je nie tylko
orzeczenia sadowe, ale takze tzw. prywatne tytuly egzekucyjne, czyli bankowe tytuly egzekucyjne oraz akty notarialne
odpowiadajace wymogom ustawowym. Zgodnie z art. 777 § 1 pkt 4 k.p.c., akt notarialny zalicza sie do tej kategorii,
jezeli dluznik poddal sie w nim egzekucji, ktéra obejmuje obowiazek zaplaty sumy pienieznej lub uiszczenia rzeczy
oznaczonych co do gatunku, albo tez obowiazek wydania rzeczy indywidualnie oznaczonej, lokalu, nieruchomosci lub
statku wpisanego do rejestru, gdy termin uiszczenia lub wydania jest w akcie wskazany. Poddanie sie egzekucji w
umowie zawartej w formie aktu notarialnego jest o§wiadczeniem woli, ktérego skutkiem procesowym jest powstanie
tytulu egzekucyjnego. Jest to czynno$¢ prawa materialnego, ktora wywoluje skutki procesowe i w postepowaniu o
nadanie klauzuli wykonalnos$ci aktowi notarialnemu, w ktérym dluznik poddal sie egzekucji (art. 777 § 1 pkt 4 k.p.c.),
nie jest dopuszczalna ocena waznoSci czynno$ci prawnej. Jednakze w utrwalony orzecznictwie Sadu Najwyzszego
przyjmuje sie ze Sad w postepowaniu o nadanie klauzuli wykonalno$ci nie powinien sie ograniczy¢ tylko do zbadania
czysto formalnej strony tytulu egzekucyjnego, lecz powinien zbadaé, czy postanowienia tego tytulu nadaja sie do
egzekucji. (tak np. w sprawie IIICR922/59) Nie budzi takze watpliwos$ci Ze po zmianie art. 791par.2 kpc od 3.05.2012
( Dz.U. 2011.233.1381 ) tytul wykonawczy nakazujacy wydanie nieruchomosci jest skuteczny erga omnes . nalezy
pamietad jak stlusznie zauwaza Sad Rejonowy sprawy o opréznienie lokali sg swoistymi sprawami Zatem jak slusznie
w istocie zauwaza Sad Rejonowy nadanie klauzuli wykonalno$ci tylko przeciwko jednej osobie - dluzniczce zajmujacej
sporny lokal doprowadzi¢ moze do naruszenia praw os6b trzecich . Nalezy pamieta¢ jak slusznie zauwaza Sad
Rejonowy sprawy o oproznienie lokali sa swoistymi sprawami .

Kwestia eksmisji os6b nie wymienionych w tytule wykonawczym byla przedmiotem wykladni podejmowanym
zar6bwno w orzecznictwie Sadu Najwyzszego jak i pogladéw doktryny praktycznie od lat 30 ubieglego wieku. W
pogladach doktryny juz po nowelizacji przedmiotowego przepisu zwracano uwage ze wedlug art. 791 § 2 k.p.c.,
tytul wykonawczy zobowiazujacy do wydania nieruchomo$ci, statku lub do opréznienia pomieszczenia upowaznia
do prowadzenia egzekucji nie tylko przeciw dluznikowi, lecz takze przeciwko jego domownikom, krewnym i innym
osobom reprezentujacym jego prawa.

Na zadanie osob, ktore maja by¢ eksmitowane, komornik jest obowigzany okazaé¢ tytul wykonawczy w oryginale
(art. 805 § 2 k.p.c.). W tytule wymieniony jest tylko dtuznik, nie ma wzmianki o domownikach krewnych ,i innych
osobach reprezentujacych jego prawa". Wedlug art. 825 pkt 3 k.p.c., organ egzekucyjny umarza postepowanie w
calosci lub czedci na wniosek, jezeli egzekucje skierowano przeciwko osobie, ktora wedtug klauzuli wykonalnoSci nie
jest dluznikiem i ktora sprzeciwila sie prowadzeniu egzekucji.



Przepis ten nie zostal zmieniony przez ustawe nowelizujaca z dnia 16 wrze$nia 2011 r. i nie nawigzuje do art. 791 k.p.c.
w nowym brzmieniu. ( tak np. Zenon Knypl--- mongrafia ,,Eksmisja i prawa czlowieka. Wykonywanie eksmisji z lokali
mieszkalnych ,,- Lex )

. Zatem nadanie klauzuli wykonalnosci zgodnie z wnioskiem spowoduje ze tytul nie bedzie sie nadawal do wykonania
Zauwaza to takze skarzacy podnosza ze takze druga osoba zajmujaca sporny lokal zlozyla o§wiadczenie o poddaniu
sie egzekucji .

Fakt ze istnieje mozliwosé¢ ze wierzycielka moze dysponowaé w przyszloSci jeszcze innym tytulem umozliwiajacym
jej prowadzenie eksmisji nie zmienia tej okoliczno$ci w obecnym stanie prawnym i faktycznym sprawy, gdyz strona
nie zlozyta wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci takze odnoénie tego drugiego aktu. Nadto przy wykladni
przedmiotowych przepiséw nalezy pamietaé ze w panstwie prawa zgodnie z art. 2 Konstytucji nie mozna stosowac
wobec kogokolwiek $rodkéw przymusu bez tytutu wykonawcezego. Art. 6 ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka
i Podstawowych WolnoSci, ktéra weszla w zycie w stosunku do Polski w dniu 19 stycznia 1993 r., postanawia:

»,Kazdy ma prawo do sprawiedliwego i publicznego rozpatrzenia jego sprawy w rozsadnym terminie przez niezawisly
i bezstronny sad ustanowiony ustawa przy rozstrzyganiu o jego prawach i obowiagzkach o charakterze cywilnym".

Prawo do sadu zostalo zagwarantowane w art. 45 Konstytucji .

W sprawie 48833/07 w wyroku z dnia 21.06. 2011 ETPC zwrdécil uwage ze ,

gwarancje Konwencji wymagaja, by ingerencja w przyslugujace skarzgcemu prawo do poszanowania jego
mieszkania, nie tylko miala podstawe prawng, lecz takze byla proporcjonalna w $wietle art. 8 ust. 2 Konwencji
do uzasadnionego prawnie celu, ktéry mial zosta¢ tym samym zrealizowany, przy uwzglednieniu poszczegblnych
okoliczno$ci danej sprawy. Ponadto zaden przepis prawa krajowego nie moze by¢ stosowany w sposoéb niezgodny
ze Spoczywajacymi na pozwanym Panstwie zobowigzaniami, wynikajacymi z Konwencji..

W zwiazku z tym nalezy wskazadé, iz kazda osoba zagrozona ingerencja w jej prawo do mieszkania, co do zasady,
powinna mie¢ mozliwo$¢ uzyskania zbadania proporcjonalnoéci i racjonalno$ci danego srodka przez niezawisly sad
w $wietle odno$nych zasad, wyprowadzonych z art. 8 Konwencji . Czyli nie jest mozliwe wykonanie zobowigzania
z aktu notarialnego w obecnym stanie sprawy Zatem reasumujac z podanych wyzej przyczyn z mocy art. 385 kpc
wzw.z art. 397par.2 kpc zazalenia oddalono.




