Sygn. akt VI Cz 968/16

POSTANOWIENIE

Dnia 21 lipca 2016 r.

Sad Okregowy w Czestochowie VI Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Hanna Morejska

Sedziowie: SSO Halina Garus

SSO Janina Ignasiak

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 21 lipca 2016 .
sprawy z wniosku A. B.

z udzialem K. B., S. P., K. J.

o ustalenie kontaktéw z maloletnimi dzie¢mi

na skutek zazalenia wnioskodawcy A. B.

od postanowienia Sagdu Rejonowego w Czestochowie z dnia 17 maja 2016r.
sygn. akt VI Nsm 252/16

postanawia: oddalié zazalenie.

Sygn.akt VI Cz 968/16

UZASADNIENIE

A. B. we wniosku z dnia 13 marca 2016 roku, domagal sie uregulowania kontaktéw z maloletnimi wnukami O. B.
ur. (...) i Z. J. ur. (...) - dzie¢mi K. B. , S. P. i K. J. - poza miejscem zamieszkania maloletnich, w kazda druga
i czwarta sobote miesigca w godzinach od 9.00 -19.00. Wskazal ,ze jest dziadkiem maloletnich, a ojcem K. B..
Wnioskodawca nie ma kontaktu z dzie¢mi na skutek konfliktu z ich rodzicami. Wnioskodawca bowiem nie toleruje
obecnego partnera corki K. J., ktory jest czlowiekiem nieodpowiedzialnym. Przebywa obecnie w zakladzie karnym,
ponadto jest uzalezniony od substancji psychoaktywnych, odurzajacych i alkoholu. Matka maloletnich K. B. od
pazdziernika 2014 roku przebywa wraz maloletnimi w Przytulisku dla kobiet (...) w C. przy ulicy (...). Z powodu
niewywigzywania sie przez nia z obowiazkéw rodzicielski postanowieniem sadu maloletni zostali umieszczeni w pieczy
zastepczej i zamieszkuja w C. przy ulicy (...). Z kolei wnioskodawca jest silnie emocjonalnie zwigzany z wnukami O. i Z..
Maloletni duzo czasu spedzali z dziadkiem. Zdaniem wnioskodawcy brak kontaktéw spowoduje zmniejszenie poczucia
bezpieczenstwa dzieci , ostabienie tozsamosci rodzinnej. Wnioskodawca obawia sie ,Ze trwajgca przerwa w widywaniu
z maloletnimi ,oslabi uczucia dzieci w stosunku do niego , a brak jest jakichkolwiek okoliczno$ci przemawiajacych za
pozbawieniem dzieci z nim kontaktu .

Z kolei w piSmie z dnia 16 kwietnia 2016 roku wnio6st o udzielnie mu zabezpieczenia kontaktéw na czas trwania
postepowania poprzez wydanie orzeczenia ustalajacego te kontakty w (...) Centrum Pomocy (...) ul. (...) w C.
w wymiarze 2 godzin tygodniowo, po uzgodnieniu terminu z Pafstwem Z. ,pod ktérych piecza O. i Z. pozostaja



oraz pracownikami (...) bez obecnosci matki. Wnosil takze o rekompensate widzen w razie nieobecnoéci dzieci na
umoéwione terminy z przyczyn od niego niezaleznych.

Uczestnicy postepowania K. B., S. P. i K. J. nie wyrazili zgody na kontakty dziadka z wnukami podnoszac , iz nie
byl on dobrym ojcem, toczyly sie w stosunku do niego liczne postepowania, w tym o molestowanie swych dzieci. To
okoliczno$ci maja §wiadczy¢ o tym , ze bedzie mial on zly wplyw na dzieci i dlatego tez kontakty z nim nie s wskazane.

Po przeprowadzeniu rozprawy Sad Rejonowy w Czestochowie postanowieniem z dnia 17 maja 2016 roku odmoéwit
udzielenia zabezpieczenia roszczeniu wnioskodawcy o uregulowanie kontaktoéw z wnukami O. i Z..

Sad w motywach orzeczenia podnioésl, ze A. B. jest po rozwodzie. Z malzeistwa ma dwoje dzieci K. I W.. Toczyly
sie przeciwko niemu sprawy karne o molestowanie dzieci zakoficzone uniewinnieniem. Od 24 grudnia 2015 roku
jest w konflikcie z corka K. B.. Wnioskodawca od trzech lat nie naduzywa alkoholu, wcze$niej naduzywal i leczyl sie
odwykowo. Jest skonfliktowany z pracownikami (...), ktérzy pytaja matke dzieci czy wyraza zgode na kontakty z
dziadkiem. S. P. zeznal, ze dzieci wnioskodawcy nienawidza go poniewaz w dziecinstwie wyrzadzi im duzo krzywdy.
Powyzsze Sad ustalil na podstawie zeznan stron oraz akt sprawy VI Nsm 1043/15 ).

Zdaniem Sadu Rejonowego okoliczno$c, ze wnioskodaweca jest emocjonalnie zwigzany z wnukami nie moze stanowié
jedynej przestanki bedacej podstawg uwzglednienia wniosku zgodnie z art. 755 kpc art. 730 (1) kpc. Zdaniem Sadu
wnioskodawca nie wykazal interesu w udzieleniu mu zabezpieczenia, a rodzice dzieci sprzeciwiaja sie uwzglednieniu
wniosku podnoszac ze wnioskodawca nie byt dobrym ojcem. Zdaniem Sadu pierwszej instancji , jego priorytetowym
zadaniem, jest ustalenie i ocena , czy dziadek maloletnich O. i Z. w chwili obecnej, daje rekojmie prawidlowej opieki
nad wnukami w czasie kontaktow oraz czy te kontakty sa wskazane z uwagi na dobro dzieci. Powyzsze Sad bedzie
ustalal w toku postepowania. Na obecnym etapie sprawy wniosek A. B. jest przedwczesny i jako taki nie mog} zostac
uwzgledniony.

W zazaleniu na postanowienie wnioskodawca zarzucil, ze Sad orzekal w oparciu o niekompletnie zebrany w sprawie
material dowodowy i nie ustalil w jaki sposéb realizowany byly jego kontakty z wnukami do dnia 24 grudnia 2015
roku, nie ustalil dlaczego matka dzieci nie sprzeciwiala sie tym kontaktom, nie dazy} do ustalenia co spowodowato
obecno$¢ na rozprawie S. P. , ktéry zeznawal na korzy$¢ matki dzieci ; nie wzial pod uwage okolicznosci ,ze w dniach
22 i 24 grudnia 2015 roku cérka sama do niego dzwonila co potwierdza normalne relacje pomiedzy nimi. Ponadto
podnibst, ze Sad Rejonowy nie reagowal na naganne zachowanie K. B., ktéra podniesionym glosem zwracal sie do
wspoltuczestnikow postepowania oraz wskazal, ze emocjonalny zwigzek z wnukami wykaza badania przeprowadzone
przez bieglego. Wnosil o uchylenie zaskarzonego postanowienia i uwzglednienia wnioskow z dnia 21 stycznia 2016
roku oraz z dnia 16 kwietnia 2016 roku zlozonych w sprawie sygn. akt 1043/15.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje. Zazalenie nie jest zasadne.

W obowiazujacym stanie prawnym prawo kontaktéw przystluguje trzem grupom osoéb: rodzicom, osobom bliskim,
dziecku. Osoby wskazane w art. 113 (6) kro nie maja jednakze identycznych jak rodzice ,praw do dziecka, a ich
kontakty z dzieckiem musza by¢ oceniane przede wszystkim przez pryzmat dobra dziecka, a ponadto z uwzglednieniem
i na korzy$¢ pozycji prawnej rodzica sprawujacego wladze rodzicielskg. Uprawnieni z tego przepisu, na co wskazuje
praktyka orzecznicza, powolujg sie na swoje prawo w sytuacji konfliktu z rodzicem czy rodzicami dziecka. W zwigzku
z tym prawo to powinno by¢ interpretowane jako slabsze od prawa rodzica i uzaleznione od wielu okolicznoéci
wystepujacych w sprawie, przy uwzglednieniu naczelnej zasady, jaka jest dobro i interes dziecka. Nie moze budzic¢
watpliwosci, ze w konkretnych sytuacjach dla dobra dziecka niezbedne bedzie utrzymywanie przez nie $cistych
kontaktow z np. z faktycznie je dotychczas wychowujaca babcia, dziadkiem, ciotka lub ojczymem. Sad , rozpoznajac
wniosek powinien w kazdej sytuacji dokonaé oceny, czy w razie zaburzen relacji miedzy wnioskodawcg, a rodzicem
sprawujacym na co dzien piecze badz dzieckiem (w niniejszym postepowaniu nie sprawujacym bezposredniej pieczy
nad dzie¢mi) zasadne jest uwzglednienie wniosku, nawet w sytuacji deklarowanej milosci do dziecka, lecz przy
widocznej wzajemnej wrogoéci miedzy wnioskodawca, a jednym lub obojgiem rodzicow, podejmowanymi przez



wnioskodawcag probach dyskredytowania rodzicow dziecka, nieznajdujacych potwierdzenia w zebranym w sprawie
materiale dowodowym badz je potwierdzajacym.

W kontekscie uwag wyzej podanych - w okolicznoSciach przedmiotowej sprawy i na jej obecnym etapie - nalezy
podzieli¢ poglad Sadu Rejonowego iz, biorac pod uwage takze wiek dzieci, wniosek o udzielnie zabezpieczenia,
jako przedwczesny nie zaslugiwal na uwzglednienie. PosSrednio zdaje sie to wynikaé¢, takze z tresci zazalenia
samego wnioskodawcy, ktéry podnosi, ze za zasadno$cia wniosku przemawia emocjonalny zwigzek z wnukami,
ktéry zostanie potwierdzony badaniami bieglego. Na podstawie akt sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze dowdd z opinii
(...) Zespohu (...) zostanie przeprowadzony w dniu 12 wrze$nia 2016 roku(k -52). Nie budzi watpliwosSci, ze w
sprawie rysujg sie napiete wrecz wrogie relacje i ostry konflikt pomiedzy wnioskodawca i matkg maloletnich, ktéra
wskazuje na konkretne zachowania wnioskodawcy przemawiajace za oddaleniem wniosku ( znecanie psychiczne
nad rodzing, bicie, molestowanie ), ktore w sposéb niebudzacy watpliwosci w konteksScie tre$ci wniosku , powinny
zosta¢ przez Sad Rejonowy zbadane i wyjasnione, skoro wnioskodawca twierdzi, ze do 24 grudnia 2015 roku
mial praktycznie nieograniczony kontakt z wnukami, ktére niejednokrotnie pozostawaly pod jego opieka, a ktore
w chwili obecnej pozostaja w pieczy zastepczej. Powyzsze przemawia za wnikliwym rozwazeniem zarzutéw matki
dzieci, a w szczegdlnosci czy w jakimkolwiek stopniu jej postawa moze wplynaé na losy przedmiotowego wniosku.
Przedwczesno$¢ wniosku jest zatem oczywista, ale w razie zmiany okoliczno$ci wniosek o udzielenie zabezpieczenia
moze zosta¢ ponowiony wydaje sie, ze bedzie mozliwy po zlozeniu opinii przez bieglych. Sad Okregowy zauwaza w tym
miejscu, iz nie bylo podstaw prawnych do skierowania sprawy na posiedzenie jawne, zebrany material, byl dostateczny
do merytorycznego rozpoznania zazalenia.

W tych okoliczno$ciach Sad Okregowy uznal ,ze zazalenie wnioskodawcy nie zasluguje na uwzglednienie poniewaz
zaskarzone postanowienie nie narusza przepisbw prawa stanowiacych podstawe rozstrzygniecia. Orzeczono na
podstawie art. 3851 397 par 2 kpc.



