Sygn. akt VI Ca 407/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lipca 2018r.

Sad Okregowy w Czestochowie VI Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSO Janina Ignasiak

Sedzia: SSO Hanna Morejska (spr.)

Sedzia: SSO Leszek Mazur

Protokolant: st. sekr. sad. Agnieszka Cie$lak

po rozpoznaniu w dniu 18 lipca 2018r. w Czestochowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa Z. P.

przeciwko P. P.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 27 czerwca 2017r.
sygn. akt XII C 2370/16

zmienia zaskarzony wyrok i powédztwo oddala.

Sygn. akt VI Ca 407/18

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 27 czerwca 2017 roku Sad Rejonowy w Czestochowie pozbawil tytul wykonawczy w
postaci wyroku Sadu Okregowego w C. z dnia 24 pazdziernika 2002 roku wydanego w sprawie o sygnaturze akt (...)
wykonalno$ci w czeéci dotyczacej zobowiazan alimentacyjnych za okres od 16 listopada 2002 roku do 24 listopada

2009 roku, w pozostalej czesci powddztwo oddalil, nie obciazyt pozwanej kosztami procesu.

Sad Rejonowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Powod Z. P. jest ojcem pozwanej P. P.. Wyrokiem z dnia 24 pazdziernika 2002r. Sad Okregowy w C. orzek! separacje
malzenstwa Z. P.i A. P. (1), zawartego w dniu 4 maja 1991r. w Urzedzie Stanu Cywilnego w K.. Wykonywanie wtadzy

rodzicielskiej nad maloletnig woéwczas P. P. Sad powierzyt matce. Jednocze$nie Sad zobowigzal Z. P. do ponoszenia

kosztow utrzymania dziecka P. P. po 600,00 zl miesiecznie. Kwota ta miala by¢ platna z gory z ustawowymi odsetkami

od dnia zwloki w platnos$ci kazdej raty do rak ustawowego przedstawiciela A. P. (1) poczynajac od dnia prawomocno$ci

wyroku, do 15- go dnia kazdego miesigca.



Powod Z. P. w okresie od grudnia 2003 roku do paZzdziernika 2004 roku uchylal sie od ciazacego nad nim z mocy
ustawy, a takze stwierdzonego prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w C. sygn. akt (...) z dnia 24 pazdziernika
2003 roku, obowiazku lozenia alimentéw na rzecz maloletniej corki P. P. w kwocie 600,00 zl miesiecznie, za co zostal
skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w C. z dnia 10 stycznia 2005r. wydanym w sprawie o sygn. akt (...). Sad Rejonowy
w C. wyrokiem z dnia 30 sierpnia 2012 roku wydanym w sprawie o sygn. akt (...) ponownie skazal Z. P. za przestepstwo
z art. 209 § 1 kk, polegajgce na uporczywym uchylaniu sie od ciazacego na mim z mocy orzeczenia Sadu obowigzku
lozenia na utrzymanie swojej corki P. P., popelnione w okresie od lipca 2010 roku do 9 lutego 2012 roku.

Postanowieniem z dnia 25 kwietnia 2014 roku Sad Rejonowy w C. dokonal podzialu majatku wspoélnego bytych
malzonkéw A. P. (1) i Z. P., w sklad ktérego wchodzila zabudowana nieruchomo$é potozona w W. przy ul (...) gmina K.,
nr KW (...), dzialka nr (...) o powierzchni 0,3800 ha w ten sposob, ze opisana wyzej nieruchomo$é przyznal na wylacznag
wlasno$é A. P. (1), , zasgdzajac od tytulem splaty od A. P. (1) na rzecz Z. P. kwote 178,673 zl w trzech ratach: I w
kwocie 78,673 zt ptatna w terminie 2 miesiecy od prawomocno$ci orzeczenia, IT w kwocie 50.000 zl platng w terminie
6 miesiecy od prawomocno$ci orzeczenia, III w kwocie 50.000 z} platna w kwocie 12 miesiecy od prawomocnosci
orzeczenia z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platnoéci ktorejkolwiek z rat. Powyzsze postanowienie zostato
zmienione w zakresie punktu 3 postanowieniem Sgdu Okregowego w C. z dnia 18 grudnia 2014 roku sygn. akt (...) o
tyle, ze zasadzona tam kwota 178,673,00 zt tytulem splaty zostala rozlozona na 8 rat rocznych. I rata w kwocie 28.000
z} platna do dnia 31 marca 2015r., a kazda nastepna w kwocie po 21.524,71z} platna do dnia 31 marca kolejnego roku
az do 31 marca 2022 roku.

W dniu 11 marca 2015 roku pozwana P. P. wystgpila do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w C. A. P. (2) o
wszczecie egzekucji nalezno$ci alimentacyjnych w oparciu o tytul wykonawczy w postaci wyroku Sagdu Okregowego w
C.sygn. akt (...) zdnia 24 pazdziernika 2002r. wniosek dotyczyl zaleglo$ci dluznika od 15 listopada 2002r. do 28 lutego
2015 r. oraz raty biezacej w wysoko$ci 600 zl miesiecznie. Pozwana ograniczyla egzekucje wplacone przez dluznika
kwoty. W 2005 roku powod lacznie przekazal 1.600 zl, w 2006 roku - 2.700,00 zl., w 2007 roku - 3.400,00 zl., w
2008 roku - 4.600,00 zl., w 2009 roku - 4.700,00 zl., w 2010 roku - 2.600,00 z}. W 2011 roku powo6d nie dokonat
zadnych wplat. W 2012 roku powdd wplacil 4.000 z}., w 2013 roku powo6d wplacit 4.600 zl., w 2014 roku - 4.200 zt.
i w styczniu 2015 roku wplacil kwote 600 zl.

Pismem z dnia 31 marca 2016 roku A. P. (1) zostala zawiadomiona przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym
w C. dzialajacego na podstawie tytulu wykonawczego Sadu Okregowego w C. z dnia 24 pazdziernika 2002r. sygn. akt
(...), opatrzonego klauzulg wykonalnoéci w dniu 6 grudnia 2002 roku o zajeciu wierzytelnosci przystugujace Z. P..
Stan zalegloSci na dzien sporzadzenia pisma wynosil 107.542,56 zt. i wierzytelnoéé (wynikajaca z postanowienia Sadu
Rejonowego w C. z dnia 25 kwietnia 2014 roku sygn. akt (...) dotyczacego podzialu majatki wspdlnego dot. raty platnej
do dnia 31 marca 2016 roku) zostala zajeta do podanej wysoko$ci. W toku prowadzonego postepowania - sygn. akt
KMP (...) - przekazano wierzycielce kwote 44.068,01 zk.

W dniu 19 kwietnia 2016 roku Sad Rejonowy w C. w sprawie (...) alimenty zasagdzone w sprawie sygn. akt (...) od Z. P.
na rzecz powddki P. P. w kwocie po 600 zt miesiecznie obnizyl i zasadzil od Z. P. na rzecz powodki P. P. kwote po 400
zl miesiecznie tytulem alimentéw, poczynajac od dnia 1 lutego 2016r. platnych z goéry do 5-go kazdego miesiaca do rak
powddki P. P. z ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki w platnosSci kazdej raty. Wyrokiem z dnia 30 wrze$nia
2016 roku, w sprawie o sygn. akt (...), Sad Rejonowy w C. uchylil obowiazek alimentacyjny powoda Z. P. w stosunku
do pozwanej P. P..

Sad Rejonowy uznal, ze powddztwo zaslugiwalo w czeSci na uwzglednienie, wskazujac, ze roszczenie powoda
opieralo sie na treéci art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., ktory stanowi, iz dluznik moze w drodze powddztwa zadac
pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci w calodci lub cze$ci albo ograniczenia, jezeli po powstaniu tytulu
egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktérego zobowigzanie wygasto albo nie moze by¢ egzekwowane.
Powbdztwo moze by¢ wytoczone niezaleznie od tego czy przeciwko dluznikowi zostala wszczeta egzekucja. Do
zdarzen powodujacych wygasniecie zobowigzania zalicza sie m.in. wykonanie zobowigzania, potracenie, odnowienie,



zrzeczenie sie roszczenia przez wierzyciela, zwolnienie dtuznika z dlugu, zmiane wierzyciela, a takze przedawnienia
roszczenia.

Obowiazek alimentacyjny cigzyl na powodzie na podstawie wyroku Sadu Okregowego w C. z dnia 24 pazdziernika
2002 r. w sprawie o sygn. akt (...), ktéry to wyrok uprawomocnil sie 15 listopada 2002 roku i od tej daty powod
byl zobowiazany do zaplaty. Jednakze z mocy art. 121 pkt 1 k.c. bieg przedawnienia roszczenia o zaplate alimentow
nie rozpoczal sie do czasu uzyskania przez pozwana pelnoletnio$ci tj. do dnia 24 listopada 2009 roku. Dopiero w
tej dacie rozpoczal bieg termin przedawnienia dla roszczen naleznych za okres od 15 listopada 2002 roku do 23
listopada 2009 roku. Termin przedawnienia wynosil 3 lata - w myél art. 125 § 1 k.c., bowiem wyrok bedacy tytutem
wykonawczym dotyczyl (Swiadczen okresowych naleznych w przyszlosci) alimentéw wymagalnych w przyszlosci tj.
od dnia uprawomocnienia sie wyroku. Sad nie zasadzil na rzecz pozwanej zaleglych naleznoSci alimentacyjnych,
ktore podlegalyby 10-letniemu terminowi przedawnienia. Za wymieniony wyzej okres roszczenia przedawnily sie w
listopadzie 2012 roku. W tym zakresie Sad uwzglednil pow6dztwo. W okresie od listopada 2009 roku do listopada
2012 roku co do nalezno$ci wymagalnych od listopada 2002 roku do listopada 2009 roku nie doszlo do przerwania
ani zawieszenia biegu przedawnienia w rozumieniu art. 121 k.c. i art. 123 k.c. Powd6d wprawdzie wplacatl czesc
nalezno$ci, co wynika z pisma pozwanej ograniczajacego egzekucje zlozonego do akt Kmp (...), jednak wplaty te
dotyczyly biezacych §wiadczen, poniewaz dtuznik nie wskazywal, ze dokonuje splaty zalegloSci, nie uznawat zalegloéci,
stwierdzajac w zeznaniach, iz wplacal kwoty stosownie do swoich mozliwo$ci finansowych. Wierzycielka rowniez nie
wskazala na poczet jakiej nalezno$ci zalicza wplaty.

Sad Rejonowy wskazal, ze naleznoSci wymagalne od grudnia 2009 roku nie ulegly przedawnieniu albowiem
nastepowaly przerwy w biegu terminu przedawnienia spowodowane wlasnie zaplata biezgcych nalezno$ci
alimentacyjnych przez powoda, ktora to czynno$é Sad zakwalifikowal jako uznanie niewlasciwe. Uznanie niewtasciwe
polega na tym, ze dluznik nie sklada wprawdzie wyraznego o$wiadczenia o uznaniu roszczenia, lecz na podstawie
objawbow jego zachowania kontrahent moze zasadnie przyjmowaé, ze dluznik ma §wiadomosé cigzacego na nim
zobowigzania i ma zamiar dobrowolnego spelnienia Swiadczenia (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z
dnia 9 lutego 2017 roku w sprawie o sygn. akt V ACa 374/16). Wskazujac, ze kazde przerwanie biegu przedawnienia
powoduje, Ze biegnie ono na nowo, Sad uznal, ze do chwili wszczecia egzekucji w marcu 2015 roku nie uplynat 3-letni
termin przedawnienia dla roszczen wymagalnych od dnia 25 listopada 2009 roku i w zwigzku z tym powodztwo w
pozostalym zakresie oddalil.

Sad Rejonowy nie uwzglednil zarzutu pozwanej dotyczacego niezgodnoéci z prawem dochodzonego przez powoda
zadania. Pozwana nie wykazala, iz przez okres od powstania tytulu wykonawczego do 2015 roku byla ograniczona w
dochodzeniu roszczenia. Nie istniaty przeszkody prawne i faktyczne do realizacji zasadzonych nalezno$ci. Sad uznat
brak podstaw do przyjecia, iz nie egzekwowala nalezno$ci alimentacyjnych z obawy przed powodem.

Powyzszy wyrok zaskarzyla - w czeSci dotyczacej pkt 1 - strona pozwana, zarzucajac:

- obraze prawa materialnego, tj. art. 5 poprzez naruszenie zasad wspdlzycia spolecznego i uwzglednienie powddztwa
o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci za okres opisany szczegdtowo w pkt 1 wyroku, pomimo wykazania,
ze powdd nie lozyl na utrzymanie rodziny, byt wielokrotnie skazany za przestepstwo niealimentacyjni i znecania nad
rodzing.

Wskazujac na powyzsze zarzuty apelujaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeéci i oddalenie
powbdztwa w caloSci, oraz zasadzenie od powoda kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych, ewentualnie
o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sadowi
Rejonowemu, z uwzglednieniem kosztow postepowania odwolawczego.

W odpowiedzi na apelacje powod wniost o jej oddalenie.

Sad Okregowy stwierdza, ze apelacja strony pozwanej jest uzasadniona z przyczyn nastepujqcych:



Okolicznosci stanu faktycznego sprawy niniejszej spelniaja dyspozycje przepisu art. 5 k.c., po mysli zarzutu apelujace;j.
Dopuszczalno$é oceny zachowania strony w zwigzku z podniesieniem zarzutu przedawnienia przez pryzmat art. 5 k.c.
potwierdza bogate orzecznictwo Sadu Najwyzszego, ktory postrzega stosowanie art. 5 w odniesieniu do przedawnienia
jako rozwigzanie kolizji dobr: pewnosci stosunkéw prawnych i prawa pokrzywdzonego do ochrony (por. wyroki SN z
dnia 8 listopada 2002 r., III CKN 1115/00, LEX nr 75288, oraz z dnia 20 pazdziernika 2011 r., IV CSK 16/11, LEX nr
1111006; w stosunkach prawa pracy — wyrok SN z dnia 4 pazdziernika 2004 r., I PK 48/11, LEX nr 1125243).

Art. 5 k.c. okre$la granice, w jakich moga by¢ wykonywane prawa podmiotowe. Zgodnie z treécia tegoz przepisu
nie mozna czynié ze swego prawa uzytku, ktdry by byt sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego
prawa lub z zasadami wspoélzycia spolecznego. Takie dzialanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane
za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony. Przepis ten stanowi tzw. klauzule generalng odnoszaca sie do
wszystkich mozliwych przypadkoéow, gdy powolywanie sie na prawo podmiotowe nie stanowi jego wykonywania, lecz
jego naduzywanie, ktore nie jest spolecznie aprobowane i w zwiazku z tym nie korzysta z ochrony.

Zwazy¢ tez nalezy, iz norma art. 5 k.c. ma charakter wyjatkowy i mozna ja stosowaé w sytuacji, gdy w innej drodze
nie mozna zabezpieczy¢ interesu osoby zagrozonej wykonaniem prawa podmiotowego drugiej osoby (tak: wyrok Sm z
dnia 17 wrzes$nia 1969 r. III CRN 310/69 OSNC 1970/6/115). Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 25 sierpnia
2011 1. (IT CSK 640/10) istotg prawa cywilnego jest strzezenie praw podmiotowych, a zatem wszelkie rozstrzygniecia
prowadzace do redukcji badZ unicestwienia tych praw maja charakter wyjatkowy. Udzielenie ochrony prawnej - na
podstawie art. 5 k.c. - z uwagi na jego wyjatkowy charakter musi by¢ uzasadniona istnieniem okoliczno$ci razacych i
nieakceptowanych w Swietle powszechnie uznawanych w spoleczenistwie wartosci.

Nalezy tez podkredli¢, ze z samej istoty instytucji naduzycia prawa podmiotowego wynika, ze dokonuje go strona,
ktéra wykonujac swoje prawo czyni to niezgodnie z zasadami wspdlzycia spolecznego lub spoleczno-gospodarczego
przeznaczenia prawa. Zachowanie to powinno wiec by¢ ze szczeg6lng starannos$cia zbadane przez sad w celu ustalenia,
czy zarzucane przez druga strone naduzycie prawa wystapilo.

Istotne znaczenie dla oceny zarzutu przedawnienia z punktu widzenia zasad wspdlzycia spolecznego ma tez czas
opdznienia w dochodzeniu roszczenia (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 czerwea 2000 r. III CKN 522/99, LEX nr

51563).

Przenoszac owe rozwazania na kanwe sprawy niniejszej nalezalo uznaé, ze bezczynnos¢ wierzycielki w dochodzeniu
roszczenia byla spowodowana i usprawiedliwiona szczegbélnymi okoliczno$ciami. Material dowodowy zgromadzony
w sprawie niniejszej pozwala — wbrew odmiennemu stanowisku Sadu Rejonowego — na stwierdzenie, ze op6Znienie
wierzycielki w dochodzeniu roszczenia byto umotywowane obawa przed reakcja powoda.

Nalezy bowiem zauwazy¢, ze powdd naduzywal spozywania alkoholu, dochodzilo do szarpanin pomiedzy czlonkami
rodziny, nadto pow6d wedlug zeznan Zony, corki i pasierbicy mial w obecnosci corki wbié sobie n6z w brzuch, czemu
to w toku postepowania powdd nie zaprzeczyl. Okoliczno$é, ze toczyly sie dwa postepowania karne, w ktérych powdd
zostal skazany za przestepstwo nielozenia na utrzymanie corki nie przesadza o braku obawy ze strony uprawnionej
do aliment6w o reakcje ze strony ojca. Poza tym nalezy pamietaé ze nie wywigzywanie sie przez powoda z obowiazku
alimentacyjnego jest przestepstwem $cigganym z oskarzenia publicznego.

W konkluzji zwloka wierzycielki w egzekwowaniu alimentéw w drodze egzekucji nie przesadza o braku mozliwoSci
powolania sie na przepis art. 5 k.c.

Odnoszac sie do oceny zachowania powoda, w pryzmacie przestanek zawartych w powolanym przepisie, wskazania
wymaga, ze powod, jako rodzic, do dostarczania srodkow utrzymania corce w pierwszej kolejnosci zobligowany byl z
mocy ustawy. (art. 133 k.r.o.) Obowiazek ten zostal dodatkowo usankcjonowany mocg wyroku Sadu Okregowego w
C., sygn. akt (...), z dnia 24 pazdziernika 2003 roku. Pomimo to obowigzku tego w zasadzie od samego poczatku, tj.
od daty uprawomocnienia sie w.w wyroku nie wypelnial. Co wiecej jego zachowania przybralo posta¢ uporczywego



uchylania sie od obowiazku alimentacyjnego wypelniajac znamiona czyny zabronionego moca ustawy z art. 209 §
1 k.k. W konsekwencji swojego zachowania zostal on skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w C. z dnia 10 stycznia
2005r. wydanym w sprawie o sygn. akt (...), w zwigzku z uporczywym uchylaniem sie od obowigzku alimentacyjnego
w okresie od grudnia 2003 roku do pazdziernika 2004 roku (k. 32). Wyrokiem z dnia 30 sierpnia 2012r., sygn. akt
(...), Sad Rejonowy w C. ponownie skazal Z. P. za przestepstwo z art. 209 § 1 k.k., polegajace na uporczywym uchylaniu
sie od cigzacego na mim z mocy ustawy, takze zatwierdzonego orzeczeniem Sadu obowigzku lozenia na utrzymanie
swojej corki P. P., popelnione w okresie od lipca 2010 roku do 9 lutego 2012 roku.

Powod pomimo ustawowego obowiazku alimentacyjnego, nadto obligujacego do wypehiania tegoz obowiazku wyroku
Sadu w sprawie cywilnej, nadto dwbch wyrokéw skazujacych w sprawach karnych i wyartykulowania w kazdym
z wyrokow w sprawach karnych — w ramach orzeczonego tam Srodka karnego — zobowigzania do wykonywania
obowiazku lozenia na utrzymanie cérki P. P., powdd nie wypelnial tegoz obowiazku..

W tym stanie rzeczy zachowanie powoda polegajace na powolaniu sie na przedawnienie roszczenia (w ramach
powodztwa przeciw egzekucyjnego z art. 840 k.p.c.) nalezalo oceni¢ jako naduzycie prawa w rozumieniu przepisu
art. 5 k.c. Trzeba bowiem jeszcze raz podkreslié, ze chodzi tu poszczegélny rodzaj dlugu wynikajacego z zobowiazan
alimentacyjnych. W takich okoliczno$ciach uwzglednienie zarzutu przedawnienia roszczenia alimentacyjnego
stanowiloby akceptacje dla postepowania os6b zobowigzanych do alimentacji swoich dzieci w postaci zaniechania
dostarczania im Srodkdw utrzymania i w konsekwencji (wylaczne przez uplyw czasu) zwolnienia sie z tego obowiazku.
Bylaby to aprobata dla lekcewazenia obowigzku alimentacyjnego i z tytutu tegoz lekcewazenia, w zwigzku uptywem
okresu przedawnienia, aprobata dla unikniecia odpowiedzialno$ci przez zobowigzanego. Co w okoliczno$ciach
niniejszej sprawy, przy uwzglednieniu postepowania powoda, (braku zainteresowania losem corki, dwdch orzeczen
skazujgcych za przestepstwo z art. 209 § 1 k.k) miejsca mie¢ nie moze.

Dlatego z mocy art. 386 § 1 k.p.c. Sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok i oddalil powodztwo.



