Sygn. akt VI Ca 756/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 listopada 2016 .

Sad Okregowy w Czestochowie VI Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSO Henryka Szwyngel

Sedzia: SSO Halina Garus (spr.)

Sedzia: SSO Hanna Morejska

Protokolant: Jadwiga Cichon

po rozpoznaniu w dniu 9 listopada 2016r. w Czestochowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. S.

przeciwko B. M.

o zaplate

na skutek apelacji powoda A. S.

od wyroku Sadu Rejonowego w Myszkowie z dnia 27 czerwca 2016r.
sygn. akt I C 464/15

1. oddala apelacje ;

2, zasqdza od powoda na rzecz pozwanej kwote 2.400 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu
apelacyjnego.

Sygn. akt VI Ca 756/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 28 lipca 2015 r. A. S. wni6sl o zasadzenie od pozwanej B. K. kwoty 30 000,00 z} z ustawowymi
odsetkami od 10 stycznia 2015 r. do dnia zaplaty i zwrot kosztow procesu. W uzasadnieniu powod podnidsl, ze w dniu
10 listopada 2014 r. zawart z pozwang umowe pozyczki zgodnie, z tre$cig ktorej pozyczyl pozwanej kwote 30 000,00
zL. Pomimo ustalonego terminu zwrotu pozyczki, pozwana odmowita spelnienia zobowiazania. W toku procesu powod
wskazal, ze w 2014 r. poznal pozwana i przyjat jej propozycje zainwestowania w dzialalno$é gospodarcza jej corki. Jako
zabezpieczenie zainwestowanych przez powoda kwot, pozwana, jak i jej corka zawarly z powodem umowy pozyczki,
ktore zabezpieczaly jego wklad gotowkowy w rozwdj przedsiebiorstwa (...).

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym powo6dztwo zostalo uwzglednione.

W sprzeciwie od powyzszego nakazu zaplaty pozwana B. K. wniosla o oddalenie powo6dztwa w calo$ci, zasadzenie
zwrotu kosztdw procesu podnoszac zarzut splacenia caloéci roszczenia dochodzonego pozwem. W toku procesu



wskazala, ze umowa pozyczki byla umowa pozorng, a w ogdlnych rozliczeniach miedzy stronami powdd zostal
zaspokojony. Ponadto zaprzeczyla jakoby otrzymala od powoda kwote 30 000 zt z tytutu umowy pozyczki.

Sad Rejonowy w Myszkowie wyrokiem z dnia 277 czerwca 2016 r. w sprawie o sygn. akt I C (...) oddalil powbdztwo oraz
zasadzil od powoda na rzecz pozwanej kwote 2 400,00 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W pazdzierniku 2014 r. w Hiszpanii strony zawarly znajomo$é. W tym czasie pozwana pomagala w prowadzeniu
dzialalno$ci gospodarczej jej corki, A. K. dzialajacej pod firma (...). Firma cérki pozwanej zajmowala sie transportem
miedzynarodowym. Strony doszly do porozumienia, ktére mialo prowadzi¢ do podjecia wspdlnej dzialalnosci w
zakresie, w jaki prowadzila ja A. K.. Strony mialy zawigzac spolke zarejestrowang na terenie Hiszpanii. Po zawarciu
porozumienia powdd zaczal partycypowaé w dziatalnosSci A. K.. Powdd przekazywal na rzecz tej dzialalnosci $§rodki
finansowe na zakup paliwa, w zamian za co uczestniczyt w zyskach firmy. Wstepna umowa zaktadata, ze pozwana i jej
corka na poczet wspolnej dzialalnoSci dokonaja wkladu w postaci samochodu, a powod przekazuje kwoty stanowigce
rownowarto$é tego samochodu na zakup paliwa. Gdy powod otrzymal w styczniu 2015 r. przelewy zgodnie ze
wstepnym porozumieniem wycofal sie z zamiaru zawarcia z pozwana umowy sp6lki, z uwagi na zbyt malg rentownoéc
podjetej wspolnie dzialalnoéci. Forma zabezpieczenia intereséw powoda i legalizacji uzyskiwanych §rodkéw mialy byé
fikcyjne umowy pozyczki.

W dniu 10 listopada 2014 r. pow6d zawart dwie umowy pozyczki: jedna z pozwana kwoty 30 000,00 zt z terminem
zwrotu pozyczki do dnia 9 stycznia 2015 r. i druga z cérka pozwanej A. K. kwoty 60 000,00 zl z terminem zwrotu
pozyczki do dnia 10 stycznia 2015 r. Powod lacznie uzyskat ze wspolnej wspoélpracy z firma (...) kwote 34 857,64 z1.

Prawomocnym nakazem zaplaty z dnia 24 sierpnia 2015 r. sygn. akt I Nc (...) zasadzono od corki pozwanej A. K. na
rzecz A. S. kwote 25 142,36 zt.

Sad Rejonowy wskazal, ze stanowisko powoda jest niewiarygodne z kilku wzgledoéw. W przekonaniu Sadu I instancji
dokument, na ktory powoluje sie powod jest niewiarygodny, jako dowdd dokonania czynnosci prawnej w nim opisane;.
Sam powdd twierdzi, ze w dniu 10 listopada 2014 r. zawarl dwie umowy pozyczki: jedna z pozwang na kwote 30 000,00
z} oraz druga z jej corka na kwote 60 000,00 zt. W chwili zawarcia poszczegbélnych uméw mial osobiécie wreczac
swoim kontrahentom kwoty wynikajace z zawartej umowy. Jezeli porbwnamy te dwa dokumenty to wynika z nich, ze
umowa z pozwang zostala zawarta w miejscowoéci S. w Hiszpanii, a umowa z c6rkg pozwanej A. K. zostala zawarta w
P. w Polsce. Sad Rejonowy wskazal, ze w praktyce nalezy wykluczy¢ by powdd jednego dnia byl obecny w tych dwoch
roznych miejscach Europy. Ten fakt powoduje, ze oba dokumenty tracg swa wiarygodnos$é, a w zakresie okolicznoéci
ich sporzadzenia i znaczenia dla stron nalezy daé wiare pozwane;.

Ponadto jak przyznal sam powdd, zawarte umowy pozyczki mialy zabezpiecza¢ zainwestowane przez niego $rodki w
dzialalno$é gospodarcza corki pozwanej A. K.. Sad Rejonowy dal natomiast wiare pozwanej, ktéra podniosla, ze to
ona podpisala dwie umowy pozyczki, bez wiedzy swojej corki oraz nie otrzymala zadnych pieniedzy w gotéwce.

Sad Rejonowy wskazat rowniez, ze sposob splaty pozyczek byl w jego ocenie formalnie niewykonalny dla pozwanej,
bowiem nie prowadzila dzialalnoSci gospodarczej i nie mogla wystawiaé faktur sprzedazy. Ponadto powo6d nigdy nie
zawarl skutecznej umowy pozyczki z corka pozwanej oraz nigdy osobiscie jej nie poznal.

W ocenie Sadu I instancji wszystkie powolane argumenty wskazuja, ze strony zawarly umowe pozyczki dla pozoru,
za$ intencja powoda nie bylo udzielenie pozyczki pozwanej lecz ,ochrona” swojego kapitalu zaangazowanego w
dzialalno$¢ A. K.. Ta intencja byla jasna dla pozwanej, ktéra byla gotowa zaakceptowaé wiele warunkow, by
doprowadzi¢ do zawarcia umowy sp6iki z powodem. Skoro o§wiadczenia woli stron zostaly zawarte dla pozoru, to sg
one niewazne. O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c.



Od wyroku Sadu Rejonowego w Myszkowie apelacje w caloéci wnidst powdd, zarzucajac zaskarzonemu orzeczeniu
blad w ustaleniach faktycznych, a to art. 233 k.p.c., art. 234 k.p.c. przez przyjecie przez Sad I instancji, ze umowa
pozyczki zostala zawarta dla pozoru i pozwana nigdy nie otrzymala od powoda zadnych srodkéw finansowych oraz
art. 83 § 1 k.c.

Powo6d wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w calosci i uznanie roszczenia powoda domagajacego sie zwrotu
udzielonej pozyczki oraz o zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztow procesu w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
I instancji do ponownego rozpatrzenia — przy uwzglednieniu kosztow postepowania odwolawczego.

W uzasadnieniu powod wskazal, ze podstawg rozwazan Sadu I instancji byly zeznania pozwanej oraz jej corki.
W jego ocenie dokumenty zalaczone przez niego do pism procesowych oraz wyjasnienia w nich zawarte zostaly
potraktowano wyrywko i pobieznie. Z uwagi na jego nieobecno$¢ oraz nieobecno$¢ pelnomocnika na poszczegolnych
terminach rozpraw nie doszlo do wyja$nienia niescisloSci twierdzen pozwanej. Powod potwierdzil, ze nigdy nie
spotkal sie osobiscie z A. K., jednak ten fakt nie oznacza, ze nie udzielil przedmiotowej pozyczki. Powdd wskazal,
ze wbrew twierdzeniom pozwanej kwota okres§lona w umowie pozyczki zostala jej przekazana na wskazane
przez nia konta bankowe m.in. celem uregulowania jej zobowiazan finansowych. Ponadto pozwana wlasnorecznie
przekazala powodowi dwa egzemplarze uméw, w zwigzku z czym nie miat on powodu do kwestionowania podpisu
zamieszczonego w imieniu A. K.. Pow6d podniost rowniez, ze wbrew dokumentom urzedowym dal wiare pozwanej,
ktora twierdzila, ze nie otrzymala zadnych pieniedzy w ramach umowy pozyczki.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosta o oddalenie apelacji w caloSci oraz zasadzenie od powoda, na rzecz
pozwanej, kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Sad zdaniem
strony pozwanej, dokonal prawidtowej oceny materialu dowodowego i wyciagnatl z nich shuszne wnioski.

Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda A. S. nie zasluguje na uwzglednienie, w zwiazku z czym nalezalo ja oddalié.

Wskazac nalezy, iz Sad Rejonowy w Myszkowie dokonat w oparciu o zgromadzony material dowodowy prawidlowych
ustalen w zakresie stanu faktycznego i wyciagnatl z tych ustalen sluszne wnioski, bez naruszania zasady swobodnej
oceny dowoddéw okreslonej przepisem art. 233 § 1 k.p.c. oraz wyjaénil wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na
rozstrzygniecie. Dokonane w ten sposob ustalenia faktyczne Sad Okregowy aprobuje, przyjmujac za podstawe
wlasnego rozstrzygniecia.

Z tego punktu widzenia za niestuszne uznac nalezalo zarzuty apelacyjne , opierajace sie na negacji oraz podwazaniu
mocy zgromadzonych w sprawie dowoddéw i przejawiajacej sie w przekonaniu powoda odnoénie dowolnej, a nie
swobodnej calo$ciowej ich oceny. Podnie$¢ nalezy, ze strona skarzaca wielokrotnie w apelacji , odnosila sie w sposob
negatywny do dokonanej przez Sad Rejonowy w Myszkowie oceny dowodéw oraz pominiecia okolicznoéci, ktére winny
miec priorytetowe znaczenie, przemawiajace za rozstrzygnieciem sprawy na korzysé powoda.

Dlatego tez w tym miejscu uzasadnionym wydaje sie odwolanie do dyspozycji normy art. 233 k.p.c., z tresci ktorej
wynika, iz sad ocenia wiarygodnos$é i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zebranego materialu z uwzglednieniem wszystkich dowodéw przeprowadzonych w postepowaniu, jak
rowniez wszelkich okolicznosci towarzyszacych przeprowadzaniu poszczegélnych dowodow i majacych znaczenie
dla oceny ich mocy i wiarygodnos$ci. Ponadto podkreslenia wymaga roéwniez okoliczno$é, iz ramy swobodnej oceny
dowodow musza by¢ zakre§lone wymaganiami prawa procesowego, doS§wiadczenia zyciowego, regulami logicznego
mySlenia oraz pewnego poziomu $wiadomo$ci prawnej, wedlug ktérych sad w sposéb bezstronny, racjonalny i
wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$¢, dokonuje wyboru okreslonych srodkéw dowodowych i wazac
ich moc oraz wiarygodnoé¢ odnosi je do pozostalego materialu dowodowego. Zdaniem Sadu Okregowego ocene
materiatu dowodowego zebranego w sprawie przez sad pierwszej instancji, uznac¢ nalezalo za prawidlowa i rzetelna,



nienaruszajgca w zadnym wypadku przepiséw prawnych zakre§lonych norma art. 233 k.p.c. Zwrdci¢ uwage nalezy
rowniez, ze sama subiektywna ocena i odczucia strony skarzacej w odniesieniu do rozstrzygniecia dokonanego przez
sad pierwszej instancji nie predestynujg jej do negacji zapadlego w sprawie orzeczenia poprzez wskazywanie uchybien
natury proceduralnej, w tym niewlasciwej oceny lub pominiecia okre§lonych dowodoéw, ktérej mialby dopuscié sie
Sad Rejonowy w Myszkowie. Tym samym skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad zasady swobodnej
oceny dowodow wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego,
to bowiem moze by¢ jedynie przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowodow; nie
jest natomiast wystarczajgce przekonanie o innej niz przyjal sad wadze (donioslosci) poszczegdlnych dowodow i ich
odmiennej ocenie niz ocena sagdu ( wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 277 kwietnia 2006 r., I ACa 1303/05,
LEX nr 214251). Do naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. mogloby dojé¢ tylko wowczas, gdyby skarzacy wykazal
uchybienie podstawowym regutom stluzacym ocenie wiarygodnosci i mocy poszczeg6lnych dowodéw, tj. regutom
logicznego mySlenia, zasadzie doswiadczenia zyciowego i wlasciwego kojarzenia faktow ( wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 16 grudnia 2005 r., III CK 314/05).

Odnoszac przedmiotowe rozwazania do niniejszego postepowania, zaakcentowac nalezy, iz strona skarzaca nie
przedstawila argumentéw, majacych przemawiaé za tym, iz orzeczenie sadu pierwszej instancji opiera sie na
dowolnosci sedziowskiej oceny zebranych w sprawie dowodéw i z tego tez wzgledu winno by¢ uznane za
niedopuszczalne. Faktem jest, ze Sad Rejonowy ustalajgc stan faktyczny opart sie na zeznaniach pozwanej oraz jej
corki, jednakze - wbrew twierdzeniom powoda - Sad ten nie potraktowal zalaczonych przez niego dokumentéw
prywatnych wyrywkowo i pobieznie. Sad I instancji w sposéb szczegbélowy wskazal motywy odmowy wiarygodno$ci
uméw pozyczek. W ocenie Sadu Okregowego wnioski poczynione przez Sad Rejonowy sg w tym zakresie trafne
i nie przekraczaja zasady swobodnej oceny dowodbéw. Ponadto fakt nieobecno$ci powoda i jego pelnomocnika
na rozprawach nie ma w przedmiotowej sprawie znaczenia, gdyz strona powodowa zostala w spos6b prawidlowy
zawiadomiona o ich terminach. Strony nie maja obowiazku uczestnictwa w rozprawie, jednakze powinny liczy¢ sie z
negatywnymi konsekwencjami swojej nieobecno$ci. Ponadto chybiona jest argumentacja powoda sprowadzajaca sie
do tego , ze jego twierdzenia zawarte w pismach procesowych stanowily dowod w sprawie. Wbrew rowniez wywodom
powoda zawartym w apelacji, zalaczone przez niego dokumenty maja moc jedynie dokumentéw prywatnych. Nalezy
wskazac, ze zgodnie z art. 244 § 1 k.p.c. dokumentem urzedowym jest dokument sporzadzony w przepisanej formie
przez powolane do tego organy wladzy publicznej i inne organy panstwowe w zakresie ich dzialania. Pow6d natomiast
w toku postepowania zalaczyl jedynie dokumenty prywatne, ktére stanowa dowdd tego, ze osoba, ktéra go podpisala,
zlozyta o$wiadczenie zawarte w dokumencie. Wnioski jednak wynikajace z tego dokumentu zostaly obalone przez
pozwang, gdyz w ocenie Sadu Okregowego jej o$wiadczenie woli zostalo zlozone dla pozoru. Wprawdzie zgodnie z
postanowieniami umowy pozwana o$wiadczyla, ze pieniadze zostaly otrzymane przez niag w gotéwee, jednak zapis
ten jest sprzeczny z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym w szczeg6lnoéci z zeznaniami
pozwanej oraz §wiadka A. K., a takze wreszcie z twierdzeniami samego powoda, ktory nadto w toku postepowania
wielokrotnie zmienial swoje stanowisko. Poczatkowo twierdzil, Ze pienigdze wynikajace z umowy zawartej zaréwno
z pozwang, jak i jej corka zostaly przekazane w gotéwce w dniu podpisania umowy, w apelacji wskazywal za$, ze w
istocie pozwana nie otrzymala pieniedzy w gotowece, jednak otrzymata je w drodze przelewéw bankowych. W apelacji
wskazywal réwniez, ze pieniadze te zostaly przekazane w kilku przelewach na rzecz réznych podmiotéw. Zaden z
tych przelewdéw nie byl jednak wykonany bezpos$rednio na rzecz pozwanej. Powdd nie przedstawil réwniez zadnych
dowodow, z ktérych wynikaloby, ze pieniadze rzeczywiScie zostaly pozwanej przekazane. Ponadto jak przyznat sam
powdd, zawarte umowy pozyczki mialy zabezpieczaé zainwestowane przez niego $§rodki w dzialalnoé¢ gospodarcza
corki pozwanej A. K., co z kolei pokrywa sie z zeznaniami pozwanej oraz jej corki.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy w calosci podzielal stanowisko Sadu Rejonowego uznajac, ze pozwana nie
otrzymala wskazanych Srodkow. Przelewy dokonane przez powoda nie wynikaly zas z umowy pozyczki, ktora zostata
zawarta dla pozoru. W konsekwencji na aprobate nie zasluguje réwniez zarzut powoda obrazy prawa materialnego,
a to art. 83 k.c., gdyz Sad I instancji stusznie wskazal, ze o§wiadczenia zaréwno powoda, jak i pozwanej byly zlozone
dla pozoru, w zwigzku z czym czynno$¢ prawa jest niewazna.



Na aprobate nie zasluguje rowniez zarzut obrazy art. 234 k.p.c. Zgodnie z dyspozycja tego przepisu domniemania
ustanowione przez prawo wigza sad. Skarzacy jednak nie wskazal jakie domniemanie wigzalo Sad I instancji w
niniejszej sprawie. Skarzacy w tym zakresie nie wskazal roéwniez na konkretne uchybienie Sadu w tym zakresie, w
zwigzku z czym merytoryczne rozpatrzenie wskazanego zarzutu bylo niemozliwe.

Majac na uwadze powyzsze apelacja powodki nie mogla odnie$é zamierzonego skutku, w zwiazku z czym podlegala
oddaleniu na mocy art385 kpc .O kosztach orzeczono zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu wyrazona
w art. 98 k.p.c.



