Sygn. akt IV U 514/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 wrzeénia 2018 roku

Sad Okregowy w Czestochowie IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Monika Wasowicz

Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Oliwia Rajewska

po rozpoznaniu w dniu 5 wrze$nia 2018 roku w Czestochowie
sprawy M. D.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w C.
o ustalenie kapitalu poczatkowego, o wysoko$¢ emerytury

na skutek odwolania M. D.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w C.

z dnia 15 marca 2018 roku Nr (...)-2003

z dnia 20 marca 2018 roku Nr (...)

1. oddala odwolania;

2. zasqdza od ubezpieczonego M. D. na rzecz organu rentowego Zakladu Ubezpieczen Spolecznych
Oddziatu

w C. kwote 180 zl (sto osiemdziesiqt zlotych) tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego,
odstepujac od obcigzenia ubezpieczonego kosztami zastepstwa procesowego w pozostalej czesci.

Sygn. akt IV U 514/18

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 15 marca 2018 roku, nr (...)-2003 Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w C. ponownie ustalil M.
D. warto$¢ kapitalu poczatkowego na dzien 1 stycznia 1999 roku. Ustalajac wartosé kapitalu organ rentowy:

- do obliczenia podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego oraz obliczenia wskaznika wysokoSci tej podstawy przyjat
podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego w kwocie 1.545,04 zl, ustalong w decyzji z dnia 11 pazdziernika 2017 roku
o ponownym ustaleniu kapitalu poczatkowego;

- uwzglednil okresy sktadkowe w wymiarze 21 lat, 3 miesiecy i 24 dni oraz okres dodany w wymiarze 5 lat i 11 miesiecy,
co lacznie dalo 27 lat, 2 miesigce i 24 dni, tj. 326 miesiecy;

- uwzglednil okresy nieskladkowe w wymiarze 2 miesiecy i 2 dni, tj. 2 miesiecy;



- uwzglednil wspoélezynnik proporcjonalny do osiggnietego do dnia 31 grudnia 1998 roku wieku oraz okresu
skladkowego i nieskladkowego w wysokosci 66,25%;

- uwzglednil $rednie dalsze trwanie zycia wyrazone w miesiacach, ktére dla oséb
w wieku 62 lat wynosi 209 miesiecy.

Obliczony z uwzglednieniem powyzszych danych kapital poczatkowy ubezpieczonego wyniost 155.011,12 zh

Od powyzszej decyzji odwolal sie M. D., zarzucajac ze organ rentowy zanizyl jego kapital poczatkowy w stosunku do
decyzji z dnia 11 paZdziernika 2017 roku, poprzez zmniejszenie okreséw skltadkowych do 326 miesiecy oraz przyjecie
zanizonego okresu skladkowego do obliczenia wspotczynnika proporcjonalnego.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie, wskazujac ze przyjety do obliczenia wartoSci
kapitatlu poczatkowego okres sktadkowy zostal ustalony prawidlowo, w oparciu o obowigzujgce przepisy prawa.

Decyzja z dnia 20 marca 2018 roku, nr (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C. ustalil wysoko$¢ i podjal
wyplate emerytury M. D., poczynajac od dnia 1 lutego 2018 roku.

Do obliczenia wysokoéci emerytury przyjeto kwote skladek zewidencjonowanych na koncie z uwzglednieniem
waloryzacji wynoszaca 243.906,69 zl; kwote zwaloryzowanego kapitatu poczatkowego wynoszaca 578.961,66 zt oraz
Srednie dalsze trwanie zycia wynoszace 253,5 miesigca. Ustalona w powyzszy sposdb emerytura ubezpieczonego
wyniosla 3.246,03 zl brutto.

Od powyzszej decyzji odwolal sie M. D., zarzucajac ze obliczajac wysoko$¢ jego emerytury organ rentowy zanizyt kwote
skladek zewidencjonowanych na jego koncie i subkoncie oraz warto$¢ zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego, a
takze blednie ustalil érednie dalsze trwanie Zycia przyjete do wyliczenia wysokoS$ci $wiadczenia emerytalnego.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie, podnoszac ze wysoko§¢ Swiadczenia
ubezpieczonego zostala wyliczona w sposdb prawidlowy i zgodny z przepisami prawa.

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

Decyzja z dnia 30 kwietnia 2003 roku, nr (...)-2003 Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C. ustalil M. D.
warto$¢ kapitalu poczatkowego na dzien 1 stycznia 1999 roku. Ustalajac warto$é kapitalu organ rentowy:

- do obliczenia podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego oraz obliczenia wskaznika wysokoSci tej podstawy przyjat
przecietna podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne z 10 kolejnych lat kalendarzowych, tj. z okresu od
1stycznia 1989 roku do 31 grudnia 1998 roku, wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego ustalajac
na 126,55%, a jego podstawe na kwote 1.545,04 zl;

- uwzglednil okresy sktadkowe w wymiarze 21 lat, 3 miesiecy i 24 dni, tj. 255 miesiecy;
- uwzglednil okresy nieskladkowe w wymiarze 2 miesiecy i 2 dni, tj. 2 miesiecy;

- uwzglednil wspolezynnik proporcjonalny do osiagnietego do dnia 31 grudnia 1998 roku wieku oraz okresu
skladkowego i nieskladkowego w wysokoéci 65,49%;

- uwzglednil §rednie dalsze trwanie zycia wyrazone w miesigcach, ktore dla os6b
w wieku 62 lat wynosi 209 miesiecy.

Obliczony z uwzglednieniem powyzszych danych kapital poczatkowy ubezpieczonego wyniodst 129.711,67 zk.

W dniu 13 grudnia 2016 roku M. D. zlozyl wniosek o przyznanie mu prawa do emerytury, po rozpoznaniu ktorego
organ rentowy decyzja z dnia 20 grudnia 2016 roku odmoéwil przyznania mu prawa do zadanego Swiadczenia. Od



powyzszej decyzji ubezpieczony odwolal sie do Sadu Okregowego w Czestochowie, ktéry wyrokiem z dnia 16 marca
2017 roku, IV U 182/17 zmienil zaskarzona decyzje

i przyznal odwolujacemu prawo do emerytury, poczynajac od dnia 5 grudnia 2016 roku. Apelacja organu rentowego
wniesiona od powyzszego wyroku zostala oddalona wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 30 sierpnia
2017 roku, III AUa 915/17.

Wykonujac wyrok z dnia 16 marca 2017 roku organ rentowy decyzja z dnia 11 pazdziernika 2017 roku, nr
(...)-2003 przeliczyt kapital poczatkowy ubezpieczonego, poprzez dodanie do udowodnionych okreséow skltadkowych
okresu rownego réznicy pomiedzy wiekiem emerytalnym wynoszacym 67 lat, a faktycznym wiekiem przejécia na
emeryture, tj. okresu 7 lat, czyli 84 miesiecy, co lacznie dato okres sktadkowy w wymiarze 339 miesiecy. Obliczony
z uwzglednieniem powyzszego okresu kapital poczatkowy odwolujacego wynidst na dzien 1 stycznia 1999 roku
159.563,14 z}.

Nastepnie decyzja z dnia 12 pazdziernika 2017 roku, nr (...) organ rentowy przyznal M. D. prawo do emerytury,
poczynajac od dnia 5 grudnia 2016 roku, tj. od daty okre$lonej wyrokiem sadu.

Do obliczenia wysokos$ci emerytury przyjeto kwote skladek zewidencjonowanych na koncie z uwzglednieniem
waloryzacji wynoszaca 211.333,05 zt; kwote zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego wynoszaca 550.153,22 zt oraz
Srednie dalsze trwanie Zycia wynoszace 259,5 miesiaca. Ustalona w powyzszy sposéb emerytura ubezpieczonego
wyniosla 2.934,44 zt brutto.

Jednocze$nie organ rentowy poinformowal ubezpieczonego, ze wyplata emerytury podlega zawieszeniu, z uwagi na
kontynuowanie przez niego zatrudnienia.

W dniu 18 stycznia 2018 roku M. D. zlozyl wniosek o ponowne obliczenie §wiadczenia emerytalno-rentowego, a
nastepnie w dniu 1 lutego 2018 roku wniosek o ponowne obliczenie Swiadczenia emerytalno-rentowego oraz podjecie
jego wyplaty, w nastepstwie rozpoznania ktérych organ rentowy wydal zaskarzone w niniejszej sprawie decyzje z dnia
15 marca 2018 roku i 20 marca 2018 roku.

(v. akta rentowe)
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolania nie zastluguja na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 173 § 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach

i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (tekst jednolity Dz. U. z 2018 roku, poz. 1270 ze zm.) — dalej ustawa
emerytalna, dla ubezpieczonych urodzonych po dniu 31 grudnia 1948 roku, ktérzy przed dniem wejscia w zycie
ustawy oplacali sktadki na ubezpieczenie spoleczne lub za ktérych skladki oplacali platnicy skladek, ustala sie kapital

poczatkowy.

W myél art. 174 ust. 1 ustawy emerytalnej, kapital poczatkowy ustala sie na zasadach okreSlonych w art. 53, z
uwzglednieniem ust. 2-12.

Przy ustalaniu kapitalu poczatkowego przyjmuje sie przebyte przed dniem wejscia
w zycie ustawy:

1) okresy skladkowe, o ktérych mowa w art. 6;
2) okresy nieskladkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 5;

3) okresy nieskladkowe, o ktorych mowa w art. 7 pkt 1-3 i 6-12, w wymiarze nie wiekszym niz okre§lony w art. 5 ust.
2 (ust. 2).



Przy ustalaniu kapitalu poczatkowego do okresow, o ktérych mowa w art. 7 pkt 5 stosuje sie art. 53 ust. 1 pkt 2 (ust. 2a).

Podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego ustala sie na zasadach okreslonych w art. 15, 16, 17 ust. 1i 3 oraz art. 18, z
tym ze okres kolejnych 10 lat kalendarzowych ustala sie z okresu przed dniem 1 stycznia 1999 roku (ust. 3).

Dodatkowo w mys$l art. 185 ustawy emerytalnej, przy ustalaniu wysokoéci emerytury dla os6b nabywajacych prawo
do emerytury w wieku okre§lonym w art. 184 kapital poczatkowy podlega przeliczeniu poprzez dodanie do okresow
skladkowych okresu réwnego réznicy pomiedzy wiekiem emerytalnym, o ktéorym mowa w art. 24, a faktycznym
wiekiem przejscia na emeryture. Do przeliczonego kapitalu poczatkowego stosuje sie przepisy art. 173 ust. 3-6.

Okresy skltadkowe, o ktorych mowa w ust. 1, ustala sie z dokladnoécia do pelnego miesigca (ust. 2).

W niniejszej sprawie niesporne jest, ze decyzja z dnia 12 pazdziernika 2017 roku, wykonujgca wyrok Sadu Okregowego
w Czestochowie z dnia 16 marca 2017 roku, organ rentowy przyznal M. D. prawo do emerytury, poczynajac od dnia
5 grudnia 2016 roku, a wiec w obnizonym wieku emerytalnym,

o ktérym mowa wart. 184 ustawy emerytalnej. W konsekwencji przy ustalaniu na potrzeby tej decyzji warto$ci kapitalu
poczatkowego ubezpieczonego, organ rentowy prawidlowo do faktycznie przepracowanych przez niego okreséw
skladkowych

w wymiarze 255 miesiecy, doliczyl okres réwny roznicy pomiedzy wiekiem faktycznego przejécia na emeryture
wynoszacym 60 lat (ubezpieczony urodzil sie

w dniu 5 grudnia 1956 roku), a powszechnym wiekiem emerytalnym, wynoszacym na ten dzien 67 lat, tj. 84 miesiace,
co lacznie dalo 339 miesiecy okresow sktadkowych.

Z uwagi na fakt, ze odwolujacy kontynuowatl zatrudnienie, wyplata §wiadczenia emerytalnego pozostawala jednak
zawieszona az do dnia 31 stycznia 2018 roku

i w konsekwencji faktycznie przeszedl on na emeryture dopiero w dniu 1 lutego 2018 roku. Na ten dzieh r6znica
pomiedzy faktycznym wiekiem przejécia przez M. D. na emeryture, a powszechnym wiekiem emerytalnym wynosila
juz tylko 5 lati 11 miesiecy, a tym samym zasadnie organ rentowy do faktycznie przepracowanych przez niego okresow
skladkowych w wymiarze 255 miesiecy, doliczyt 71 miesiecy, co lgcznie dalo 326 miesiecy okresow skladkowych.

Jednocze$nie zaréwno przepis art. 174 ustawy emerytalnej stanowiacy

0 sposobie obliczania kapitalu poczatkowego, w tym w ustepie 8 okreslajacy wzor na obliczenie wspolczynnika
proporcjonalnego do wieku ubezpieczonego oraz okresu skladkowego i nieskladkowego osiggnietego do dnia 31
grudnia 1998 roku, jak

i cytowany powyzej przepis art. 185 ustawy emerytalnej, ani tez zaden inny przepis ustawy emerytalnej, nie
wskazuja, aby réwniez przy obliczaniu wspolczynnika proporcjonalnego, do faktycznie przepracowanych przez
danego ubezpieczonego okresow sktadkowych miat by¢ uwzgledniany okres réznicy pomiedzy powszechnym wiekiem
emerytalnym a faktycznym wiekiem przejécia na emeryture.

W konsekwencji nalezy uznaé, ze zaskarzona decyzja z dnia 15 marca 2018 roku, ustalajaca wartos¢ kapitalu
poczatkowego odwolujacego na dzien 1 stycznia 1999 roku na kwote 155.011,12 zl, jest prawidlowa.

W mysél art. 25 ust. 1 ustawy emerytalnej, podstawe obliczenia emerytury,

o ktérej mowa w art. 24, stanowi kwota sktadek na ubezpieczenie emerytalne,

z uwzglednieniem waloryzacji skladek zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego do konica miesiaca
poprzedzajacego miesigc, od ktoérego przystuguje wyplata emerytury, zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego
okreslonego w art. 173-175 oraz kwot §rodkéw zewidencjonowanych na subkoncie,

o ktorym mowa w art. 40a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spolecznych, z
zastrzezeniem ust. 1a i 1b oraz art. 185.

Jak juz powyzej wykazano, organ rentowy prawidlowo ustalil warto$¢ kapitalu poczatkowego M. D. na dzien 1 stycznia
1999 roku na kwote 155.011,12 z}. Podobnie prawidtowe w ocenie Sadu Okregowego byly kolejne waloryzacje tej kwoty,



w wyniku ktorych warto$é zwaloryzowanego kapitatu poczatkowego ubezpieczonego na dzien 31 stycznia 2018 roku
wyniosla 578.961,66 zl.

Sad Okregowy nie znajduje réwniez zadnych bledow w ustaleniu przez organ rentowy kwoty skladek
zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego na dzien 31 stycznia 2018 roku na kwote 243.906,69 zl. Prawidlowo$é
tego wyliczenia potwierdza zwlaszcza przedstawione przez organ rentowy w piSmie procesowym z dnia 20 lipca 2018
roku (k. 23-24) zestawienie wysokoS$ci skladek za poszczego6lne lata (te nie byly w niniejszej sprawie sporne), wraz ze
sposobem przeprowadzania ich kolejnych waloryzacji. Jak wynika z tresci tego pisma, organ rentowy kazdorazowo
przyjmowal wla$ciwy wskaznik waloryzacji i dokonywat obliczen prawidlowych pod wzgledem rachunkowym.

Zgodnie z art. 26 ust. 1 ustawy emerytalnej, emerytura stanowi rownowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia
podstawy obliczenia ustalonej w sposob okreSlony w art. 25 przez $rednie dalsze trwanie zycia dla oséb w wieku
réwnym wiekowi przejScia na emeryture danego ubezpieczonego, z uwzglednieniem ust. 5

1art. 183.

Wiek ubezpieczonego w dniu przej$cia na emeryture wyraza sie w ukonczonych latach i miesiacach (ust. 2).
Srednie dalsze trwanie zycia ustala sie wspdlnie dla mezczyzn i kobiet oraz wyraza sie w miesigcach (ust. 3).

Prezes Gléwnego Urzedu Statystycznego oglasza w formie komunikatu w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej
Polskiej ,,Monitor Polski” corocznie w terminie do dnia 31 marca tablice trwania zycia, z uwzglednieniem ust. 3, dla
wieku ubezpieczonych okreslonego w mysl ust. 2 (ust. 4).

Tablice, o ktérych mowa w ust. 4, sg podstawg przyznawania emerytur na wnioski zgloszone od dnia 1 kwietnia do
dnia 31 marca nastepnego roku kalendarzowego (ust. 5).

Zgodnie z obowiazujacym w dacie zlozenia przez ubezpieczonego wniosku

o podjecie wyplaty emerytury (1 lutego 2018 roku) komunikatem Prezesa Gléwnego Urzedu Statystycznego z dnia 24
marca 2017 roku w sprawie tablicy §redniego dalszego trwania zycia kobiet i mezczyzn (M.P. z 2017 roku, poz. 292),
Srednie dalsze trwanie zycia dla oséb w wieku 61 lat i 1 miesigca (odwolujacy urodzil sie

w dniu 5 grudnia 1956 roku) wynosi 253,5 miesigca i dokladnie taka warto$¢ przyjat organ rentowy w zaskarzonej
decyzji z dnia 20 marca 2018 roku.

Owszem, w decyzji z dnia 12 pazdziernika 2017 roku érednie dalsze trwanie zycia odwolujacego ustalono na 259,5
miesigca, co po 13,5 miesigcach teoretycznie powinno dawaé 246 miesiecy, niemniej $rednie dalsze trwanie zycia
ustala sie kazdorazowo w dacie faktycznego przejScia danego ubezpieczonego na emeryture, w oparciu o aktualne
woweczas tablice trwania zycia, a nie poprzez odjecie od weze$niej ustalonego Sredniego dalszego trwania zycia okresu,
jaki uplynatl od tego czasu. Wynika to wprost z tresci cytowanego powyzej przepisu art. 26 ust. 1 ustawy emerytalne;j.

Wobec powyzszego Sad Okregowy, na mocy art. 4774 § 1 k.p.c. oraz przepisdbw powolanych w treéci niniejszego
uzasadnienia, oddalil oba odwolania M. D. jako bezzasadne.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. w zwigzku z § 9 ust. 2 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnosci radcow prawnych (tj. Dz.U. z 2018 r.,
poz. 265). Sad na podstawie art. 102 k.p.c. odstapil od obciazania ubezpieczonego kosztami zastepstwa procesowego
w czedci dotyczacej drugiej sprawy polaczonej do wspdlnego rozpoznania i orzekania, bowiem przedmioty obu
postepowan w rezultacie dotycza tych samych kwestii spornych.



