Sygn. akt IV U 1637/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 marca 2017 roku

Sad Okregowy/Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Czestochowie
Wydzial IV

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Robert Grygiel

Protokolant Karina Zbroinska

po rozpoznaniu w dniu 1 marca 2017 roku w Czestochowie na rozprawie
sprawy M. P. (1)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w C.

o ustalenie podstawy wymiaru sktadek

na skutek odwolania M. P. (1)

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w C.

z dnia 4 listopada 2016 roku Nr (...)

zmienia zaskarzong decyzje i ustala, ze podstawa wymiaru skladek na ubezpieczenia emerytalne i
rentowe, chorobowe i wypadkowe M. P. (1) podlegajqgcego ubezpieczeniom jako osoba prowadzqca
pozarolniczq dzialalnosé gospodarczq

za miesigc czerwiec 2009 roku wynosi 382,80 zl (trzysta osiemdziesiqt dwa zlote osiemdziesiqt
groszy).

Sygn. akt IV U 1637/16

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 4 listopada 2016 roku, nr (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C. stwierdzil, ze podstawa
wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne M. P. (1), podlegajacego ubezpieczeniom jako osoba prowadzaca
pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza, w czerwcu 2009 roku wynosi 1.915,80 zl, za$ podstawa wymiaru skladki na
ubezpieczenie zdrowotne za ten miesigc wynosi 2.491,57 zi.

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, ze M. P. (1) zglosil sie do obowigzkowych ubezpieczen spolecznych:
emerytalnego, rentowych, wypadkowego

i dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego oraz obowigzkowego ubezpieczenia zdrowotnego od dnia 1 czerwca 2008
roku z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalnoSci gospodarczej i korzystal z preferencyjnej mozliwosci ustalenia
wysoko$ci podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne przewidzianej w art. 18a ust. 1 ustawy o systemie
ubezpieczen spolecznych. Za miesiac czerwiec 2009 roku ubezpieczony zadeklarowal podstawe wymiaru skladek w
wyzszej wysokoSci, za$ jej korekta zostala przez niego dokonana po ustawowym terminie skladania dokumentow
rozliczeniowych i oplacania skladek za ten miesiac, wobec czego nalezalo orzec jak w sentencji decyzji.



Odwolanie od powyzszej decyzji wnidst M. P. (1), wskazujac ze za czerwiec 2009 roku biuro rachunkowe, z ktérego
ustug korzystal, zlozylo bledna deklaracje zaréwno w zakresie wskazania kodu ubezpieczenia, jak i w zakresie postawy
wymiaru skladek na ubezpieczenia spoteczne. Blad ten zostal zauwazony prze samo biuro rachunkowe i juz w dniu 4
sierpnia 2009 roku zostala zlozona korekta deklaracji.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie, podnoszac ze z uwagi na to, ze obowiazujgce
przepisy pozwalaja osobom prowadzacym pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza na do$é swobodne ustalanie
podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenia spoteczne, ktora nie moze by¢ jedynie nizsza niz minimalna wysoko$¢ tej
podstawy to wszystkie terminowo zadeklarowane skladki przekraczajace prég minimalny nalezy uznaé za prawidtowo
zadeklarowane i brak jest jakiejkolwiek podstawy do korekty wysokoSci zadeklarowanej podstawy wymiaru skladek.

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

M. P. (1) w okresie od dnia 1 czerwca 2008 roku do lutego 2015 roku prowadzil pozarolnicza dzialalnosé gospodarcza,
z tytulu ktoérej podlegal obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym, dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu
oraz ubezpieczeniu zdrowotnemu. Przy wypekianiu i skladaniu deklaracji rozliczeniowych odwolujacy korzystat z
pomocy zewnetrznego biura rachunkowego. W okresie pierwszych 24 miesiecy kalendarzowych od dnia rozpoczecia
wykonywania dzialalnoSci gospodarczej, tj. od czerwca 2008 roku do maja 2010 roku, odwolujacy korzystal z
preferencyjnej mozliwos$ci ustalenia wysoko$ci podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenia spoleczne przewidzianej
w art. 18a ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczenn spotecznych, a w skladanych w tym okresie deklaracjach
rozliczeniowych wskazywany byt odpowiadajacy tej stawce kod ubezpieczenia 05 70 0 0.

Na skutek bledu biura rachunkowego, w deklaracji rozliczeniowej za czerwiec 2009 roku wskazano kod ubezpieczenia
05 10 0 0, a podstawe wymiaru skladek okreslono na 60% przecietnego miesiecznego wynagrodzenia. Niezwlocznie
po zauwazeniu powyzszej omylki, biuro rachunkowe w dniu 4 sierpnia 2009 roku sporzadzilo deklaracje korygujaca
za czerwiec 2009 roku, przy czym korekta dotyczylo tak kodu ubezpieczenia (wskazano kod o5 70 0 0) jak
i podstawy wymiaru skladek (wskazano stawke preferencyjng w wysokoSci 30% minimalnego wynagrodzenia).
Powyzsza deklaracja korygujaca wplyneta do ZUS-u w dniu 7 sierpnia 2009 roku.

W dniu 10 sierpnia 2009 rokuM. P. (1) zlozyl w organie rentowym wniosek

o wydanie za§wiadczenia o niezaleganiu ze skladkami, potrzebne mu do rozliczenia sie ze $rodkow, jakie otrzymat
z urzedu pracy na rozpoczecie dzialalnoSci gospodarczej. W odpowiedzi na powyzsze organ rentowy poinformowat
wnioskodawce, ze nie zostaly prawidlowo rozliczone sktadki za czerwiec 2009 roku, wobec czego w dniu 26 sierpnia
2009 roku zlozyl on w organie rentowym kolejna deklaracje korygujaca z kodem ubezpieczenia 05 10 0 0 oraz
podstawa wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne i ubezpieczenie zdrowotne wynoszaca 0,00 zl.

Od lipca 2009 roku do maja 2010 roku deklaracje rozliczeniowe ubezpieczonego wskazywaty kod 05 70 0 0 i podstawe
wymiaru skladek wynoszaca 30% minimalnego wynagrodzenia.

(v. akta rentowe, wyja$nienia pelnomocnika odwolujacego — elektroniczny protokét rozprawy z dnia 1 marca 2017
roku)

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie zastluguje na uwzglednienie.

Ustalony w niniejszej sprawie stan faktyczny jest miedzy stronami niesporny, w konsekwencji czego spor sprowadza
sie wylacznie do dokonania jego wla$ciwej oceny prawne;.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku
o systemie ubezpieczenn spolecznych (tekst jednolity Dz. U. z 2016 roku, poz. 963 ze zm.), obowiazkowo
ubezpieczeniom emerytalnemu i rentownym podlegaja,



z zastrzezeniem art. 8 i 9, osoby fizyczne, ktére na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej sa osobami prowadzacymi
pozarolnicza dzialalno$¢ oraz osobami z nimi wspélpracujacymi.

Dobrowolnie ubezpieczeniu chorobowemu podlegaja na swo6j wniosek osoby objete obowigzkowo ubezpieczeniami
emerytalnym i rentowymi, wymienione w art. 6 ust. 1 pkt 2, 4, 5, 81 10 (at. 11 ust. 2).

Obowigzkowo ubezpieczeniu wypadkowemu podlegajg osoby podlegajgce ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym
(art. 12 ust. 1).

Obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym, chorobowemu

i wypadkowemu podlegaja osoby fizyczne prowadzgce pozarolnicza dzialalnoé¢ w okresie od dnia rozpoczecia
wykonywania dzialalno$ci do dnia zaprzestania wykonywania tej dzialalno$ci, z wylgczeniem okresu, na ktory
wykonywanie dzialalno$ci zostalo zawieszone na podstawie przepisow o swobodzie dzialalnoéci gospodarczej (art. 13

pkt 4).

Zgodnie z art. 18 ust. 8 ustawy systemowej, podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe
ubezpieczonych, o ktéorych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 5, stanowi zadeklarowana kwota, nie nizsza jednak niz 60%
prognozowanego przecietnego wynagrodzenia miesiecznego przyjetego do ustalenia kwoty ograniczenia rocznej
podstawy wymiaru sktadek, ogloszonego w trybie art. 19 ust. 10 na dany rok kalendarzowy. Skladka w nowej wysoko$ci
obowiazuje od dnia 1 stycznia do dnia 31 grudnia danego roku.

W my$l art. 18a ust. 1 ustawy systemowej, podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe
ubezpieczonych, o ktéorych mowa w art. 8 ust. 6 pkt 1, w okresie pierwszych 24 miesiecy kalendarzowych od dnia
rozpoczecia wykonywania dzialalno$ci gospodarczej stanowi zadeklarowana kwota, nie nizsza jednak niz 30% kwoty
minimalnego wynagrodzenia.

Zgodnie z art. 41 ust. 1 ustawy, w brzmieniu obowigzujacym w spornym okresie, platnik sktadek przekazuje do Zakladu
imienne raporty miesieczne, po uplywie kazdego miesiagca kalendarzowego, w terminie ustalonym dla rozliczania
skladek.

Imienny raport miesieczny zawiera informacje dotyczace platnika skltadek okre$lone w art. 43 ust. 4 i 5, miesiac i rok,
ktoérych raport dotyczy, oraz miedzy innymi zestawienie naleznych skladek na ubezpieczenia spoleczne w podziale na
ubezpieczenie: emerytalne, rentowe, chorobowe i wypadkowe, zawierajace dane

o podstawie wymiaru sktadek (ust. 3 pkt 4b).

Platnik skladek jest zobowigzany zlozy¢ imienny raport miesieczny korygujacy

w formie nowego dokumentu zawierajacego wszystkie prawidlowe informacje okres§lone w ust. 3-5, jezeli zachodzi
konieczno$é korekty danych podanych

w imiennym raporcie miesiecznym w przypadku stwierdzenia nieprawidlowosci przez platnika skladek we wlasnym
zakresie (ust. 6 pkt 1).

Platnik skladek jest zobowiazany zlozy¢ imienny raport miesieczny korygujacy,
o ktorym mowa w ust. 6, w terminie 7 dni od stwierdzenia nieprawidlowosci we wlasnym zakresie lub otrzymania
zawiadomienia o stwierdzeniu nieprawidlowo$ci przez Zaklad, z zastrzezeniem ust. 7b (ust. 7a).

W mysl art. 47 ust. 1 pkt 1 ustawy systemowej, platnik skladek przesyla w tym samym terminie deklaracje
rozliczeniowa, imienne raporty miesieczne oraz oplaca skladki za dany miesigc, z zastrzezeniem ust. 1a, 2a i 2b, nie
p6Zniej niz do 10 dnia nastepnego miesigca - dla os6b fizycznych oplacajacych sktadke wylacznie za siebie.

Platnik skladek, ktory optaca skladki wylacznie za siebie, przysyla jedynie deklaracje rozliczeniowa (ust. 2).

Platnik skladek jest zobowiazany zlozy¢, z zastrzezeniem ust. 3a, deklaracje rozliczeniowa korygujaca w formie nowego
dokumentu zawierajacego wszystkie prawidlowe dane okre$lone w art. 46 ust. 4 w kazdym przypadku, o ktérym mowa



w art. 41 ust. 6, lacznie z raportem miesiecznym korygujacym (ust. 3).

Imiennych raportéw miesiecznych nie sklada sie w przypadku, gdy korekta dotyczy wylacznie danych wykazanych w
deklaracji rozliczeniowej (ust. 3a).

Zgodnie z zalgcznikiem nr 17 do obowigzujacego w czerwcu 2009 roku rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki
Spolecznej z dnia 24 czerwca 2008 roku

w sprawie okre$lenia wzoréw zgloszen do ubezpieczen spolecznych i ubezpieczenia zdrowotnego, imiennych raportow
miesiecznych i imiennych raportéw miesiecznych korygujacych, zgloszen platnika, deklaracji rozliczeniowych i
deklaracji rozliczeniowych korygujacych oraz innych dokumentéw (Dz. U. z 2008 roku, nr 112, poz. 717) kody
wykorzystywane przy wypelhianiu dokumentéw ubezpieczeniowych, kod tytulu ubezpieczenia sktada sie z 6 znakow,
oznaczajacych:

1. podmiot podstawowy wraz z rozszerzeniem (4 znaki)
2. ustalone badz nieustalone prawo do emerytury lub renty (1 znak)
3. stopien niepelnosprawnosci (1 znak)

Kod podstawowy wraz z rozszerzeniem 05 10 oznacza osobe prowadzaca pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza
niemajaca ustalonego prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy, dla ktérej podstawe wymiaru skladek
na ubezpieczenia spoleczne stanowi zadeklarowana kwota nie nizsza niz 60% kwoty przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia, natomiast kod 05 70 oznacza osobe prowadzaca pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza niemajaca
ustalonego prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy, dla ktérej podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenia
spoleczne stanowi zadeklarowana kwota nie nizsza niz 30% kwoty minimalnego wynagrodzenia.

Zgodnie z obwieszczeniem Ministra Pracy i Polityki Spolecznej w sprawie kwoty ograniczenia rocznej podstawy
wymiaru skladek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe w roku 2009 oraz przyjetej do jej ustalenia kwoty
prognozowanego przecietnego wynagrodzenia z dnia 29 grudnia 2008 roku (M.P. nr 97, poz. 850), kwota ograniczenia
rocznej podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe w roku 2009 wynosi 95.790,00 zl, a
przyjeta do jej ustalenia kwota prognozowanego przecietnego wynagrodzenia wynosi 3.193,00 zt.

W niniejszej sprawie nie ulega watpliwoéci, ze w okresie od czerwca 2008 roku do maja 2010 roku M. P. (1) byt
uprawniony do skorzystania

z preferencyjnej podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne okre$lonej w art. 18a ust. 1 ustawy
systemowej, oraz ze w okresach od czerwca 2008 roku do maja 2009 roku i od lipca 2009 roku do maja 2010 roku
skladal deklaracje rozliczeniowe z kodem ubezpieczenia 05 70 0 0. Podobnie niesporne jest, ze za czerwiec 2009
roku zlozona przez ubezpieczonego (obslugujace go biuro rachunkowe) deklaracja rozliczeniowa wskazywala kod
ubezpieczenia 05 10 0 0,

a podstawe wymiaru skladek okreslala na kwote 1.915,80 zl, tj. najnizsza mozliwa podstawe wymiaru przy wskazanym
kodzie ubezpieczenia (60% przecietnego wynagrodzenia). Niesporne jest takze i to, ze w dniu 4 sierpnia 2009 roku
biuro rachunkowe ubezpieczonego sporzadzilo deklaracje korygujaca za czerwiec 2009 roku, przy czym korekta
dotyczylo tak kodu ubezpieczenia (wskazano kod 05 70 0 0) jak i podstawy wymiaru skladek (wskazano stawke
preferencyjna w wysoko$ci 30% minimalnego wynagrodzenia) i w dniu 7 sierpnia 2009 roku zlozylo ja w organie
rentowym.

W ocenie Sadu Okregowego powyzsze okoliczno$ci jednoznacznie wskazuja, ze zlozenie przez obslugujace
odwolujacego biuro rachunkowe deklaracji rozliczeniowej za czerwiec 2009 roku z kodem ubezpieczenia 05 10 0
0 i podstawg wymiaru skladek okreslona na kwote 1.915,80 zl, byto jedynie wynikiem omylki tego biura, ktéra
niezwlocznie, bo juz w dniu 7 sierpnia 2009 roku, zostala zresztg skorygowana. Zdaniem Sadu nie sposob jest przyjac,
aby rzeczywista wola odwotlujacego bylo zadeklarowanie za czerwiec 2009 roku podstawy wymiaru skladek wyzszej,
niz najnizsza mozliwa. Wskazuje na to nie tylko fakt, ze w okresie do maja 2009 roku



i od lipca 2009 roku deklarowane byly podstawy wymiaru skladek wynoszace 30% minimalnego wynagrodzenia,
ale takze i to, ze za czerwiec 2009 roku zadeklarowana zostala najnizsza mozliwa podstawa wymiaru dla kodu
ubezpieczenia 05 10 0 0.

W sposob oczywisty za$ ujawnia faktyczna wole ubezpieczonego korekta deklaracji zlozona w dniu 7 sierpnia 2009
roku. Za calkowicie pozbawione logiki nalezy przy tym uznaé stanowisko organu rentowego, ze pomytka odwolujacego
przy skladaniu deklaracji rozliczeniowej za czerwiec 2009 roku mogla dotyczy¢ wylacznie kodu ubezpieczenia,
natomiast zadeklarowanie przez niego jako podstawy wymiaru skladek kwoty 1.915,80 zl bylo prawidlowe. Owszem,
takze w okresie korzystania

z preferencyjnej stawki podstawy wymiaru skladek osoba prowadzgca pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza ma prawo
zadeklarowania wyzszej podstawy wymiaru sktadek, niz najnizsza przewidziana przez przepisy ustawy systemowej.
Niemniej ustalony w niniejszej sprawie stan faktyczny, w sposob wrecz oczywisty wskazuje, ze nie tak byta rzeczywista
wola M. P. (1), a pierwotna deklaracja rozliczeniowa za czerwiec 2009 roku faktycznie byla bledna tak co do kwoty
ubezpieczenia, jak i kwoty zadeklarowanej podstawy wymiaru sktadek.

W $wietle powyzszych okoliczno$ci nalezy przywolaé w tym miejscu poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w
wyroku z dnia 14 kwietnia 2016 roku, III UK 136/15 (LEX nr 2051034), a ktory to poglad Sad Okregowy w
pelni akceptuje i przyjmuje za wlasny, ze korekta w trybie art. 41 ust. 6 u.s.u.s. nie odbywa sie w zalezno$ci
od ,subiektywnego przekonania” ubezpieczonego, lecz na podstawie stwierdzonej niezgodnoSci dokumentacji ze
zgloszeniem do ubezpieczenia i wybrana podstawa skladek. Nie ma woéwczas ,,zupelnej dowolnosci w dokonywaniu
korekt” i ,naduzy¢”, jako ze przedmiotem rozpoznania jest tylko indywidualna sprawa.

Co przy tym istotne, powyzsze rozstrzygniecie zapadlo na tle analogicznego stanu faktycznego jak w sprawie niniejsze;j.
W rozpoznawanej przez Sad Najwyzszy sprawie wnioskodawczyni podejmujac dzialalno$é gospodarczg miata prawo
do preferencyjnej skladki na ubezpieczenia spoleczne w wysokoéci 30% kwoty minimalnego wynagrodzenia, co
zglosila pozwanemu podajac w zgloszeniu do ubezpieczenia kod 05 70. Jednak w deklaracjach rozliczeniowych
sporzadzanych przez poéredniczace biuro skladki na jej ubezpieczenie obliczano od podstawy wynoszacej
60% prognozowanego przecietnego wynagrodzenia. Po dwoch latach okresu preferencyjnego wnioskodawczyni
zorientowala sie w nadplacie i wystapila

o0 jej zwrot. Po uplywie okresu preferencyjnego wnioskodawczyni zlozyta korekty dokumentéw. Organ rentowy przyjat
te korekty i zwrocil jej kwoty nadplaconych skladek, a nastepnie zmienil stanowisko i ustalil podstawe skladek w
spornym okresie na 60% prognozowanego przecietnego wynagrodzenia i stwierdzil, ze wnioskodawczyni nie mogla ex
post skorygowa¢ deklaracji i podstawy wymiaru skladek, albowiem przepisy nie przewiduja mozliwo$ci dokonywania
zmiany zadeklarowanej za dany m-c podstawy wymiaru skladek. Wnioskodawczyni

w odwolaniu podala, ze w wyniku oczywistej omylki w deklaracjach wskazywano kod ubezpieczenia 05 10
(przedsiebiorca nieobjety ,preferencyjna sktadka”), co z kolei prowadzito do blednego wyliczenia wysoko$ci podstawy
wymiaru skladek na poziomie 60% prognozowanego przecietnego wynagrodzenia zamiast 30% minimalnego
wynagrodzenia i zarzucila, ze organ rentowy nie podjal zadnej proby wyjasnienia rozbieznoéci miedzy zgloszeniem
ZUS ZUA a deklaracjami ZUS DRA.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Najwyzszy wskazal, ze stosunek ubezpieczenia spolecznego skarzacej mial
okreslona tres$¢ (cze$é) zalezna od jej woli. Dotyczy to wysokoSci podstawy wymiaru skltadek. Wola ubezpieczonej miata
w tym zakresie charakter prawnoksztaltujacy. Treéc tego o§wiadczenia woli wyraza jej zgloszenie do ubezpieczenia z
kodem 05 70. To stanowi punkt wyjs$cia do oceny dalszych zachowan, w tym przypadku wplacania i rozliczania sktadek.
Tak jak wskazano zmiana tresci zgloszenia wymaga wyrejestrowania i ponownego zarejestrowania do ubezpieczenia.
W tym trybie zmienia sie kod ubezpieczenia. Natomiast pozwany zmienit kod bez takiego trybu. Powstaje wiec pytanie,
czy skarzaca mogla skorygowa¢ bledne w jej ocenie raporty miesiecznie. Odpowiedz powinna by¢ pozytywna. Przede
wszystkim dlatego, ze pozwany bezpodstawnie, czyli bez woli skarzacej zmienil kod ubezpieczenia na 05 10. Nie byl
to kod, ktéry podala skarzaca. Na tym tle korekta dokumentéw w trybie art. 41 ust. 6 i 7a mogla mieé za punkt
odniesienia pierwotng wole skarzacej wyrazona w zgloszeniu, czyli podstawe wymiaru skladek odpowiadajaca 30%
minimalnego wynagrodzenia. Skarzaca mogla wiec skorygowacé to co bylo nieprawidlowe. Konsekwentnie pozwany



p6zniej nie mogl zmienic tego co zostalo skorygowane do prawidlowego stanu. Reasumujac te cze$é, to nieprawidlowe
raporty miesieczne mogly i powinny by¢ korygowane. W tym przypadku chodzilo o zawyzenie skladek i wynikajaca z
tego nadplate. Jednoczeénie to, ze podstawa wymiaru skladek plasuje sie

w dopuszczalnym przedziale skladek (nie mniej niz 30% minimalnego wynagrodzenia) nie oznacza, ze w tej sprawie
skarzaca wybrata podstawe wymiaru wyzsza niz minimalna, czyli odpowiadajgca najnizszej podstawie z art. 18 ust. 8a
nie z art. 18a ustawy o sus. Korekta w trybie art. 41 ust. 6 tej ustawy nie odbywa sie

w zaleznoéci od ,subiektywnego przekonania” ubezpieczonego, lecz na podstawie stwierdzonej niezgodnoSci
dokumentacji ze zgloszeniem do ubezpieczenia i wybrang podstawa skladek. Nie ma wowczas ,zupelnej dowolnosci
w dokonywaniu korekt”

i ,naduzy¢”, jako ze przedmiotem rozpoznania jest tylko indywidualna sprawa skarzacej.

W ocenie Sagdu Okregowego przenoszac powyzszy poglad na grunt ustalonego w niniejszej sprawie stanu faktycznego,
w szczegoOlnoSci uwzgledniajac incydentalne wskazanie kodu ubezpieczenia 05 10 0 0 i zadeklarowanie podstawy
wymiaru skladek wynoszacej 60% przecietnego wynagrodzenia, przypadajace praktycznie posrodku dwuletniego
okresu deklarowania podstawy wymiaru skladek wynoszacej 30% minimalnego wynagrodzenia oraz niezwloczng
korekte deklaracji tak w zakresie kodu jak i podstawy wymiaru, nalezy uznaé, ze M. P. (1) byl uprawniony do dokonania
korekty deklaracji rozliczeniowej za czerwiec 2009 roku

w zakresie obu powyzszych elementow.

Za bezzasadny nalezy przy tym uznaé poglad organu rentowego, ze korekta podstawy wymiaru skladek zostala przez
odwolujacego dokonana po terminie

i dlatego nie mogla by¢ skuteczna. Obowigzujace przepisy prawa nie przewiduja bowiem zadnego terminu do zlozenia
deklaracji korygujacej. Mozna jedynie przyjaé, ze winno to nastapié¢ niezwlocznie po zauwazeniu bledu w zlozonej
deklaracji, a tak wlasnie nalezy oceni¢ zachowanie odwotlujacego, ktory korekte deklaracji za czerwiec 2009 roku zlozyl
juz w dniu 7 sierpnia 2009 roku.

Ustalona zaskarzona decyzjg podstawa wymiaru sktadek na ubezpieczenie zdrowotne nie byla kwestionowana przez
odwolujacego, za$ jej wysokos$é jest taka sama przy kodach ubezpieczenia 05 10 0 0 i 05 70 0 0, wobec czego w tej
czedci decyzja organu rentowego nie wymagala kontroli co do jej prawidlowoSci.

Wobec powyzszego, Sad Okregowy na mocy art. 477'4 § 2 k.p.c. oraz przepiséw powolanych w tre$ci uzasadnienia
orzekl jak w sentencji wyroku.



