Sygn. akt IV U 1369/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lutego 2017 roku

Sad Okregowy/Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Czestochowie
Wydzial IV

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Robert Grygiel

Protokolant Karina Zbroinska

po rozpoznaniu w dniu 15 lutego 2017 roku w Czestochowie na rozprawie
sprawy B. D. (1)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w C.

o prawo do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy

na skutek odwolania B. D. (1)

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w C.

z dnia 23 wrzeénia 2016 roku Nr (...)

oddala odwolanie

Sygn. akt IV U 1369/16

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 23 wrzeénia 2016 roku numer (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w C. odmoéwil

ubezpieczonemu B. D. (1) przyznania prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy.

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy podniosl, ze ubezpieczony orzeczeniem lekarza orzecznika z dnia 6 wrze$nia

2016 roku uznany zostal za calkowicie niezdolnego do pracy od dnia 2 maja 2016 roku, jednakze w ostatnim

dziesiecioleciu przed zgloszeniem wniosku o rente oraz przed powstaniem niezdolnosci do pracy nie wykazal

wymaganego 5-letniego okresu skladkowego i nieskladkowego oraz 30-letniego okresu skladkowego.

W odwolaniu wniesionym do Sadu ubezpieczony B. D. (2) zakwestionowal powyzsza decyzje podnoszac, iz stan jego

zdrowia uniemozIliwil mu wypracowanie wymaganego przez ZUS okresu niezbednego do przyznania mu renty z tytutu
niezdolnoéci do pracy. Dodal réwniez, iz nie staralby sie o rente, gdyby mogt byé zatrudniony, a do wymaganego 30-

letniego okresu pracy zabraklo mu jedynie 9 miesiecy i 4 dni.

Zaklad Ubezpieczen Spotecznych — Oddzial w C. wnidst
o oddalenie odwolania wywodzac jak w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji.

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:



B. D. (2) urodzit sie (...). Ubezpieczony posiada wyksztalcenie podstawowe, ostatnio pracowal jako konserwator i
pracownik gospodarczy.

W dniu 17 sierpnia 2016 roku ubezpieczony zlozyt wniosek o przyznanie prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy.

Orzeczeniem lekarza orzecznika z dnia 6 wrze$nia 2016 roku badany uznany zostal za catkowicie niezdolnego do pracy
okresowo do 30 wrze$nia 2018 roku oraz niezdolnego do samodzielnej egzystencji okresowo do 30 wrzes$nia 2017
roku. Jako date powstania niezdolnosci do pracy wskazano 2 maja 2016 roku.

Organ rentowy uznal wnioskodawcy 29 lat, 2 miesiace i 26 dni okres6w skladkowych oraz 8 miesiecy i 29 dni okreséw
nieskladkowych.

W ostatnim dziesiecioleciu zar6wno przed zgloszeniem wniosku o rente, tj. od 17 sierpnia 2006 roku do 16 sierpnia
2016 roku, jak i przed powstaniem niezdolnoéci do pracy, tj. od 2 maja 2006 roku do 1 maja 2016 roku ubezpieczony
wykazat 1 rok, 11 miesiecy i 14 dni okreséw skladkowych i niesktadkowych.

Ostatnie ubezpieczenie wnioskodawcy ustalo z dniem 9 wrzes$nia 2014 roku.
(vide: akta rentowe)

Biegla sadowa lekarz specjalista z zakresu neurologii w opinii z dnia 30 listopada 2016 roku rozpoznala u badanego
stan po przebytym udarze niedokrwiennym moézgu z maja 2016 roku, utrwalony niedowtad polowiczny lewostronny,
dysartrie, nadci$nienie tetnicze oraz zmiany zwyrodnieniowe kregostupa. Opiniowany jest calkowicie trwale niezdolny
do pracy od 2 maja 2016 roku, tj. od daty naglego zachorowania oraz niezdolny do samodzielnej egzystencji od 2 maja
2016 roku do 30 wrzeénia 2017 roku.

(vide: opinia bieglej neurolog k. 15-16)
Sad Okresowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie nie zastluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 57 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (t.j. Dz. U. z 2016 roku, poz. 887 ze zm.) renta z tytulu niezdolnoéci
do pracy przystuguje ubezpieczonemu, ktory spelnil tacznie nastepujace warunki:

1)jest niezdolny do pracy;
2)ma wymagany okres skladkowy i nieskladkowy;

3) niezdolno$¢ do pracy powstala w okresach, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1i 2, pkt 3 lit. b, pkt 4, 6, 71 9, ust.
2 pkt 1, 3-8 i 9 lit. a, pkt 10 lit. a, pkt 11-12, 13 lit. a, pkt 14 lit. a i pkt 15-17 oraz art. 7 pkt 1-3, 5 lit. a, pkt 6 i 12, albo
nie p6zniej niz w ciagu 18 miesiecy od ustania tych okresow.

Przepisu ust. 1 pkt 3 nie stosuje sie do ubezpieczonego, ktory udowodnil okres skladkowy i niesktadkowy wynoszacy
co najmniej 20 lat dla kobiety lub 25 lat dla mezczyzny oraz jest catkowicie niezdolny do pracy (ust. 2).

W myél za$ art. 58 ust. 1 ustawy warunek posiadania wymaganego okresu skladkowego i niesktadkowego, w mysl art.
57 ust. 1 pkt 2, uwaza sie za spelniony, gdy ubezpieczony osiagnal okres sktadkowy i nieskladkowy wynoszacy lacznie
co najmnie;j:

1)1 rok - jezeli niezdolno$¢ do pracy powstata przed ukonczeniem 20 lat;

2)2 lata - jezeli niezdolno$¢ do pracy powstala w wieku powyzej 20 do 22 lat;



3)3 lata - jezeli niezdolno$¢ do pracy powstala w wieku powyzej 22 do 25 lat;
4)4 lata - jezeli niezdolno$¢ do pracy powstala w wieku powyzej 25 do 30 lat;
5)5 lat - jezeli niezdolno$¢ do pracy powstala w wieku powyzej 30 lat.

Okres, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 5, powinien przypada¢ w ciggu ostatniego dziesieciolecia przed zgloszeniem
wniosku o rente lub przed dniem powstania niezdolnoéci do pracy; do tego dziesiecioletniego okresu nie wlicza sie
okres6w pobierania renty z tytulu niezdolnoéci do pracy, renty szkoleniowej lub renty rodzinnej (ust. 2).

Zgodnie z art. 58 ust. 4 ustawy przepisu ust. 2 nie stosuje sie do ubezpieczonego, ktéry udowodnit okres sktadkowy, o
ktérym mowa w art. 6, wynoszacy co najmniej 25 lat dla kobiety i 30 lat dla mezczyzny oraz jest calkowicie niezdolny
do pracy.

Z powyzszych przepisow jednoznacznie wynika, iz renta z tytulu niezdolnosci do pracy moze by¢ przyznana w
sytuacji spelniania przez zainteresowanego kumulatywnie trzech warunkéw, w tym dwoch warunkéw dotyczacych
niezdolnoéci do pracy oraz jednego warunku dotyczacego stazu rentowego. Odnoszac sie do pierwszych dwoch
warunkow wskazaé nalezy, iz ubezpieczony musi legitymowaé sie orzeczeniem o niezdolnosci do pracy - calkowitej
lub cze$ciowej. Nadto niezdolnosé ta musi powstaé w okresach ubezpieczenia, nie p6zniej jednak niz w ciggu 18 -
tu miesiecy od ich ustania. Ponadto w ostatnim dziesiecioleciu przed powstaniem niezdolno$ci do pracy lub przed
zgloszeniem wniosku rente ubezpieczony musi wykazaé¢ co najmniej 5-letni okres skladkowy i niesktadkowy.

W niniejszej sprawie B. D. (2) spelil jedynie jeden z powyzszych warunkow, albowiem orzeczeniem lekarza orzecznika
z dnia 6 wrze$nia 2016 roku zostat uznany za calkowicie niezdolnego do pracy od 2 maja 2016 roku.

Z przeprowadzonego przez sad postepowania dowodowego wynika takze, ze brak jest podstaw do ustalenia
wezedniejszej niz 2 maja 2016 roku daty powstania niezdolnosci do pracy, albowiem dopiero w tej dacie doszlo
u odwolujacego do naglego zachorowania, co bylo powodem hospitalizacji w oddziale neurologicznym, gdzie
rozpoznano udar niedokrwienny mozgu. Nastepstwem tego udaru jest obecna niepelnosprawno$é badanego w stopniu
znacznym. Powyzsza opinia nie byla kwestionowania przez zadna ze stron. Sad uznal te opinie za w pelni miarodajna
do orzekania w sprawie, albowiem wydana zostala po przeprowadzeniu osobistego badania ubezpieczonego przez
biegla i po zapoznaniu sie z dokumentacja medyczna. Biegla w spos6b wyczerpujacy i logiczny uzasadnila swoja
ocene stanu zdrowia odwolujacego. Niezdolno$¢ ta nie powstala jednak w okresach wymienionych w art. 57 ust.
1 pkt 3, albowiem ostatnie ubezpieczenie wnioskodawcy ustalo z dniem 9 wrze$nia 2014 roku. W przypadku
ubezpieczonego istnieje jednak mozliwo$¢ zastosowania art. 57 ust. 2 ustawy, wylaczajacego obowigzek powstania
niezdolno$ci w okresie ubezpieczenia lub w ciggu 18-tu miesiecy od ich ustania, gdyz wykazal on wymagany 25-letni
okresu skladkowego i nieskladkowego. Ubezpieczony nie spelnil natomiast warunku wykazania 5-letniego okresu
skladkowego i nieskladkowego w ostatnim 10-leciu przed powstaniem niezdolnoéci do pracy lub przed zgloszeniem
wniosku o $wiadczenie. Odwolujacy w ostatnim dziesiecioleciu przed powstaniem niezdolnoéci do pracy, tj. od
2 maja 2006 roku do 1 maja 2016 roku jak i przed zgloszeniem wniosku o rente, tj. od 17 sierpnia 2006 roku
do 16 sierpnia 2016 roku wykazal jedynie 1 rok, 11 miesiecy i 14 dni okreséw skladkowych i nieskladkowych.
Ustawodawca co prawda przewidzial wyjatek od konieczno$ci spelnienia powyzszego warunku, jednakze dotyczy
on wylaczne ubezpieczonych legitymujacych sie orzeczeniem o catkowitej niezdolnosci do pracy oraz speliajacych
rownocze$nie warunek posiadania 30-letniego (w przypadku mezczyzn) okresu skladkowego. B. D. (2) co prawda
legitymuje sie orzeczeniem o calkowitej niezdolnosci do pracy, jednakze nie wykazal on wymaganego 30-letniego
okresu skladkowego, a jedynie 29 lata, 2 miesigce i 26 dni.

Na marginesie nalezy jedynie wskazaé, iz bez wplywu na mozliwoé¢ przyznania prawa do zagdanego §wiadczenia jest
ciezka sytuacja finansowa odwolujacego, ktory co najwyzszej moze domagac sie przyznania renty drodze wyjatku.

Majac na uwadze powyzsze Sad orzekl jak w sentencji wyroku na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c



