Sygn. akt IT K 37/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 pazdziernika 2021 .

Sad Okregowy w Czestochowie 11 Wydziat Karny w skladzie :

Przewodniczacy: SSR del. Radostaw Chodorowski

Protokolant: Agnieszka Rataj

w obecnosci prokuratora Pawta Andreckiego

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 11.06.2021 r., 23.07.2021r., 3.09.2021r., 18.10.2021r. w C.
sprawy: M. P., syna H., ur. (...) pesel (...)

oskarzonego o to, ze:

w nocy 10/11 pazdziernika 2020 roku w C., prowadzac dzialalno$§¢é gospodarcza pod nazwa: M. P. Firma (...) w lokalu
D. K. w C. przy (...), sprowadzil niebezpieczenstwo zagrazajace zyciu lub zdrowiu wielu os6b poprzez zorganizowanie
imprezy tanecznej, w ktorej uczestniczylo nie mniej niz 221 oséb, w czasie trwania stanu epidemii wywolanej
zakazeniami wirusem (...), czym spowodowat zagrozenie epidemiologiczne i szerzenie sie choroby zakaznej (...),

Y. o czyn z art. 165 § 1 pkt 1 kk
orzeka:
1. uniewinnia oskarzonego M. P. od popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku;

2. na mocy art. 632 pkt 2 kpk kosztami procesu obciaza Skarb Panstwa.

U

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK37/21
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie




rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

w nocy 10/11 pazdziernika
2020 roku w C,
prowadzac dzialalnosé
gospodarcza pod nazwa:
M. P. Firma (...
w lokalu D. K w
C. przy (...), sprowadzil
niebezpieczenstwo
zagrazajace zyciu lub
zdrowiu  wielu  o0s6b
poprzez  zorganizowanie
imprezy tanecznej, w
ktbérej uczestniczylo nie
mniej niz 221 0s6b,
w czasie trwania
stanu epidemii wywolanej
zakazeniami wirusem
(...), czym spowodowal
zagrozenie
epidemiologiczne i
szerzenie sie  choroby
zakaznej (...),

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty




Oskarzony M. P. prowadzi
dzialalno§¢ gospodarcza
pod firma (...). W ramach
tej dzialalnosci prowadzi
klub - dyskoteke D. K.
mieszczaca sie w C. w
(...). Na pomieszczenia
dyskoteki sktadajg sie
korytarz, dwa przedsionki,
4 sale, w  ktorych
mozna tanczy¢ oraz gdzie
znajduja sie stoliki i
miejsca do siedzenia,
palarnia oraz ogrbodek
letni (pomieszczenia sa
na 3 poziomach).
Laczna powierzchnia sal,
przedsionkéw i palarni
(dostepna dla klientow
- z wylaczeniem miegjsc
dostepnych wylacznie dla
obstugi - jak podesty dla
zespolu muzycznego czy
bary, bez uwzglednienia
toalet i korytarza
wejSciowego) to 707,99
m(®. Laczna powierzchnia
wszystkich pomieszczen to

(2 powierzchnia

781 m
ogrodka letniego to 139,78

m?,

wyjasnienia oskarzonego

179-180, 423-424

protokél eksperymentu + | 506-509,525
zdjecia

informacja z ZUS 78
informacja z Miejskiej | 222

Galerii (...)

W nocy z 10 na 11
pazdziernika 2020r. klub
(...) dzialal; znajdowali
sie  w nim goScie,
byla puszczana muzyka,
ale nikt nie tanczyl,

zeznania A. B. (1)

115-117,480




goScie spozywali alkohol
i inne napoje. Na
drzwiach wejSciowych do
lokalu wywieszono napis
- urodziny  impreza
zamknieta, jednakze do
lokalu mégt wejéc¢ kazdy,
byly sprzedawane bilety.
Przy wejsciu do lokalu
klientom byla mierzona
temperatura, musieli oni
posiada¢ maseczki na
twarzy; w lokalu byly
srodki dezynfekujace.

Nieustalona osoba zglosila
na policje, e W
klubie odbywa sie
dyskoteka na 1000 0s6b.
Na miejsce przyjechali
funkcjonariusze policji i
rozmawiali z oskarzonym
oraz managerem klubu,
nakazujgc im go zamknag;
jednakze zaden zZ
policjantéw nie wszedt do
§rodka klubu, rozmowa
odbywala sie na zewnatrz.
Oskarzony po pewnych
wahaniach zastosowat sie
do wezwania policji i
nakazat klientom opuscic¢
lokal. W tym czasie
na miejsce przyjechal
technik  kryminalistyki,
ktory rozpoczal
nagrywanie ludzi
opuszczajacych D. K. W
trakcie nagrywania lokal
ten opuscilo 141 oséb.
Zadna z tych osbéb nie
zostala wylegitymowana
ani policjanci nie
podejmowali wobec nich
zadnych czynnoéci.

zeznania M. S. (1)

120-122,477-478




zeznania K. O. 130-132, 425
zeznania M. G. 135-137, 492
zeznania M. M. (1) 141-143,479

zeznania P. K. (1) 146-148, 492

zeznania K. S. (1)

149-151, 478-479

zeznania L. K. 161-163, 424
zeznania M. S. (2) 166-168, 425
zeznania R. F. 477
nagrania 28

Na poczatku pazdziernika | informacja z (...) 169-171

2020r. w Polsce zaczela

narasta¢  trzecia fala

epidemii C.-19, w tym

roéwniez na terenie C..

zeznania D. N. (1) 101-102,480-481

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1. M.P jak w pkt 1.1

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za
nieudowodnione




Epidemia  C.-19  nie
istnieje, a ludzie na nig nie

umierajg

wyjasnienia oskarzonego

423-424

dowody z nagran i

dokumentéow

281-370,386-421,429-467

Oskarzony
impreze taneczng, podczas
ktérej ludzie tanczyli co
spowodowalo
niebezpieczenstwo dla ich
zdrowia i zycia.

urzadzil

brak

zarzut aktu oskarzenia

1.0Cena DOWOdéw

1.3. Dowody bedgce
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

1.1.1.

wyjaénienia oskarzonego

Sad czeSciowo dal wiare
wyjasnieniom tj. w czedci,

w  ktorej oskarzony
opisywat prowadzona
przez siebie dzialalnosé
gospodarcza, zZe A

dniu 10/11.10.2020r. lokal
funkcjonowal jako bar,
a nie jako dyskoteka,

odnoénie okoliczno$ci
interwencji policji,
albowiem w tej czeSci
wyjadnienia te
koresponduja zZ
zeznaniami $wiadkéw -

A. B, M. S., K. S, M.
M., P. K. oraz zeznaniami
policjantéw, ktorzy tej
nocy interweniowali.

Sad natomiast nie dal
wiary wyjaSnieniom w
zakresie przyjetej linii




obrony tj. twierdzenia,
ze oskarzony nie wierzy,
ze (...) jest &Smiertelng
choroba zakazna i
ze ludzi zZ jego
powodu umieraja oraz
w kwestii nieznajomosci
przepisow stanowiacych
podstawe funkcjonowania
lokali gastronomicznych.
Odnoénie pierwszej
kwestii -  wiara i
przekonania oskarzonego
nie maja w tej sprawie
zadnego znaczenia;
poniewaz linia obrony
nie miala wplywu na
uniewinnienie

oskarzonego - nie ma
potrzeby odnoszenia sie
do wyjasnien oskarzonego
i powolanych na te
okoliczno$é dowodéw
z dokumentow. Co
do kwestii znajomoSci
przepisow  to  nalezy
zauwazyC, ze oskarzony

jak sam przyznal
prowadzi dzialalno$¢ od
20 lat; epidemia

(..., podczas  ktorej
wielokrotnie  zmieniano
przepisy regulujace
funkcjonowanie firm
gastronomicznych, i to
czesto z dnia na
dzien, trwa od marca
2020r. Od znajomoSci
przepisow i mozliwoSci
prowadzenia dzialalnoSci
zalezy  istnienie  jego
firmy i mozliwo§é
zarabiania. Jest dla Sadu
oczywiste, ze oskarzony
musi orientowaé sie w
przepisach i wiedziec,
ze sa w tym
zakresie wprowadzane
zmiany (pomijajac juz
nawet kwestie szerokiego




naglaéniania kazdego
zaostrzenia obostrzen
zwigzanych z epidemia

w $érodkach masowego
przekazu).

informacja z ZUS

dowdd wiarygodny, zostal
sporzadzony
uprawniony do tego organ.

przez

protokol eksperymentu +
zdjecia

dowdd  wiarygodny @ -
sporzadzony w obecnoSci
Sadu.

informacja z M. (...)

dowéd  wiarygodny -

znajduje  potwierdzenie
w  w/w dowodzie z
eksperymentu
procesowego.

zeznania A. B. (1),

M.S.(1)K.S.(1),M.M. (1),
P.K. (1),

Sad dal wiare zeznaniom
$swiadkow; sa one spojne,
logiczne, korespondujg ze
soba jak i z wyjasnieniami

oskarzonego (w czeSci
uznanej za wiarygodng)
oraz czesciowo zZ
zeznaniami n/w
policjantow. Sad
oczywiScie miat na

uwadze, ze Swiadkowie to
pracownicy oskarzonego, a
wiec osoby, ktére maja
W  pozytywnym
dla niego rozstrzygnieciu
sprawy. Jednakze brak jest
jakichkolwiek dowodow
ktore

interes

przeciwnych,
podwazalyby
wiarygodno$¢ ich zeznan.

zeznania K. O.,

M.G,R.F,,L. K, M.S.(2),
T. M. (1)

Swiadkowi ci sq
funkcjonariuszami policji;
s3 to osoby obce,
zainteresowane w sprawie;
ich zeznania sg spdjne i
logiczne, koreluja ze soba

nie




i jako takie Sad uznal je
za wiarygodne. Swiadek T.
M. (1) nie bral wprawdzie
udzialu w interwencji,
ale jego zeznania byly
pomocne przy weryfikacji
wiarygodnoéci zeznan B.

G.,D.S.iN.W..
zeznania D. N. (1) zeznania $wiadka Sad
uznal za wiarygodne;

sa one logiczne, spoéjne,
znajduja potwierdzenie w
dowodzie z dokumentu
oraz wiedzy powszechnej
(odnosnie kolejnych fal
epidemii)

nagrania

dowod wiarygodny,
nagranie zostalo
zarejestrowane przez
funkcjonariusza  policji,

nie bylo kwestionowane
przez strony.

informacja z (...)

dowo6d wiarygodny, jego
tre§¢  koresponduja  z
zeznaniami D. N. i wiedza
powszechna

1.4. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore saqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia

dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.1.1

Zeznania B. G. (2), D. S.
(2), N.W. (2)

Sad dal wiare zeznaniom
tych $wiadkow, sa one
spojne, logiczne, koreluja
ze soba i z zeznaniami
M. C., T. M., dowodem




7z  dokumentu  (karta
wyjazdu pogotowia), ale
nic istotnego one nie
WnNoszg do sprawy.
W szczeg6lnoSci  nie
mozna na ich podstawie
stwierdzic, aby
ktoérykolwiek ze swiadkéow
byl na pewno w Kklubie
(...) przedmiotowej nocy.
Nalezy zauwazy¢, ze z
uwagi na fakt, ze nagrania
wykonane przez technika
kryminalistyki nie sa
oznaczone datg i godzine
— nie wiadomo dokladnie
o ktorej godzinie
zostaly  zarejestrowane.
Natomiast swiadkowie
zostali  wylegitymowani
przez policjantéw ok. godz.
2.30 w nocy, ok. 1 km
od lokalu D. K. (w takiej
odlegloSci znajduje sie
plac zwany kwadratami -
vide mapy G.). Byli tak
nietrzezwi, ze w swoich
zeznaniach nie byli w
stanie poda¢ w jakim
lokalu byli i co tam robili
tej nocy.

1.1.1. zeznania Z. T., P. T. (1), J. | Zeznania tych S$wiadkow
R.,M. M. (3), M. C. (2) nic do sprawy nie wniosly.
W  szczegélnosci P. T.
nie potwierdzil, aby to
on zglaszal interwencje w
lokalu D. K..
1.1.1.-1.1.2. Pozostale =~ dowody  z | Nic do sprawy nie wniosly.
dokumentow
1.PODSTAWA

PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony




3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz




zwiezle o  powodach
uniewinnienia

M.P. zostal oskarzony o
przestepstwo z art 165
§1 pkt 1 Kkk. Przepis
ten stanowi, ze popehia

przestepstwo, kto
sprowadza
niebezpieczenstwo dla

zycia lub zdrowia wielu
os6b albo dla mienia
w  wielkich rozmiarach
powodujac zagrozenie
epidemiologiczne lub
szerzenie sie choroby
zakaznej  (...). Czynu
tego  oskarzony  mial
sie  dopusci¢c  poprzez
zorganizowanie imprezy
tanecznej, w  ktorej
uczestniczylto nie mniej niz
221 0s6b.

w ocenie Sadu
zgromadzony w sprawie
materiat dowodowy nie dat
podstaw do stwierdzenia,
ze  oskarzony  swoim
zachowaniem wyczerpal
znamiona tego
przestepstwa. Po pierwsze
nie wiadomo na jakiej
podstawie prokurator
stwierdzil, ze w lokalu
bylo co najmniej 221
0s0b. Z ogledzin nagrania
wykonanego przez policje
— dokonanego przez Sad
- wynika, ze z lokalu
wyszlo 141 0s6b (przy czym
w toku Sledztwa policjant
dokonujacy ogledzin
naliczyt 133 osoby
- k.53-55). Innych
dowodow, ktére
pozwalalyby ustali¢ liczbe
os6b w lokalu brak.
Brak jest roOwniez




dowodéw na to, ze
w lokalu odbywala sie
impreza taneczna. Nalezy
zauwazyC, ze policja nie
wylegitymowala ani nie
ustalila danych zadnej
z w/w oséb, ktore
opuszczaly lokal. Zaden
policjant nie wszedl do
srodka aby sprawdzi¢ co
tam sie dzieje. Nie ma
zadnych dowodéw, ktbre
podwazalyby twierdzenia
oskarzonego i jego
pracownikéw co do tego,
co dzialo sie w lokalu
i jak wygladala obsluga
klientow. Oczywiscie -
pewne okolicznoéci, jak
np. fakt  wylaczenia
monitoringu w lokalu
(ktory, jak Sadowi
jest wiadome =z innych
spraw funkcjonuje i nie
raz stanowil dowdéd w
sprawach np. o pobicie),
kartka wywieszona na
drzwiach, Ze sa to
urodziny i impreza jest
zamknieta, glosna muzyka
slyszana na  zewnatrz
- moga wskazywaé, ze
bylo inaczej, niz zeznaja
Swiadkowie (pracownicy)
i  wyjadnia oskarzony;
jednakze dowodéw na
poparcie tych podejrzen
prokurator nie przedstawil
zadnych. A zatem mozna
jedynie stwierdzi¢, ze
oskarzony w nocy z 10
na 11 pazdziernika 2020r.
miat otwarty lokal, gdzie
byli klienci w liczbie 141
0s6b i gdzie podawano
napoje. I ten stan
faktyczny nalezy odniesé
do obowigzujacych w
w/w  dacie przepisow
dotyczacych




funkcjonowania lokali

gastronomicznych i
dyskotek w czasie
epidemii.

W okresie od 8.08.2020r.

do 9.10.2020r.
obowigzywalo
rozporzadzenie Rady

Ministrow z dnia 7
sierpnia 2020 r. w sprawie
ustanowienia okre§lonych
ograniczen, nakazéw i
zakazbw w  zwigzku
7z wystgpieniem stanu
epidemii
(Dz.U.2020.1356).
Zgodnie z §7 wust 1
tego aktu prawnego -
do odwolania ustanawia
sie zakaz prowadzenia
przez przedsiebiorcow
W rozumieniu przepisow
ustawy z dnia 6
marca 2018 I. -
Prawo  przedsiebiorcow
oraz przez inne podmioty
dzialalnoSci polegajacej na
prowadzeniu dyskotek i
klub6éw nocnych;

zgodnie z §7 ust 6 -
do odwolania prowadzenie
przez przedsiebiorcow
W rozumieniu przepisow
ustawy z dnia 6
marca 2018 I. -
Prawo  przedsiebiorcow
oraz przez inne podmioty
dzialalnoSci  polegajacej
na przygotowywaniu i
podawaniu positkow i
napojow gosciom
siedzacym przy stolach
lub gosciom dokonujacym
wlasnego wyboru potraw
7z wystawionego menu,
spozywanych na miejscu
(ujetej \ Polskiej
Klasyfikacji Dzialalno$ci w




podklasie 56.10.A) oraz
zwigzanej z konsumpcja
i podawaniem napojow
(ujetej w Polskiej
Klasyfikacji Dzialalnosci
w podklasie 56.30)
jest dopuszczalne, pod
warunkiem zapewnienia,
aby:

1) w  lokalu oraz

AU ogrodku
gastronomicznym
rozumianym jako

wyznaczone miejsce do
sezonowego uzytkowania

dla celow
gastronomicznych, A
ktoérych jest prowadzona
ta dzialalnosé¢, lub
w  wydzielonej strefie
gastronomicznej sali

sprzedazy w przypadku
stacji paliw plynnych w
rozumieniu art. 3 pkt 8
ustawy z dnia 10 stycznia
2018 r. o ograniczeniu
handlu w niedziele i
Swieta oraz w niektore
inne dni lub w ogrédku
gastronomicznym  stacji
paliw  w przypadku
stacji paliw plynnych w
rozumieniu art. 3 pkt 8 tej
ustawy, klienci realizowali
obowiazek zakrywania ust
i nosa, o ktorym mowa
w § 24 ust. 1, do czasu
zajecia przez nich miejsc,
w ktorych beda spozywali
positki lub napoje;

2) obsluga realizowala
obowiazek zakrywania ust
inosa, o ktérym mowa w §
24 ust. 1.

Powyzsze rozporzadzenie
zostalo uchylone przez
rozporzadzenie Rady




Ministrébw z 9.10.2020r.
w sprawie ustanowienia
okre§lonych ograniczen,
nakazéw 1 zakazow w
zwigzku z wystapieniem

stanu epidemii
(Dz.U.2020.1758), ktore
weszlo w zycie
10.10.2020r.

Zgodnie z §6 ust 1 pkt
1 tego aktu prawnego -
do odwolania ustanawia
sie zakaz prowadzenia
przez przedsiebiorcow
W rozumieniu przepiséw
ustawy z dnia 6
marca 2018 r. -
Prawo  przedsiebiorcow
oraz przez inne podmioty
dzialalno$ci polegajacej na
prowadzeniu

1) dyskotek i klubéw
nocnych lub dzialalnosci,
ktbra polega na
udostepnieniu miejsca do
tanczenia organizowanego
w pomieszczeniach lub
w innych miejscach o
zamknietej przestrzeni, z
wylaczeniem sportowych
klub6éw tanecznych;

natomiast zgodnie z §30
ust 1 pkt 4 - do odwolania
na obszarze zottym:

4) prowadzenie przez
przedsiebiorcow w
rozumieniu przepisow
ustawy z dnia 6
marca 2018 I. -
Prawo  przedsiebiorcow
oraz przez inne podmioty
dzialalnoSci  polegajacej
na przygotowywaniu i
podawaniu  positkow i
napojow gosciom
siedzacym przy stolach
lub gos$ciom dokonujacym




wlasnego wyboru potraw
zZ wystawionego menu,
spozywanych na miejscu
(ujetej w Polskiej
Klasyfikacji DzialalnoSci w
podklasie 56.10.A) oraz
zwigzanej z konsumpcja
i podawaniem napojow
(ujetej \ Polskiej
Klasyfikacji DzialalnoSci
w podklasie 56.30)
jest dopuszczalne, pod
warunkiem zapewnienia,
aby:

a) w  lokalu oraz

A ogrodku
gastronomicznym
rozumianym jako

wyznaczone miejsce do
sezonowego uzytkowania

dla celow
gastronomicznych, w
ktoérych jest prowadzona
ta dzialalnosé, lub
w  wydzielonej strefie
gastronomicznej sali

sprzedazy w przypadku
stacji paliw plynnych w
rozumieniu art. 3 pkt 8
ustawy z dnia 10 stycznia
2018 r. o ograniczeniu
handlu w niedziele i
Swieta oraz w niektore
inne dni lub w ogrédku
gastronomicznym  stacji
paliw w  przypadku
stacji paliw plynnych w
rozumieniu art. 3 pkt 8 tej
ustawy:

— znajdowala sie nie wiecej
niZz 1 osoba na 4 m2
powierzchni dostepnej dla
klientéw, z wylaczeniem
obstugi,

— klienci  realizowali
obowiazek zakrywania ust
i nosa, o ktorym mowa




w § 27 ust. 1, do czasu
zajecia przez nich miejsc,
w ktorych beda spozywali
posilki lub napoje,

b) obsluga realizowala
obowigzek zakrywania ust
inosa, o ktérym mowa w §
27 ust. 1;

A zatem zgodnie =z
przytoczonymi przepisami
zar6wno w dniu
10 11 pazdziernika
2020r. jak i wczesniej
urzadzanie dyskotek i
imprez tanecznych bylo
zabronione; jednakze
jak wskazano powyzej
- nie ma zadnych
dowodow, ze oskarzony
dyskoteke czy impreze
taneczng organizowal.
Natomiast dozwolone
bylo serwowanie klientom
napojéw i potraw, przy
czym od dnia 10.10.2020r.
zasady obslugi ulegly
zaostrzeniu. Nie ma
jednak zadnych dowodéw,
ze oskarzony obslugujac
klientow w nocy z
10/11 pazdziernika 2020r.
zlamal regulacje, ktore
weszly w zycie o poinocy
w dniu 10.10.2020r. W
lokalu bylo 141 o0sdb,
a powierzchnia lokalu
dostepna dla klientow

to 847,77 m® (lacznie
z ogrodkiem); a zatem
zostaly spelnione warunki,
aby na kazdego Kklienta
przypadaly co najmniej 4
m?® powierzchni dostepnej
dla Kklientéw; z zeznan
pracownikéw oskarzonego
wynika, ze mieli oni
maseczki  (brak  jest
dowodow przeciwnych); z




nagrania wynika, ze cze$é
0s6b wychodzacych z D.
K. miala maseczki, a
cze$¢ nie. Trzeba jednak
zauwazy¢, ze zgodnie z
rozporzadzeniem Kklienci
musieli posiada¢ maseczki
do czasu =zajecia przez
nich miejsca, w ktérym
beda spozywa¢ napoje czy
potrawy; a zatem mogly
byt sytuacje, ze Klienci
spozyli napoje i opuszczali
lokal juz bez maseczek.
Skoro zatem oskarzony
prowadzit krytycznego
dnia lokal zgodnie z
obowigzujacym wowczas
rozporzadzeniem - to
czy na tej podstawie
mozna mu  postawic
zarzut sprowadzenia
niebezpieczenstwa
zagrazajacego zyciu lub
zdrowiu wielu ludzi ? W
ocenie Sadu oczywiScie
nie.

Skoro wladza
wykonawcza, dysponujac
informacjami z terenu
calego  kraju, wiedza
fachowa organow
doradczych, w  tym
z zakresu medycyny,
dopuscila lokale
gastronomiczne do
funkcjonowania w takim
rezimie sanitarnym i
oskarzony tego rezimu
przestrzegal - to nie
ma zadnych podstaw do
uznania, ze prowadzenie
przez niego w tym
dniu lokalu sprowadzalo
jakie$ niebezpieczenstwo
dla klientéw i powodowalo
dodatkowe zagrozenie
epidemiologiczne ponadto




to, ktére juz wbwcezas
istnialo w calym kraju.

Jedynie na marginesie
mozna dodaé, Ze znamie
szerzenia sie choroby
zakaznej albo  zarazy
zwierzecej lub roSlinnej
wymaga konsekwencji
idacych dalej niz samo
powstanie

konkretnego zagrozenia.
W szczegoblnosci nie bedzie
dokonaniem omawianego
czynu

zabronionego samo
rozprzestrzenienie
drobnoustrojow
chorobotworczych.
Niezbedne jest rozwiniecie
sie jednostki chorobowej
przynajmniej u  tylu
organizméw, bypowstalo
realne niebezpieczenstwo
dalszej niekontrolowanej
ekspansji chorobylub
zarazy (tak: Kodeks karny.
Cze$c¢ szczegbdlna. Tom 11,
Cze$¢ 1 Komentarz do
art. 117-211a k.k. pod
red. A.Zolla i W.Wrébla,
WKP, 2017). Prokurator
nie przedstawil zadnego
dowodu, ze ktorakolwiek z
0s6b bedacych wowczas w
D. K. zachorowala na (...),
a zatem zarzut szerzenia
choroby zakaznej byl od
poczatku chybiony.

Z powyzszych wzgledow
Sad uniewinnil
oskarzonego od
popehienia zarzucanego
mu czynu.




1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
srodki
poddaniem sprawcy
probie

zwiqzane z

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA

ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

1.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odniesé sie
do innych

moze
kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci




2 Zgodnie z art 632 pkt
2 kpk kosztami procesu
obcigzono Skarb Panstwa.

1.Podpis

SSR del. Radostaw
Chodorowski




