1.Sygn. akt IT K 32/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 wrze$nia 2021 roku

Sad Okregowy w Czestochowie Wydzial II Karny

w skladzie :

Przewodniczqcy: Sedzia SO Dominik Bogacz

Lawnicy: Twona Borysiuk, Tomasz Bitner

Protokolant: Edyta Wagner

w obecnosci oskarzyciela publicznego: prokuratora Jana Dlugosza z Prokuratury Rejonowej(...)
po rozpoznaniu w dniach: 5 maja 2021 r., 9 czerwca 2021 r. i 25 sierpnia 2021 r.
sprawy

1.N. Z.

syna M. i1 A. zdomu R.

urodz. (...)wT.

2.M.T.

syna A. 1 E. zdomu L.

urodz. (...) w S.

oskarzonych o to, ze:

I. w dniu 10 grudnia 2020 r. w C. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu poprzez grozbe uzycia przemocy i jej uzycie
w postaci uderzenia w twarz i przewrdcenia na ziemie pokrzywdzonego D. P. usilowali dokonaé¢ zaboru w celu
przywlaszczenia nalezacych do pokrzywdzonego telefonu komérkowego, kluczy, butow i portfela, ale zamierzonego
celu nie osiagneli z powodu interwencji innych osob,

tj. o przestepstwo z art. 280 § 1 k.k.
a ponadto N. Z. o to, ze:

II. w dniu 9 grudnia 2020 r. w C. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z dwoma innymi mezczyznami, bijac G. H.
patkami bejsbolowymi doprowadzit go do stanu bezbronnosci, po czym zabral na jego szkode w celu przywlaszczenia
pieniadze w kwocie (...) zl, telefon komoérkowy (...) i dwa dekodery telewizyjne na lgczng kwote (...) zl, a takze
spowodowal u G. H. ciezkie obrazenia ciala w postaci zlamania reki, zlamania zebra, rozerwania pecherzyka
zblciowego z zapaleniem otrzewnej i ogolnych pottuczen stanowigce chorobe realnie zagrazajaca zyciu,

Y. o przestepstwo z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k.

orzeka:



U

1. oskarzonych N. Z. i M. T. uznaje za winnych popelienia zarzucanego im czynu, opisanego w pkt I czeéci wstepnej
wyroku przyjmujac, ze stanowi on przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zwiazku z art. 280 § 1 k.k. i za to na podstawie art.
14 § 1 k.k. w zwigzku z art. 280 § 1 k.k. wymierza kazdemu z oskarzonych kare 2 (dwbch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

2. oskarzonego N. Z. w ramach czynu opisanego w pkt II czeéci wstepnej wyroku uznaje za winnego tego, ze w dniu 9
grudnia 2020 roku w C., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z dwoma innymi nieustalonymi mezczyznami, poprzez
bicie G. H. palka po calym ciele spowodowal u niego obrazenia ciala w postaci powierzchownej rany tluczonej glowy
okolicy ciemieniowej lewej, wieloodlamowego zlamania zebra X po stronie lewej, krwiaka lewej jamy oplucnowej,
rozerwania pecherzyka zolciowego z rozlanym zoblciowym zapaleniem otrzewnej, sttuczenia nerki prawej z krwiakiem
przestrzeni zaotrzewnowej po stronie prawej, ztamania nasady dalszej lewej koSci tokciowej, sthuczenia barku lewego,
ktore to obrazenia stanowily ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu oraz zabral na
jego szkode w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie(...)zl, telefon komérkowy marki S. i dwa dekodery telewizyjne
o lacznej wartoéci(...) ztotych, to jest za winnego popelnienia przestepstwa z art. 280 § 2 k.k.iart. 156 § 1 pkt 2 k. k. w
zwigzku z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 280 § 2 k.k. w zwigzku z art. 11 § 3 k.k. wymierza mu kare 7 (siedmiu)
lat pozbawienia wolnosci;

3. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadza od oskarzonego N. Z. na rzecz pokrzywdzonego G. H. kwote (...) (...) zlotych
tytulem odszkodowania oraz kwote (...) ((...)) zlotych tytulem zado$Cuczynienia w zwigzku z czynem przypisanym
oskarzonemu w pkt 2 wyroku;

4. na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. lIaczy orzeczone wobec oskarzonego N. Z. w pkt 1 i 2 wyroku kary
pozbawienia wolnoéci i wymierza mu kare lgczng 8 (o$miu) lat pozbawienia wolnoéci;

5. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci zalicza oskarzonemu N. Z.
okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 10 grudnia 2020 roku godz. 20.30 do dnia 11 grudnia
2020 roku godz. 16.20 i od dnia 18 stycznia 2021 roku godz. 20:00 do dnia 8 wrzeénia 2021 roku oraz na poczet
orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zalicza oskarzonemu M. T. okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia
10 grudnia 2020 roku godz. 20.30 do dnia 11 grudnia 2020 roku godz. 16.20 przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci;

6. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwraca oskarzonemu N. Z. dowdd rzeczowy opisany w wykazie dowodéw rzeczowych
i §ladow kryminalistycznych nr (...)1 oraz zwraca oskarzonemu M. T. dowody rzeczowe opisane w wykazie dowodow
rzeczowych i §ladéw kryminalistycznych nr (...)

7. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
zwalnia oskarzonych z obowiazku ponoszenia kosztéw postepowania, wydatkami obciazajac Skarb Panstwa.

Iwona Borysiuk SSO Dominik Bogacz Tomasz Bitner

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK32/21
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych

oskarzonych, sad moze



ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. N.Z.,M.T. W dniu 10 grudnia 2020

r. w C. dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu poprzez
grozbe uzycia przemocy
i jej uzycie w postaci
uderzenia w twarz i
przewrbcenia na ziemie
pokrzywdzonego D. P.
usilowali dokonaé¢ zaboru
w celu przywlaszczenia

nalezacych do
pokrzywdzonego telefonu
komorkowego, Kluczy,

butow i portfela, ale
zamierzonego celu nie
osiggneli z  powodu
interwencji innych os6b.




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

W dniu 10 grudnia 2020
r. oskarzeni N. Z. i M. T.
spozywali alkoholu w M. w
domu M. T.. Okolo godziny
(...) wybrali sie z M. do C.
na impreze u znajomych.
Razem z nimi pojechal A.
W., ktory byt kierowcag. W
trakcie podrézy oskarzeni
wypili w samochodzie (...)
J.. Po przyjezdzie do C. A.
W. zaparkowal samochod
na parkingu sklepu (...)
przy (...). A. W. poszed}
do sklepu zrobi¢ zakupy,
a N. Z. i M. T. wysiedli

z samochodu zapali¢
papierosy. Oskarzeni
zobaczyli na  terenie

parkingu grupe mlodych
chlopcow, wéréd ktorych
byl
P. (urodzony

pokrzywdzony  D.
(...
podbiegli do
tych chlopcow. Wszyscy
ci chlopcy wuciekli za
wyjatkiem D. P.. Obaj
oskarzeni krzyczeli do
D. P, ze zostaé
na miejscu. Pokrzywdzony
byl bardzo wystraszony,
usiadt na chodniku i
prosil oskarzonych, zeby
go nie bili. Oskarzeni
kazali pokrzywdzonemu
wsta¢, a gdy ten wstal

Oskarzeni

ma

N. Z. odepchnal go
tak, ze pokrzywdzony
sie przewrocil. Oskarzony
M. T. zazadal od
pokrzywdzonego oddania
telefonu  komoérkowego
i wszystkiego co

ma. Pokrzywdzony podal

czeSciowo wyjasnienia N.
7.

173-175, 186, 365v-366V




oskarzonym swoj telefon,
a oni obejrzeli go i mu
go oddali. Obaj oskarzeni
grozili pokrzywdzonemu,
ze go pobija. Oskarzony T.
uderzyl pokrzywdzonego
w twarz z otwartej reki, o
oskarzony (...) sprawdzatl
co pokrzywdzony ma w
kieszeniach.

W tym samym czasie
koledzy pokrzywdzonego
D. P. ktorzy uciekli
na poczatku z miejsca
zdarzenia pobiegli do
sklepu (...), gdzie o calym
zdarzeniu  powiadomili
jego pracownikéw.
Pracownicy sklepu: R. K.,
R.C, A. L. i M. M.
(2) wybiegli ze sklepu
sprawdzi¢ co sie dzieje.
W nieo$wietlonym zaulku
z tylu sklepu zobaczyli
lezaca na ziemi jedna
osobe, pochylajaca sie nad
nim druga i stojaca w
poblizu trzecia. Lezacym
na ziemi byt D. P., pochylal
sie nad nim oskarzony
M. T., a oskarzony N. Z.
stal w poblizu. Pracownicy
sklepu zaczeli biec w tamta
strone krzyczac i wtedy
N. Z. uciekl z parkingu.
M. T. zostal na miejscu.
Pracownicy sklepu po
podejsciu blizej zauwazyli,
ze pokrzywdzony mial
cze$ciowo Sciggnieta
kurtke. M. T. tlumaczyl
pracownikom sklepu (...),
ze nic pokrzywdzonemu
nie zrobili. Po chwili
na miejsce zdarzenia
wrocit  N.  Z., ktory
rowniez tlumaczyl, ze nic
nie zrobili. Na miejsce
wezwano funkcjonariuszy




Policji, ktbérzy zatrzymali
oskarzonych
pogotowie
ktére udzielilo pomocy
pokrzywdzonemu.
poddano
badaniom na zawarto$¢
alkoholu w wydychanym
powietrzu z wynikiem: N.
Z.(.),aM.T.(...)

oraz
ratunkowe,

Oskarzonych

czeSciowo wyjaénienia M.
T.

167-169, 181-182,

366v-367

zeznania A. P.

117-118, 391v-392

zeznania R. K.

146-147, 392-392v

zeznania M. M. (2)

150-151, 393-393V

zeznania R. C.

163-164, 393v-394

zeznania A. L.

154-155, 411v-412

zeznania A. W.

412-412v

protokol zatrzymania

124-125, 134-135,

protokol badania

130, 132, 140, 142

karta medycznych

czynnoéci ratunkowych

119

1.1.2.

W dniu 9 grudnia
2020 roku w C,
dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z dwoma
innymi
mezczyznami,

nieustalonymi
poprzez
bicie G. H. palka po calym
ciele spowodowal u niego
obrazenia ciala w postaci
powierzchownej rany
thuczonej glowy okolicy




ciemieniowej lewej,
wieloodlamowego

ztamania zebra X po
stronie lewej, krwiaka
lewej jamy oplucnowej,
rozerwania  pecherzyka
z6kciowego z rozlanym
zapaleniem
otrzewnej, sttuczenia nerki

z6lciowym

prawej z  krwiakiem
przestrzeni zaotrzewnowej
po stronie prawej,
zlamania nasady dalszej
lewej kosci lokciowej,
stluczenia barku lewego,
ktore to obrazenia
stanowily ciezki
uszczerbek na zdrowiu w
postaci choroby realnie
zagrazajacej zyciu oraz
zabral na jego szkode
w celu przywlaszczenia
pieniadze w kwocie (...) zl,
telefon komérkowy marki
S. i dwa (..) o lacznej
wartosci(...)zlotych

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

Pokrzywdzony G. H. | zeznania G. H. 4-5, 367-368

mieszka w C. razem
ze swoja konkubing A.
Z.. W dniu 9 grudnia
2020 r. okolo godziny
(...)jego konkubina poszla
do sklepu i pokrzywdzony
zostal sam w domu. Byl
w stanie nietrzezwosci,
bo od rana spozywal
alkohol, wypijajac okolo
(..)wodki. Po okolo 20
minutach po  wyjéciu
pokrzywdzonej G. H.
uslyszal dzwonek do drzwi
wej$ciowych. Podszedl do
drzwi i wyjrzal przez
wizjer. Zobaczyl przed




drzwiami oskarzonego N.
7., ktory jest synem jego
konkubiny. Pomyslal, ze
przyszedl on razem ze
swoja matka i otworzyl
drzwi. Po otwarciu drzwi
pokrzywdzony zauwazyl
dwoch nieustalonych
mezczyzn, ktérzy mieli na
glowie kominiarki a na
rekach rekawiczki oraz
wiedzianego wezesniej
przez wizjer N. Z.,
ktéory wlasnie zakladal
kominiarke. Wszyscy trzej
mieli ze soba palki.
Napastnicy wepchneli
pokrzywdzonego do
wnetrza mieszkania i
weszli za nim do $rodka.
Jeden z nich uderzyl go
patlka w wyniku czego
pokrzywdzony przewrocil
sie. Wszyscy zaczeli go
bi¢ palkami. W pewnym
momencie oskarzony
(.) powiedzial do
pozostalych mezczyzn,
zeby zabrali telefony i
szukali pieniedzy. Dwoch
napastnikow zaczelo
przeszukiwaé¢ mieszkanie
pokrzywdzonego, a
oskarzony (..) nadal
go bil. Gdy jeden =z
nieustalonych  mezczyzn
powiedzial do N. Z., zeby
zostawil pokrzywdzonego,
bo ma juz do$¢ to
N. Z. odpowiedzial "to
za mamusie" 1 dalej
bil pokrzywdzonego palka.
W tym czasie pozostali
znalezli w mieszkaniu
pokrzywdzonego

pieniadze w kwocie (...)
zl, telefon komorkowy
marki S. i dwa dekodery
telewizyjne o lgcznej
wartosci (...) zh. Oskarzony




N. Z i pozostali
nieustaleni napastnicy
zabrali to wszystko i
uciekli z  mieszkania.
Pokrzywdzony wyczolgal
sie na klatke schodowa
wzywajac pomocy. Nie
zobaczyl  nikogo, ale
jeden z sasiadéw wezwal
policje. Przybyli na
miejsce policjanci wezwali
karetke pogotowia, ktoéra
zabrala pokrzywdzonego
do szpitala.

W  wyniku  zdarzenia
pokrzywdzony doznat
obrazen ciala w postaci

powierzchownej rany
tluczonej glowy okolicy
ciemieniowej lewe;j,
wieloodlamowego

ztamania zebra X po
stronie lewej, krwiaka
lewej jamy oplucnowej,
rozerwania  pecherzyka
z6kciowego z rozlanym
z6lciowym zapaleniem
otrzewnej, sttuczenia nerki
prawej z  krwiakiem
przestrzeni zaotrzewnowej
po stronie prawej,
zlamania nasady dalszej
lewej kosci lokciowej,
stluczenia barku lewego,
ktore to obrazenia
stanowily ciezki
uszczerbek na zdrowiu w
postaci choroby realnie
zagrazajacej zyciu.

dokumentacja lekarska

12-23

zeznania S. K.

43-44

zeznania J. G.

79




opinia sadowo-lekarska

56

cze$ciowo zeznania A. Z.

34-35, 368-368v

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1. N.Z., M.T. pkt 1 wyroku

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

N. przez oskarzonych | czeéciowo wyjasnienia N. | 365v-366v

usilowania rozboju na | Z.

maloletnim

pokrzywdzonym D. P., a

jedynie grozenie mu.

cze$ciowo wyjasnienia M. | 366v-367

T.

1.2.2. N.Z pkt 2 wyroku

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

N. przez oskarzonego | wyjasnienia N. Z. 90-91, 94-95, 365v-366V

przestepstwa na szkode G.
H..

2. OCena DOWOdow




Dowody bedace
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

1.1.1

czeSciowo wyjasnienia N.
Z.

w postepowaniu
przygotowawczym

oskarzony nie przyznal sie
do popekienia tego czynu.
Wyjaénil, ze przyjechal z A.
W.iM.T.do sklepu (...)
w C. oraz ze razem z M.
T. postanowili nastraszy¢
znajdujaca sie tam grupe
dzieci. Wiekszo$¢ z nich
uciekla, ale jeden chlopiec
zostal. Oskarzony wyjasénit
réwniez, ze chlopiec ten
pol lezal na krawezniku,

ale nie wie jak to
sie stalo. Obaj z M.
T. grozili mu. Chlopiec
ten dawal im swdj

telefon, ale go nie chcieli.
Oskarzony wskazal, ze
nie uderzyl tego chlopca,

ani nie przeszukiwal
mu  kieszeni.  PoOzZniej
zauwazyl zblizajacych

sie pracownikéw sklepu,
wystraszyt sie i uciekl,

ale postanowil wrocié.
Podtrzymal te wyja$nienia
A toku kolejnego
przestuchania. W
postepowaniu przed
Sadem oskarzony réwniez
nie przyznal sie do

popehienia tego czynu,
zlozyl wyjaénienia zbiezne
ze zlozonymi poprzednio.
Potwierdzil, ze
chlopcu,
od niego telefonu oraz
wyjaénil, ze nie widzial
aby M. T. go uderzyl. W

grozili
ze nie chcieli




ocenie Sadu wiarygodne sa
wyjasnienia oskarzonego
tego ze byl
na miejscu zdarzenia,
ze grozil bedacemu tam
chlopcu, a

odno$nie

nastepnie
zostal zatrzymany przez
pracownikéw sklepu, bo
sq to okolicznosci
niekwestionowane w toku
postepowania.

czeSciowo wyjasnienia M.
T.

Sad uznal za wiarygodne
wyjasnienia oskarzonego z
postepowania

przygotowawczego. W
pierwszych wyjasnieniach
oskarzony przyznal sie do
popelnienia zarzucanego
opisal
jego przebieg w sposdb
zbiezny z ustalonym przez
Sad
a  przesluchiwany po
drugi potwierdzil
te wyjaénienia. w
ocenie Sadu wyjaénienia
te s3
znajduja
w zeznaniach $wiadkow

mu czynu i

stanem faktyczny,
raz

szczere i
potwierdzenie

uznanych przez Sad za
wiarygodnych.

zeznania A. P.

Sad uznal za wiarygodne
zeznania
pokrzywdzonego, bo byly
one szczere, logiczne i

matki

zgodnie z zeznaniami
pozostalych  $wiadkow.
Nie byla ona zreszta
Swiadkiem zdarzenia,

przedstawila jedynie to
co opowiedzial jej syn.
Wskazala przy tym, ze byt
on bardzo wystraszony,
wrecz  spanikowany i
byt  bity
przez napastnikow, ktorzy
zazadali od niego najpierw

mowil, ze




telefonu, a potem innych
posiadanych rzeczy.

zeznania R. K., M. M. (2),
R.C.iA. L,

Sad uznal za wiarygodne
zeznania pracownikéw
sklepu L. bo byly
one zgodne,
logiczne i wzajemnie sie
uzupehiajace.

Swiadkowie w

szczere,

taki
sam sposob przedstawili
jak wygladala ich
interwencja na parkingu,
nie mieli zadnych
podstaw do $wiadomego
i celowego skladania
zezna niekorzy$é
oskarzonych i brak jest
jakichkolwiek = podstaw

do kwestionowania ich

na

zeznan.

zeznania A. W.

Sad dal wiare zeznaniom

swiadka, przy czym
dotyczyly one okoliczno$ci
bezspornych w  toku
postepowania.  Swiadek
nie  widzial  bowiem
zdarzenia z udzialem
oskarzonych i
pokrzywdzonego na
parkingu sklepu.
Potwierdzit natomiast
ze pracownicy L.
zareagowali na prosbe

kolegébw pokrzywdzonego,
co koresponduje zZ
tych

zeznaniami
pracownikow.

karta medycznych

czynnoSci ratunkowych

Sad uznal za wiarygodne
protokoly i dokumenty
zalaczone do akt
sprawy 1 ujawnione
w toku postepowania,
znajdujac
do kwestionowania

podstaw
ich

nie




autentyczno$ci
wiarygodnoSci.

1.1.2

zeznania G. H.

Sad uznal za wiarygodne
zeznania
pokrzywdzonego. G. H. w
toku calego postepowania
konsekwentnie
wskazywal, ze jednym
z napastnikow byl
oskarzony N. Z..
Brak jest podstaw
do  podwazania  tych
zeznan. Pokrzywdzony zna
oskarzonego (...), ktory
jest synem jego konkubiny
i nie mial zadnych
powodoéw zeby celowo
oskarza¢ go o popelnienie
przestepstwa na swoja
szkode. Pokrzywdzony
nie kwestionowal tego,
ze byt tego dnia
pod dzialaniem alkoholu,
ale okoliczno$¢ ta nie
podwaza  wiarygodnoSci
jego zeznan. Przekonujace
sia jego twierdzenia, Ze
otworzyl drzwi wlasnie
dlatego, ze rozpoznal przez
wizjer N. Z. i pomyslal,
ze przyszedl on razem
z matka. Slyszal réwniez,
jak N. Z. w trakcie
bicia go powiedzial do
innego napastnika, ze to
za mamusie. Sam przebieg
zdarzenia opisany przez
pokrzywdzonego znajduje
potwierdzenie w opisie
jego obrazen wskazanych

A opinii sadowo-
lekarskiej. Pokrzywdzony
rozbieznie wskazuje

jedynie narzedzia, ktérymi
postugiwali sie napastnicy
raz nazywajac je kijami
bejsbolowymi a  raz
patkami teleskopowymi.




Wskazal przy tym, ze

wydaje mu sie ze to
byly palki teleskopowe.
Oczywistym  jest, ze

pokrzywdzony nie mial
mozliwoS$ci przyjrzenia sie
czym  postugiwali sie
napastnicy, ale charakter
doznanych przez niego
obrazen wskazuje, ze byly
to twarde i sztywne
palki, a nie stosunkowo
cienkie i elastyczne palki

teleskopowe.

zeznania J. G.1S. K.

Sad uznal za wiarygodne
zeznania tych $Swiadkow.

Swiadkowie zgodnie
przedstawili w swoich
zeznaniach, ze slyszeli
odglosy z mieszkania
pokrzywdzonego, a
pozniej widzieli przyjazd
policii i  pogotowia,
co koresponduje zZ
zeznaniami samego

pokrzywdzonego. Swiadek
K. potwierdzil, ze to
on zawiadomil policje, a
Swiadek G. widzial dwoch
uciekajgcych
napastnikéw, ale widzial
ich z drugiego pietra,
od tylu i po ciemku i
nie bylyby w stanie ich
rozpoznaé. Samo to, ze
Swiadek widzial dwoch
uciekajacych mezczyzn nie
pozostaje w sprzecznosci z
zeznaniami
pokrzywdzonego, ze
napastnikéw bylo trzech,
bo mogli sie oni
rozdzielié. Swiadkowie
nie wiedzieli natomiast
samego zdarzenia.

opinia sadowo-lekarska

Sad podzielit w calosci
wnioski  wynikajace z




opinii sadowo-lekarskiej,
gdyz zostala ona
sporzadzona przez
upowazniony do tego
podmiot, w sposéb
rzetelny i precyzyjnie
odpowiada na wszystkie
postawione pytania.

dokumentacja lekarska

Sad uznal za wiarygodna
dokumentacje  lekarska
pokrzywdzonego, nie
znajdujac  podstaw do
jej kwestionowania. W
szczegoblnosci zZ
dokumentacji tej nie
wynika, ze pokrzywdzony
mial(...) zawarto$ci
alkoholu, na co
wskazywala w  swoich
zeznaniach A. Z..

cze$ciowo zeznania A. Z.

Sad uznal za wiarygodne
zeznania swiadka
odnoénie tego, ze G. H.
zostal pobity, a mieszkanie
spladrowane, bo znajduje
to potwierdzenie w
zeznaniach samego
pokrzywdzonego. Swiadek
zeznala roéwniez, ze G.
H. powiedzial jej, ze
bylo trzech napastnikéw i
jednym z nich byt N., co
znajduje potwierdzenie w
zeznaniach

pokrzywdzonego. Swiadek
potwierdzila réwniez, ze
byla taka sytuacja, ze N. Z.
mial do pokrzywdzonego
pretensje i zwigzek z nig
i ze na odpuscie rok
wcezedniej doszlo miedzy
nimi do kl6tni, ale nie
bylo zadnej bdjki bo zostali
rozdzieleni.




Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.2.1

cze$ciowo wyjaénienia N.
7.

Sad nie dal wiary
pozostalym wyjasnieniom
N. Z.. Wyjaénienia te
pozostaja w sprzeczno$ci
nie tylko z zeznaniami
Swiadkow,
wyjasnieniami M. T.

ale takze z

zlozonymi A
postepowaniu

przygotowawczym i
czeSciowo tymi zlozonymi
przed sadem. W

ocenie Sadu w swoich
wyjasnieniach oskarzony
bagatelizowal
zdarzenia i

cale
sie
je przedstawi¢ w taki

staral

sposob, zeby nie bylo
traktowane jak rozbdj.

W swoich wyja$nieniach
wskazal przy tym, ze zZle
to wygladalo i dlatego
uciekl z miejsca zdarzenia,
a dopiero po
Oznacza to, ze
oskarzony zdawal sobie
sprawe z tego co zrobil,
a jego wyjaénienia byly
tylko prdéba unikniecia
odpowiedzialno$ci.

chwili
wrocil.

czeSciowo wyjaénienia M.
T.

Sad nie dal wiary tym

wyjasnieniom
oskarzonego zlozonym
na rozprawie, w




ktéorych  nie  przyznal
sie do zarzucanego mu
czynu. Oskarzony na
rozprawie  staral  sie
przedstawi¢ zdarzenie w
jak najkorzystniejszym dla
siebie Swietle. W toku
przestuchania potwierdzit
jednak, ze razem z N. Z.
grozili pokrzywdzonemu,
ze go uderzyl oraz wskazal,
ze powiedzieli do niego
"dawaj wszystko co masz".
Juz te wyjasnienia z
rozprawy przecza jego
pozostalym wyja$nieniom
wskazujacym, ze  nie
popekili przestepstwa
rozboju. Sam oskarzony
nie umial przy tym
przekonujaco  wyjasnié
dlaczego przyznal sie
do  popehlienia  tego
czynu w postepowaniu
przygotowawczym.
Wskazal bowiem, ze
przyznal sie, bo nie
wiedzial, ze to jest
tak powazny zarzut jak
rozb6j. W ocenie Sadu
te wyjaénienia zmierzaja
jedynie do przedstawienia
jego zachowania w jak
najlepszym  Swietle i
unikniecia
odpowiedzialnoSci za
przestepstwo rozboju i
dlatego nie zasluguja na
uwzglednienie.

1.2.2

czeSciowo wyjadnienia N.
Z.

Sad nie dal wiary
wyja$nieniom
oskarzonego, ze  nie
dopuscil sie zarzucanego
mu czynu. W
postepowaniu
przygotowawczym
oskarzony nie przyznal sie
do tego czynu i wyjasénil




jedynie, nie byl w domu
G. H. w grudniu 2020
r., nie pobil go i nic
mu nie ukradl,
przez niego pomoéwiony,

zostal

bo pokrzywdzony lubi
wypi¢ to moze robzne
rzeczy opowiadaé. W

kolejnych  wyja$nieniach
oskarzony wskazal, ze
nie pamieta gdzie wtedy
byl, nie mial powodéw,
zeby pokrzywdzonego bié¢
i okradaé, nie utrzymuje z
pokrzywdzonym

kontaktow. Od  matki
wiedzial, ze pokrzywdzony
jest wybuchowy i od
niej tez dowiedzial sie
o rozboju na H.. Z
powodu sprawy o rozboj
nie zglaszal sie na dozér,
ktéry mial
sprawie. W postepowaniu
przed Sadem oskarzony
roéwniez nie przyznal sie do

w drugiej

popelienia tego czynu i
odmowil skladania w tym
zakresie jakichkolwiek
wyjadnien.

Sadu te
wyjasnienia oskarzonego
pozostaja w sprzecznosci z

W  ocenie

zeznaniami
pokrzywdzonego, ktéry go
rozpoznat i konsekwentnie
wskazywal jako jednego z
napastnikow.

czeSciowo zeznania A. Z.

Nie zasluguja na wiare
zeznania $wiadka, zZe
pokrzywdzony miat 4,5
promila alkoholu, bo
nie  wynika  to z
dokumentacji  lekarskiej
pokrzywdzonego, na ktbra
Swiadek sie powolywala.

Nie ulega natomiast




watpliwoséci, ze
pokrzywdzony byt pod
dzialaniem alkoholu w
trakcie = zdarzenia, bo
wynika to z  jego
zeznan. Nie sg wiarygodne
zeznania S$wiadka, Ze to
nie N. Z. napadl na
pokrzywdzonego.
Zeznania te sg przy tym
bardziej wyrazem wiary
niz wiedzy S$wiadka, bo
A. 7. nie widziala samego
zdarzenia, nie widziala
zadnego z napastnikow
0 czym sama zeznala,
a jedynie uwazala ze
nie mogl tego zrobié jej
syn. Swiadek jest przy
tym osoba najblizsza dla
oskarzonego i ma interes
w tym, by skladaé zeznania
dla niego korzystne.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | 2 N.Z

skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Zdaniem Sadu A
Swietle  zgormadzonego
materialu  dowodowego
nie budzi watpliwosci,
ze oskarzony dopuscil
sie  zarzucanego mu
czynu. Samo popekienie




przestepstwa na szkode
pokrzywdzonego G. H.
nie bylo kwestionowane
w toku postepowania.
Linia obrony oskarzonego
opierala sie natomiast
na zalozeniu, ze to nie
on dopuécil sie tego
przestepstwa. Nie ulega
watpliwosci, ze jedynym
dowodem wskazujacym na
sprawstwo oskarzonego sa
zeznania
pokrzywdzonego. Jak
juz  wskazano  wyzej
pokrzywdzony przez cale
postepowanie
konsekwentnie
wskazywal, ze to wlasnie
oskarzony N. Z. byl
jednym 2z napastnikow
i Sad uznat te
zeznania za wiarygodne.
Pokrzywdzony nie mial
bowiem  powodu do
tego, by nieprawdziwie
pomawiaé oskarzonego o
popelnienie przestepstwa
na swoja szkode. Zdaniem
Sadu na wiarygodnos$é
pokrzywdzonego nie
wplywa stan nietrzezwo$ci
w jakim znajdowal sie w
chwili zdarzenia, bo nie
wylaczal on $wiadomosci
pokrzywdzonego i nie
mogt byé przeszkoda w
rozpoznaniu napastnika,
ktérego znal osobiscie.
Z drugiej strony
oskarzony nie akceptowal
zwigzku swojej matki
z oskarzonym i doszlo
miedzy nimi na tym tle
do nieporozumienia, co
wynika z zeznan A. Z..

W ocenie Sadu
prawidlowa jest
kwalifikacja prawna czynu




przyjeta przez prokuratora
w  akcie  oskarzenia.
Charakter palki uzywanej
przez oskarzonego, a

nazwanej przez
pokrzywdzonego w
pierwszych  zeznaniach
kijem bejsbolowym,
uzasadnia

zakwalifikowanie tego

czynu  jako rozboju
kwalifikowanego z art.
280 § 2 Lkk (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia
9 stycznia 2014 r.,
I AKa 459/13, wyrok
Sadu Apelacyjnego w
Krakowie z dnia 14
stycznia 1999 r., 1II
AKa 210/98, wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku
z dnia 14 pazdziernika
1999 r., II AKa 246/99).
Przedmiot uzywany przez
oskarzonego nie zostal
zabezpieczony w  toku
postepowania i nie
mog}t by¢ poddany
ogledzinom, ale jak
wskazano wyzej charakter
obrazenn spowodowanych
u pokrzywdzonego (w
tym zlamanie zebra i
ko$ci  lokciowej  oraz
rozerwanie  pecherzyka
z0lciowego) nie moglo by¢
spowodowane narzedziem
innego rodzaju niz palka
zblizona swoja postacia do
palki bejsbolowe;.

Ze zgromadzonego w
sprawie materiatu
dowodowego, a zwlaszcza
zeznan pokrzywdzonego i
opinii sadowo-lekarskiej
wynika, Ze zamiarem
oskarzonego byl nie
tylko zab6or mienia, a




rbwniez, a nawet przede
wszystkim, spowodowanie
u pokrzywdzonego
obrazen ciala
pokrzywdzonego.
Swiadcza o tym slowa
oskarzonego "to za
mamusie” skierowane do
nieustalonego napastnika,
gdy ten zwrocit uwage
ze  pokrzywdzony ma
juz  dos$¢.  Oskarzony
zreszta przez caly
czas bit pokrzywdzonego,
gdy pozostali napastnicy
pladrowali jego
mieszkanie w
poszukiwaniu  pieniedzy
i innych warto$ciowych
rzeczy. Z opinii sadowo-
lekarskiej wynika, ze
oskarzony swoj cel
osiagnal, bo spowodowat
u pokrzywdzonego
obrazenia ciala, okre$lone
przez bieglego lekarza jako
realnie zagrazajace zyciu.
Uzasadnia to przyjecie
kumulatywnej kwalifikacji
z art. 156 § 1 pkt 2 kk,
bo tylko taka kwalifikacja
w pelni oddaje zamiar
oskarzonego. Brak bylo
podstaw do
kwalifikowania
zachowania oskarzonego z
art. 158 § 2 k.k. zamiast
art. 156 § 1 pkt 2 kk
bo przepis ten penalizuje
nieumy$lne  nastepstwo
spowodowania ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu
w  wyniku bgjki lub
pobicia, a jak wskazano
spowodowanie takiego
uszczerbku bylo objete
zamiarem  oskarzonego
(tak uzasadnienie wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia




6 czerwca 2019 r., IV KK
133/18).

Nie ulega roéwniez
watpliwos$ci, ze oskarzony
mimo mlodego wieku jest
osoba dorosta, zdaje sobie
sprawe z konsekwencji
zachowanie niezgodnego
z prawem, nie zachodza
wobec niego okolicznosé
wylaczajace  wine lub
bezprawno$¢ czynu, a jego
zachowanie uznac¢ nalezy
za zawinione.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

N.Z.,M.T.

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

W ocenie Sadu ze
zgromadzonego w sprawie
materialtu  dowodowego
wynika, ze oskarzeni
dopuscili sie zarzucanego
im czynu. Wynika to nie
tylko z zeznan $wiadkéow,
uznanych przez Sad za
wiarygodnych, ale rowniez
z  wyjaSnien  samych
oskarzonych, a przede
wszystkim z wyjasnien
M. T.. W postepowaniu
przygotowawczym wprost
przyznal sie do
popelhienia zarzucanego
mu czynu i opisal
szczegblowo jego przebieg.
W postepowaniu przed
Sadem  nie  przyznal
sie co prawda do
jego popelnienia, ale w




zlozonych wyjasnieniach
potwierdzil, ze razem z
N. Z. nie tylko grozili
pokrzywdzonemu, nie
tylko stosowali przemoc
w  postaci  uderzenia
w twarz, ale réwniez
zazadali od niego oddania
wszystkiego co ma.
Potwierdzit tym samym
wyczerpanie  wszystkich
znamion przestepstwa
rozboju.

Zdaniem Sadu oskarzeni
dopuscili sie przestepstwa
rozboju w formie
stadialnej usitlowania, przy
czym do dokonania tego
czynu nie doszlo z
uwagi na interwencje oso6b
trzecich, a to pracownikow
sklepu L. na parkingu
ktoérego doszlo do calego
zdarzenia. Sad uzupeknil
kwalifikacje prawng czynu
w stosunku do tej przyjetej
w akcie oskarzenia o art.
13 § 1 k.k. penalizujgcego
usilowanie  popelnienia
przestepstwa, ktorego
na skutek przeoczenia
zabraklo w kwalifikacji
prawnej czynu, gdyz w
opisie czynu prokurator
prawidlowo wskazal, ze
bylo to przestepstwo
usilowania rozboju.
Prokurator zauwazyl
zreszta ten blad i
zmodyfikowat kwalifikacje
prawna tego czynu
przy odczytywaniu aktu
oskarzenia.

W przypadku oskarzonych
nie  zachodza  zadne
przestanki wylaczajace
wine lub bezprawnosé
czynu, oskarzeni zdawali




sobie
konsekwencji zachowania

sprawe zZ

niezgodnego z prawem,
a ich zachowanie uznaé
nalezy za zawinione.

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoS$ci




Wymierzajac

oskarzonemu kare Sad
mial na uwadze wszystkie
dyrektywy i okolicznoS$ci
wskazane w art. 53
kk.,, ze szczegdlnym
uwzglednieniem stopnia
winy i stopnia spolecznej
szkodliwoéci czynu. Jako
okoliczno§¢  obcigzajaca
przy  wymiarze  kary
Sad mial na uwadze
dotychczasowa karalnosé
oskarzonego oraz
popelnienie przestepstwa
na szkode maloletniego.
Jak okoliczno$¢ tagodzaca
przy wymiarze kary Sad
mial na uwadze niewielki

stopien przemocy
stosowanej wobec
pokrzywdzonego oraz
okoliczno$é, ze przypisane
oskarzonemu

przestepstwo nie
przekroczyto fazy

usifowania. W  ocenie
Sadu orzeczona kara
pozbawienia wolnoSci,
wymierzona w dolnych
granicach  ustawowego
zagrozenia, spelni cele
stawiane karze przez
ustawe, a w szczego6lnosci
sprawi  ze  oskarzony
nie powrdéci na droge
przestepstwa.

Wymierzajac

oskarzonemu kary za
kazde z przestepstw Sad
mial na uwadze wszystkie
dyrektywy i okolicznoS$ci
wskazane w art. 53
kk.,, ze szczegblnym
uwzglednieniem stopnia
winy i stopnia spolecznej
szkodliwo$ci czynu. Sad




mial rowniez na uwadze ze
oskarzony jest mlodociany
i orzeczona kara ma mieé
przede wszystkim na celu
wychowanie oskarzonego,
stosownie do treéci art
54 8§ kk. W zaden
sposéb nie oznacza to
jednak, ze musi to byc
kara lagodna, co dotyczy
przede wszystkim kary
wymierzonej

oskarzonemu za drugie
przypisane mu
przestepstw.

Wymierzajac

oskarzonemu kare za
pierwsze przestepstwo Sad
mial na uwadze, ze zostalo
ono popelnione w formie

stadialnej usilowania,
a  stopien  przemocy
stosowany wobec
pokrzywdzonego byt
niewielki. Jako

okoliczno$¢  obciazajaca
przy  wymiarze  kary
Sad wrzial pod uwage
uprzednia karalnosé
oskarzonego i to,
ze  przestepstwo  bylo
popelnione na szkode
maloletniego.

Wymierzajac kare za
drugie przestepstwo Sad
mial na wuwadze jako
okoliczno§¢  obcigzajaca
brutalny spos6b dzialania i
rodzaj odniesionych przez
pokrzywdzonego obrazen.
Okoliczno$ci te sprawiaja,
ze cel wychowawczy kary
przewidziany przez art
54 § kk. moze byé
osiagniety jedynie przez
kare surowa, bo z uwagi
na charakter czynu inna
kara moze nie przyniesé




oczekiwanego rezultatu.
Sad wzigt pod uwage
réwniez okoliczno$é, ze
oskarzony byl juz karany.
W ocenie Sadu tylko kara
7 lat pozbawienia wolno$ci
spehni cele stawiane karze
przez ustawe, w tym
przede wszystkim sprawi,
ze po jej odbyciu
oskarzony nie powrdci na
droge przestepstwa.

Wymierzajac
oskarzonemu kare laczng
Sad kierowal sie
dyrektywami wskazanymi
w art. 8;a kk W
ocenie Sadu orzeczona
kara laczna w wymiarze
8 lat w wystarczajacym
stopniu  spelnia  cele
zapobiegawcze i
wychowawcze wobec
skazanego 1 nie bylo
podstaw do orzeczenia
kary ani kary surowszej,
ani lagodniejszej.

Na podstawie art. 46
§ 1 kk Sad zasadzil
od oskarzonego na
rzecz pokrzywdzonego
odszkodowanie w kwocie
(...)zL. Na kwote ta sklada
sie warto$¢ pieniedzy i
przedmiotéw  zabranych
pokrzywdzonemu w
wyniku przestepstwa
rozboju. Sad zasadzil
na rzecz pokrzywdzonego
rowniez zadoSéuczynienie
w  kwocie (..) z}.
Pokrzywdzony doznat
w wyniku pobicia
powaznych obrazen ciala,
stanowiacych chorobe
realnie zagrazajacg zyciu
i zdaniem Sadu kwota ta




jest dla niego adekwatna
rekompensata doznanej
krzywdy. Wskazaé przy
tym nalezy, ze dla
ustalenia wysokosci
zado$éuczynienia nie
ma znaczenia sytuacja
sprawcy, a
jedynie rozmiar -cierpien
i stopien obrazen
odniesionych przez
pokrzywdzonego.

finansowa

5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

N.Z., M.T.

1,4

Na podstawie art.
63 § 1 kk na
poczet orzeczonych wobec
oskarzonych odpowiednio
kary lacznej pozbawienia
wolno$ci i kary pozbawieni
wolnoséci  Sad
rzeczywistego
pozbawienia wolnosci
oskarzonych w  toku
postepowania przyjmujac
zgodnie zZ treScia
tego przepisu, ze
jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolnosci
roéwna sie
dniowi kary pozbawienia

zaliczyl
okres

jednemu

wolnoSci.

N.Z.,M.T.

Na podstawie art.
230 8§ 2 k.p.k.
Sad zwrécil oskarzonym
dowody rzeczowe
zabezpieczone od nich
uznajac, ze S3 one
zbedne dla postepowania
karnego, a nie zachodzily




przestanki do orzeczenia
ich przepadku.

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$é sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
stron¢

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Na podstawie art. 624
§ 1 kpk i art. 17
ust. 1 ustawy z dnia 23
czerwcea 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych Sad
zwolnil obu oskarzonych
od ponoszenia kosztow
postepowania o obciazyl
wydatkami Skarb Panstwa
dochodzac do przekonania
ze obcigzenie oskarzonych
tymi kosztami byloby dla
nich zbyt uciazliwe z uwagi
na brak dochodéw i brak
posiadanego majatku.

7. Podpis




