Sygn. akt IT K 161/18 - w brzmieniu po sprostowaniu-

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 lipca 2019 roku

Sad Okregowy w Czestochowie 11 Wydziat Karny w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Piotr Sikora

Lawnicy: Ewa Kubiczek

Zenon Chrzastek

Protokolant: Joanna Niedzwiedz

w obecnoS$ci Iwony Malyski Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Czestochowie po rozpoznaniu na rozprawie w
dniach: 20 listopada 2018 roku, 10 stycznia, 28 lutego, 26 marca, 23 maja i 27 czerwca 2019 roku

sprawy Z. D. (1), syna W.iZ. zdomu M., ur. (...) w C. oskarzonego o to, ze:

w dniu 5.03.2018 roku w L. woj. (...) - poprzez przewrdcenie na ziemie i pobicie pieSciami po glowie oraz uderzanie
pieScia w okolice prawego oka - spowodowal u Z. M. (1) obrazenia w postaci ztamania koSci nosowych, oraz urazu
prawej galki ocznej z peknieciem galki ocznej z cze$ciowym wypadnieciem tkanek miekkich, krwotokiem zewnetrznym
i wewnetrznym, skutkujacych $lepota prawego oka — ktdre to obrazenia spowodowaly u niego ciezki uszczerbek na
zdrowiu w postaci innego ciezkiego kalectwa — §lepoty jednoocznej, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5
lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci, bedac uprzednio skazany na mocy wyroku Sadu
Rejonowego w Czestochowie z dnia 14.11.2012 roku sygn. akt ITI K813/12 za czyn z art. 207 § 1 kkiart. 157 § 2 kk w zw.
z art. 11 § 2 kk na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci, ktéra odbywat w okresie od 20.11.2013 roku do 19.11.2014 roku

Y. o przestepstwo z art. 156 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
orzeka

1. Oskarzonego Z. D. (1) uznaje winnym dokonania czynu opisanego w cze$ci wstepnej wyroku uzupelniajac jego opis
o stwierdzenie, ze w chwili czynu mial w znacznym stopniu ograniczona zdolno$¢é pokierowania swoim postepowaniem
w mySl art. 31 § 2 kk, ktory to czyn wyczerpuje znamiona zbrodni z art. 156 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z
art. 31 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 156 § 1 pkt 2 kk wymierza mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci;

2. na podstawie art. 62 kk nakazuje aby orzeczong kare pozbawienia wolnoéci oskarzony Z. D. (1) odbywal w systemie
terapeutycznym dla sprawcow uzaleznionych od alkoholu;

3. Na podstawie art. 93 a § 1 pkt 2 i 3 kk w zwiazku z art. 93 c pkt 3 i 5 kk orzeka wobec oskarzonego Z. D. (1) érodek
zabezpieczajacy w postaci terapii uzaleznien oraz terapii psychiatrycznej w warunkach ambulatoryjnych;

4. Na podstawie art. 46 § 1 kk zasadza od oskarzonego Z. D. (1) na rzecz Z. M. (1) kwote 10 000 z} (dziesieé tysiecy)
zlotych tytulem zadoSéuczynienia za doznana krzywe ;

5. Na podstawie art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w niniejszej sprawie od dnia 16 kwietnia 2018 roku godzina 15.20 do dnia 31
lipca 2018 roku godzina 15.20;



6. na podstawie § 4 ust 3 w zwiazku z § 17 ust. 2 pkt 5 przepisdéw rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu, zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. K. kwote 1476 zl. (jeden tysiac czterysta
siedemdziesiat szeS¢ zlotych) tytulem wynagrodzenia za obrone oskarzonego $wiadczona z urzedu, ktdra to kwota
zawiera nalezny podatek VAT;

7. Na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych obciazajac nimi Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE

Na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Z. D. (1) jest mieszkancem miejscowos$ci L.. Od lat naduzywa alkoholu i pod jego wplywem bywa agresywny wobec
mieszkancow tej miejscowosci.

(dowod: zeznania Swiadka Z. Z. k. 77-79, 228-v-229; k. opinia psychologiczna k. 240-242; opinia sgdowo-
psychiatryczna k. 247-249).

Z.D. (1) i Z. M. (1) znaja sie i od wielu lat s sgsiadami. Z. M. (1) réwniez jest osoba uzalezniona od alkoholu. Jego
zona wydziela mu pieniadze na alkohol tak aby dziennie mogt sobie kupi¢ jedno piwo.

W dniu 5 marca 2018 roku okolo godziny 16:00 przypadkowo spotkali sie w lokalnym sklepie w miejscowosci L. przy
ulicy (...). M. byl trzezwy a Z. D. (1) byl wowczas nietrzezwy. Po zrobieniu zakupow réwnoczeénie opuscili sklep. Na
zewnatrz doszlo miedzy nimi do klétni. Kiedy M. odchodzil, oskarzony zaszed} go od tylu, popchnal, a ten upad} na
ziemie. Wowczas D. usiadl na poszkodowanym i trzykrotnie piescia z duzg sila uderzyl go w glowe w tym w twarz w
okolice prawego oka.

W wyniku tego Z. M. doznal zlamania koSci nosowych, oraz urazu prawej galki ocznej z peknieciem galki ocznej
z czeSciowym wypadnieciem tkanek miekkich, krwotokiem zewnetrznym i wewnetrznym, skutkujgcych $lepota
prawego oka.

(Dowéd: zeznania $wiadkéw Z. M. k. 11v-12, k. 83-84, k. 183-

184; A. Z. k. 17-18, k. 19-21, 184- 184v; A. M. k. 25-27, k. 184v-185; ustna opinia biegltego D. K. k. 253v-254; czeSciowo
wyjaénienia Z. D. 45-46, k. 50-51, k. 63-64, k. 182-183; opinia sgdowo-lekarska k. 33-34; informacja Komisariatu
Policji w K. k. 195; karta medyczna czynnos$ci ratunkowych k. 199; odpis notatnikéw stuzbowych k. 212-219; opinie
bieglego sadowego laryngologa k. 277-278; k. 284).

Z.D. (1) wmarcu 2019 roku skonczyl 48 lat. Jest bezdzietnym kawalerem, nie ma nikogo na utrzymaniu. W przeszloéci
byt karany miedzy innymi za przestepstwa przeciwko rodzinie i opiece (znecanie sie psychiczne i fizyczne nad matkg),
przeciwko zyciu i zdrowiu (naruszenie czynnoSci narzadu ciala lub roztr6j zdrowia) i wymiarowi sprawiedliwosci
(niestosowanie sie do zakazu sadowego). W okresie od 20.11.2013 roku do 19.11.2014 roku oskarzony odbywal kare
1 roku pozbawienia wolnoéci na mocy wyroku Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 14.11.2012 roku sygn. akt
III K 813/12 za czyn z art. 207 § 1 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk . Pracuje dorywczo, osiaga dochody
w wysokosci okolo 1.000 zlotych miesiecznie. Nie posiada zadnego majatku. Jest osobg uzalezniong od alkoholu z
cechami psychodegradacji. Ponadto, cierpi na organiczne zaburzenia osobowo$ci i zachowania. Poddany zostat w toku
postepowania badaniom przez dwoch bieglych lekarzy psychiatréow, ktorzy w wydanej opinii sadowo - psychiatrycznej
zgodnie stwierdzili, Ze w chwili popelnienia czynu mial zachowana zdolno$¢ rozumienia znaczenia czynu, natomiast
w stopniu znacznym ograniczong zdolno$é do kierowania swoim postepowaniem.



(Dowod: dane osobowe oskarzonego k. 45, 50; dane o karalnoéci k. 92-93; odpis wyroku wyroki k. 58-60; opinia
psychologiczna k. 240-242; opinia sadowo-psychiatryczna k. 247-249).

Oskarzony nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i zar6wno w postepowaniu przygotowawczym, jak
i sagdowym sktadal w tym zakresie obszerne wyjaénienia. Wyjasénil, ze w dniu 5 marca 2018 roku widzial sie ze Z. M.
(1). Kiedy stal przed sklepem i wkladal zakupy do koszyka w rowerze, to M. wszed} do sklepu. Pézniej gdy palil przy
przystanku papierosa, to ten zaszed} go od tytu, objal ramieniem i przewrécil, a gdy lezal na ziemi przytrzymal go na
klatce piersiowej i uderzyl dwa razy piesScig w lewa skron, warge i nos. Woéwczas podjal obrone i machal rekoma na
oflep. Dodaje, ze nie widzial gdzie uderzal, albowiem mial zalzawione oczy. Ponadto wyjasnia, iz w dniu zdarzenia byt
trzezwy, a w konsekwencji zajécia mial ztamany nos, podbite oko i sing twarz. Jego obrazenia miala widzie¢ siostra
M. P.. Po wyjéciu z aresztu przeprosilt M..

Sad dal wiare wyjasnieniom zlozonym przez oskarzonego w zakresie w jakim zgadzaja sie one z zeznaniami §wiadkow,
w tym z zeznaniami samego pokrzywdzonego. Sad odmoéwil wiarygodnoéci twierdzeniom Z. D. (1) w zakresie w jakim
wyjasénial on okoliczno$ci i przebieg zdarzenia. W sprzeczno$ci z zeznaniami pozostalych swiadkow, w szczegdlnoSci
A. Z. (2) jest twierdzenie oskarzonego, iz oskarzony nie przebywal razem z pokrzywdzonym w sklepie, a do ich
bezposredniego spotkania doszlo dopiero w chwili ataku, kilka metréw od lokalu. Ponadto biegly D. K. (2) w
ustnej opinii stwierdzil, iz bardzo malo prawdopodobnym jest, aby obrazenia ktérych doznal Z. M. (1) powstaly w
okolicznos$ciach wskazanych przez oskarzonego. Natomiast biegly jako bardzo prawdopodobne uznat, ze obrazenia M.
mogly powstac, gdy to D. siedzial na nim i go atakowal. Wyniki badania przeprowadzonego przez lekarza laryngologa
przecza réwniez twierdzeniom oskarzonego, ze w wyniku tego zajScia mial zlamany nos. Oskarzony kategorycznie
twierdzil, ze M. zlamal ma podczas zajécia nos a nigdy wczesniej nosa ztamanego nie mial. Wersje te kategorycznie
wykluczyla biegla laryngolog, ktora stwierdzila, Ze podczas zajScia oskarzony nie doznal zlamania nosa natomiast w
przeszlo$ci mial wielokrotnie zlamany nos. Sad nie wyklucza, iz Z. D. (1) w okresie bezposrednio po zdarzeniu z M.
do chwili spotkania z siostrag M. P., ktére miato miejsce kilka dni p6Zniej mo6gt doznaé jakis obrazen twarzy a siostrze
powiedzieé, ze zostal pobity prze M. tym bardziej, ze wowczas juz wiedzial, ze M. na skutek pobicia trafil do szpitala.
Nawet gdyby oskarzony podczas wizyty siostry mial jakie$ obrazenia twarzy, nie bylo to zlamanie nosa a obrazen tych
nie spowodowal pokrzywdzony.

Whiosek taki wyplywa nie tylko z zeznani pokrzywdzonego ale rowniez z zeznan $§wiadkow (A. M., A. Z.), ktore widzialy
oskarzonego tuz po zdarzeniu i stwierdzily, ze nie mial on zadnych §ladéw pobicia. Siostra oskarzonego Swiadek M. P.
nie byta bezposrednim $wiadkiem zdarzenia, a wszelkie okoliczno$ci zdarzenie zna wylacznie z relacji oskarzonego.
Nie jest wykluczone, ze oskarzony kilka dni po zdarzeniu przedstawil siostrze taka wersje zdarzenia jak p6zniej w
Sadzie jednak nie jest ona prawdziwa. Takze warunki fizyczne obu mezczyzn (oskarzony jest 48-letnim mezczyzna
o mocnej budowie ciala, podczas gdy pokrzywdzony w dniu zdarzenia mial 64 lata i jest drobnym mezczyzng) nie
przemawiajg za forsowang przez oskarzonego linig obrony a potwierdzaja zeznania pokrzywdzonego. Co wiecej,
zgodne zeznania Swiadkdw podwazaja twierdzenie Z. D. (1), iz w chwili zdarzenia byl trzezwy.

Sad dal wiare zeznaniom $§wiadkdéw, ktore nalezato ocenié zasadniczo jako wiarygodne i w zdecydowanej wiekszosci
korespondujace ze soba, za$ réznice pomiedzy nimi wynikaly przede wszystkim z odmiennej oceny faktow i ich
zapamietywania. Ponadto znajduja potwierdzenie z dokumentacji medyczne;j.

Sad dat wiare zeznaniom $wiadka Z. M. (1), ktére ocenil jako szczere. Swiadek otwarcie relacjonowal swoje
kontakty z oskarzonym, nie probujac przedstawiaé wlasnej osoby w szczego6lnie korzystnym $wietle, ani tez obcigzac
oskarzonego niezasadnie. Ma on wyraZne pretensje do oskarzonego o dokonanie przedmiotowego czynu, ale
zachowania oskarzonego opisywal spontanicznie i bezpoérednio. W zgodzie z przedstawionym przez pokrzywdzonego
przebiegiem zdarzen pozostajg zeznania sprzedawcy sklepu, A. Z. (2), ktéra konsekwentnie zeznawala, ze oskarzony
pojawil sie po zajsSciu w sklepie z zakrwawionymi dlohmi i powiedzial, Ze pobit M.. Ponadto zeznania pokrzywdzonego
znajdujg potwierdzenie w opinii bieglego K., ktoéry jednoznacznie stwierdzil, ze obrazenia jakich doznal pokrzywdzony



mogly powsta¢ w okolicznoS$ciach przez niego opisanych. Takze twierdzenie, iz oskarzony w chwili popelienia czynu
pozostawal pod wplywem alkoholu znajduje potwierdzenie w zeznaniach §wiadka A. Z. (2) i A. M. (2).

W ocenie Sadu zeznania zlozone przez A. Z. (2) sa wiarygodne i spojne. Przestuchiwana zar6wno w postepowaniu
przygotowawczym, jak i sgdowym wcigz wskazuje na ten sam ciag wydarzen i te same detale, co do zasady nie mylac
sie w szczegoOlach. Mimo ze nie byta ona bezpo$rednim $§wiadkiem zdarzenia, to poczynione przez nia obserwacje
potwierdzaja, iz w tym dniu Z. D. (1) byl nietrzezwy, a do spotkania pokrzywdzonego i oskarzonego doszlo w sklepie,
ktory nastepnie wspdlne opuécili. Jej zeznania znajduja potwierdzaja zeznania pokrzywdzonego. Swiadek w jakims
czasie po opuszczeniu sklepu przez M. i D. widziala tego ostatniego, ktéry wszed} do sklepu mial zakrwawione dlonie
i powiedzial wulgarnie, ze pobit (...) bo takie przezwisko nosi pokrzywdzony. Co charakterystyczne nic woéwczas nie
mowil o tym aby sam miat zostaé przez pokrzywdzonego zaczepiony i mial od niego doznac jakichkolwiek obrazen. Z
relacji tych Swiadkow wynika réwniez, ze po zdarzeniu D. nie mial zadnych widocznych obrazen ciala a gdyby doznal
ztamania nosa lub jakichkolwiek obrazen twarzy, to bylyby one widoczne.

Sad dal wiare zeznaniom $wiadka A. M. (2) bedacej zona pokrzywdzonego,. Jej zeznania s logiczne i spdjne oraz
zgodne z spostrzezeniami innych §wiadkow co do tego ze w dniu zdarzenia oskarzony byt pijany oraz co do tego, ze po
zdarzeniu nie mial zadnych obrazen twarzy. Oskarzony byl widziany przez $§wiadka chwile po zajSciu nie mial zadnych
widocznych obrazen.

Sad z ostroznoscig podszedt do zeznan §wiadka M. P. (k. 229-v). Swiadek jest rodzong siostra oskarzonego i moze
by¢ zainteresowana tym aby nie poniost on odpowiedzialnoSci karnej. O checi przedstawienia oskarzonego przez tego
Swiadka w korzystnym Swietle $wiadczy to, ze $wiadek poczatkowo stwierdzila, ze nie wie nic na temat tego aby brat byt
osoba agresywna i dopiero p6zniej (na skutek zadawanych jej pytan) niechetnie przyznala, ze w przesztosci oskarzony
byl karany na kare pozbawienia wolnoSci, ktora odbyl za fizyczne znecanie sie nad ich wspdlng matkg a ona sama
byla w tamtej sprawie Swiadkiem. Jak juz wcze$niej stwierdzona nawet jezeli kilka dni po zdarzeniu oskarzony mial
jakiekolwiek obrazenia twarzy i cho¢ powiedzial siostrze, ze podczas zajScia M. go uderzyl i takie obrazenia u niego
spowodowal to nie jest to prawda.

Sad dal wiare zeznaniom Z. Z. (3), bowiem uznal je za szczere i spojne z informacjami przekazywanymi przez
pozostalych swiadkow. Zna on obu mezezyzn i to oskarzonego wskazuje, jako agresywnego. Z. M. (1) uwaza natomiast
za spokojnego nawet po spozyciu alkoholu.

Sad dal wiare dowodom w postaci protokotu zatrzymania osoby, notatek urzedowych, notatnikow stuzbowych ktére
zostaly sporzadzone przez profesjonalnie przygotowanych do tego policjantow.

Sad dal wiare dokumentacji medycznej i opinii bieglego dotyczacej obrazen ciala doznanych przez pokrzywdzonego.
Zdaniem Sadu powyzsza opinia jest miarodajna, rzeczowa, pelna i jasna. Opinia ta zostala sporzadzona przez
specjaliste w swojej dziedzinie, a takze zostala wydana po zapoznaniu sie przez niego z calo$ciag materialu dowodowego.
Opinia ta jest pelna i jasna, daje odpowiedz na pytania postawione w postanowieniu o ich dopuszczeniu i zostata
sporzadzona przez kompetentna osobe.

Sad dal wiare ustnej opinii biegtego D. K. (2) na okoliczno$¢ ustalenia, czy u stwierdzone u pokrzywdzonego obrazenia
mogly powstaé na skutek chaotycznego i nieprecyzyjnego wymierzania ciosOw zaci$nieta pieScia oraz czy mogly zostaé
one nieumyslnie wymierzone w celu odparcia ataku przez oskarzonego wobec siedzacego na nim Z. M. (1). Opinia ta
jest pelna, nie zawiera sprzecznoSci oraz zawieraja odpowiedz na wszystkie postawione bieglemu pytania. Ponadto
ustalenia poczynione zostaly przez specjaliste z do§wiadczeniem.

Biegly za prawdopodobna uznal sytuacje, iz to Z. D. (1) siedzial na pokrzywdzonym i wymierzal ciosy. Odnoszac sie do
wersji przedstawionej przez oskarzonego biegly praktycznie wykluczyt aby obrazenia jakich doznat M. mogly powstaé
w sytuacji gdy D. zadawal na o$lep ciosy pokrzywdzonemu lezac na plecach. Biegly wskazal, ze obrazenia poniesione



przez Z. M. (1) powstaly na skutek bardzo silnego uderzenia, ktérego z uwagi na ograniczenie mozliwo$ci ruchu nie
mozna wyprowadzi¢ w pozycji lezacej z siedzacym na klatce piersiowej atakujacym.

Sad dal wiare opinii oraz uzupelniajacej opinii bieglego laryngologa dotyczacej ustalenia faktu, czy oskarzony miat
w przeszlo$ci zZlamany nos i czy moglo dojé¢ do tego ztamania w dniu 5 marca 2018 roku. Opinie te sg pelne, nie
zawieraja sprzeczno$ci, zawieraja odpowiedZ na wszystkie pytania znajdujace sie w postanowieniu o dopuszczeniu
dowodu. Zostala przy tym sporzadzona przez rzetelnego i wykwalifikowanego specjaliste. Brak jest powodow, aby
kwestionowac ustalenia tej opinii.

Biegly laryngolog stwierdzil, iz wykluczone jest, aby powstanie u Z. D. (1) tego typu znieksztalcenia byto wynikiem
jednorazowego pobicia w nieodleglym czasie. Uzupehil takze, ze w niniejszym przypadku nie bylo potrzeby
wykonywania badania RTG, bowiem jego wykonania nie wniosloby zadnych zmian w rozpoznaniu. Ponadto wskazatl,
iz badania ultrasonograficznego nie wykonuje sie w badaniu nosa i diagnostyce nosa. Przeprowadzone badania
laryngologiczne uznal za wystarczajace dla sformutowania pelnej i rzetelnej opinii.

Sad dal wiare opiniom bieglych lekarzy psychiatrow oraz psychologa, gdyz sa one rzetelne, jasne, zrozumiale
i odpowiadaja na wszystkie pytania zawarte w postanowieniach o ich dopuszczeniu. Ponadto opinie zostaly
sporzadzone przez biegltych sadowych z odpowiednim stazem zawodowym.

Biegly psycholog wskazal iz Z. D. (1) jest osobg uzalezniong od alkoholu, a ponadto stwierdzil u niego zaburzenia
osobowosci z cechami otepiennymi na podlozu organicznych zmian (...).

Biegli lekarze psychiatrzy nie stwierdzili u oskarzonego objaw6w choroby psychicznej ani upo$ledzenia umystowego.
Jednakowoz rozpoznali u niego ograniczong w znacznym stopniu zdolno$é kierowania swoim postepowaniem, a wiec
zachodza warunki, o ktérych mowa w art. 31 § 2 kk. Biegli podniesli, iz oskarzony jest osoba uzalezniona od alkoholu
oraz cierpi na organiczne zaburzenia osobowosci, a czyn ktorego sie dopuscil pozostaje w zwiazku z tym uzaleznieniem
izaburzeniem. Zdaniem bieglych psychiatrow w celu zapobiezenia ponownemu popelnieniu przez oskarzonego czynu
zabronionego w przyszlo$ci, konieczne jest zastosowanie wobec Z. D. (1) $rodka zabezpieczajacego w postaci terapii
uzaleznien i terapii w poradni zdrowia psychicznego.

Czyn przypisany oskarzonemu wyczerpuje znamiona zbrodni ciezkiego uszczerbku na zdrowiu opisanego w art. 156
§ 1 pkt 2 kk.

Ciosy zadane pokrzywdzonemu przez oskarzonego spowodowaly obrazenia ciala w postaci ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu w postaci innego ciezkiego kalectwa, polegajacego na ciezkim urazie prawej galki ocznej w postaci pekniecia
galki ocznej z cze$ciowym wypadnieciem tkanek miekkich, krwotokiem zewnetrznym i wewnetrznym, skutkujacych
Slepota prawego oka oraz zlamania ko$ci nosowych. Charakter ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, jakiego doznatl Z. M.
(1), wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 156 § 1 pkt 2 kk. Co do tego, Sad opierajgc sie na opinii bieglego nie ma
zadnych watpliwosci.

Ponadto oskarzony Z. D. (1) popeknil zarzucany mu czyn w warunkach powrotu do przestepstwa. Wezeéniej bowiem
skazany byl prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego Czestochowie z dnia 14 listopada 2011 roku w sprawie sygn.
akt III K 813/12 za czyn z art. 207 § 1 kki art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk wymierzono mu kare roku pozbawienia
wolnosci, a powyzsza kare oskarzony odbywal w okresie od 20 listopada 2013 roku do 19 listopada 2014 roku.

Z powyzszego wynika, iz kare pozbawienia wolno$ci oskarzony odbywat przez okres powyzej 6 miesiecy, za$ kolejne
przestepstwo popehil przed uplywem 5 lat od jej odbycia. Popelnione przestepstwo jest podobne do tego, za ktore
byl uprzednio skazany. Zgodnie z tredcia art. 115 § 2 kk przestepstwami podobnymi sg przestepstwa nalezace do
tego samego rodzaju; przestepstwa z zastosowaniem przemocy lub grozby jej uzycia albo przestepstwa popelnione
w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej uwaza sie za przestepstwa podobne. W realiach niniejszej sprawy doszlo do
popelnienia przestepstwa z zastosowaniem przemocy.



Wymierzajac oskarzonemu kare Sad mial na uwadze znaczny stopien szkodliwoéci spolecznej popelnionego przez
niego czynu, jak rowniez stopien winy, biorac pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, jakie kara ma osiggnaé.

Sad wymierzyl oskarzonemu Z. D. (1) kare 3 lat pozbawienia wolno$ci. Jako okoliczno$ci lagodzace Sad wzial pod
uwage, ze oskarzony przypisanego mu przestepstwa dopuscil sie majac w stopniu znacznym ograniczong zdolno$é
pokierowania swoim postepowaniem oraz to, ze przeprosil pokrzywdzonego.

Jako okolicznoé¢ obciazajaca wzieto pod uwage niezwykle dotkliwe dla pokrzywdzonego skutki zachowania
oskarzonego. Zostal on trwale okaleczony i nieodwracalnie pozbawiony mozliwo$ci widzenia na prawe oko. Ponadto,
oskarzony wcze$niej karany, czynu dopuscit sie w stanie nietrzezwo$ci, wykazuje wysoki stopien demoralizacji. Odbyta
przez niego kara pozbawienia wolno$ci nie odwiodla oskarzonego od popehienia kolejnego przestepstwa. Co wiecej,
czynu zabronionego dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa. Stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu Z. D.
(1) nalezalo okresli¢ jako znaczny. Przede wszystkim godzit on swoim czynem w jedno z najwazniejszych dobr prawych,
jakim jest zycie i zdrowie czlowieka. Zaatakowal osobe od siebie duzo starsza, ktérej warunki fizyczne nie dawaly
zadnych szans na skuteczne odparcie ataku i obrone. Oskarzony musial przewidywac¢ mozliwoéci zaistnienia skutku
w postaci ciezkiego uszczerbku na zdrowiu skoro z duzg sila kierowal ciosy piesScia w okolice oka ofiary. Nie trzeba
bowiem wiadomosci specjalnych, aby wiedzie¢, ze pchniecie starszego czlowieka oraz mocne i kilkukrotne uderzanie
piescig w okolice oka moze spowodowa¢ ciezki uszczerbek na zdrowiu.

W ocenie Sadu tak wymierzona kara, przy uwzglednieniu wyzej wymienionych okolicznoéci obciazajacych i
lagodzacych, jak rowniez zasad prewencji generalnej i ogoélnej zar6wno w ich aspektach pozytywnych jak i
negatywnych, bedzie stanowila sprawiedliwa odplate za popelnione przez oskarzonego przestepstw.

W punkcie drugim wyroku Sad w oparciu o przepisy art. 62 kk orzekl wobec oskarzonego terapeutyczny system
wykonywania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci dla os6b uzaleznionych od alkoholu. Sad wydajac tego rodzaju
rozstrzygniecie kierowal sie przede wszystkim wnioskami i sugestiami wyplywajacymi ze sporzadzonych dla potrzeb
niniejszego postepowania opinii bieglych z zakresu psychiatrii i psychologii, a z ktérych to opinii wprost wynika, iz
Z. D. (1) jest osobg uzalezniona od alkoholu. Biegli wskazywali przy tym, ze wymieniony powinien podja¢ terapie w
zakresie uzaleznienia od alkoholu. Cechuja go typowe dla oséb naduzywajacych alkoholu i uzaleznionych mechanizmy
obronne osobowosci, zwlaszcza mechanizm zaprzeczenia. Ponadto oskarzony bagatelizuje problem naduzywania
alkoholu oraz wykazuje ostabiony krytycyzm wobec swojego postepowania. Powyzsze okoliczno$ci przemawiaja zatem
w pelni za orzeczeniem wobec niego terapeutycznego systemu odbywania kary pozbawienia wolnoSci.

Niezaleznie od kary Sad moze orzec wobec sprawcy §rodek zabezpieczajacy. Z. D. (1) dopusScit sie czynu zabronionego
w zwigzku z uzaleznieniem od alkoholu oraz znajdujgc sie w stanie ograniczonej poczytalnosci. Sad majac na uwadze
wnioski zawarte w opiniach bieglych psychologa i psychiatrow, na podstawie art. 93 a § 1 pkt 2 i 3 kk w zwiazku
z art. 93 ¢ pkt 3 i 5 kk orzekl wobec oskarzonego $rodek zabezpieczajacy w postaci terapii uzaleznien oraz terapii
psychiatrycznej w warunkach ambulatoryjnych. Z. D. (1) pomimo $§wiadomoéci, iz pod wplywem alkoholu zachowuje
sie agresywnie i wchodzi w konflikty z prawem, bezkrytycznie wcigz po niego siega. Ponadto oskarzony nie przyznaje
sie do naduzywania alkoholu i wypiera sie jakoby dotyczyt go ten problem. Ponadto zdiagnozowane organiczne
zaburzenia osobowo$ci rodza konieczno$¢ podjecia terapii psychiatrycznej. W takich realiach, Sad uznal za konieczne
zastosowanie §rodka zabezpieczajacego, albowiem niepodjecie stosownych terapii stwarza duze prawdopodobienstwo
ponownego popelnienie przez oskarzonego przestepstwa.

Kierujac sie trescig art. 46 § 1 kk Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz Z. M. (1) kwote 10.000 zlotych tytulem
zado$Cuczynienia za doznang w wyniku przedmiotowego zdarzenia krzywde. Krzywda w rozumieniu przywolanego
przepisu sa cierpienia fizyczne i psychiczne jakich pokrzywdzony doznaje w wyniku popelnienia czynu zabronionego.
Bez watpienia cierpien takich doznat Z. M. (1). W wyniku doznanych obrazen leczyl sie ambulatoryjnie, co wigzalo
sie dolegliwoéciami zaréwno fizycznymi, jaki i psychicznymi. Co wiecej, skutki dzialania oskarzonego juz zawsze
beda oddzialywaé na zycie Z. M. (1). Poza tym cierpienia psychiczne zwigzane z dyskomfortem wynikajacym z
tego, iz pokrzywdzony takze we wlasnym odczuciu stat sie kaleka rowniez wplynely na wysoko§é zadoSéuczynienia.



Z powyzszych wzgledéw sprawiedliwe i stluszne stalo sie zasadzenie kwoty 10.000 zlotych, ktora skompensuje
pokrzywdzonemu poniesione przez niego krzywdy.

Na podstawie art. 63 § 1 kk Sad zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w niniejszej sprawie, tj. od momentu zatrzymania w dniu 16 kwietnia 2018 roku
godzina 15:20 do dnia 31 lipca 2018 roku godzina 15:20.

O wynagrodzeniu dla obroncy orzeczono na podstawie przepiséw wymienionych w punkcie 6 czeéci dyspozytywnej
wyroku, majac na uwadze udzial obronicy w postepowaniu przed Sadem Okregowym, jako sagdem pierwszej instancji.
Oskarzonego zwolniono od kosztéw sadowych wobec tego, Ze nie posiada on zadnego majatku ani Zrédel dochodu i
kosztow tych nie bylby w stanie ponie$¢ ani w caloéci, ani w cze$ci.



