Sygn. akt (...)

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2020 r.

Sad Okregowy w Czestochowie IT Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczaca: SSO Urszula Adamik

Lawnicy: Zenon Chrzastek

Barbara Gonera

Protokolant: Emilia Janik

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Gliwicach Agnieszki Marcinczyk

po rozpoznaniu w dniach 5.04.2018r., 10.05.2018r., 14.06.2018r., 5.07.2018r., 19.07.2018r., 26.07.2018r.,
27.09.2018r., 25.10.2018r., 29.11.2018r., 20.12.2018r., 17.01.2019r., 7.02.2019r., 21.02.2019r., 7.03.2010r.,
21.03.2019r., 11.04.2019r., 16.05.2019r., 13.06.2019r., 4.07.20191r., 1.08.2019r., 26.09.2019r., 31.10.2019T.,
12.12.2019r., 16.01.2020r., 18.02.2020r. w C.

sprawy:
1) D. G. (G.),

synaP.id.z (...),ur. (..)wS.,
2) J.S. (@) (S.)

synadJ.id.z. (...),ur. (...)wC.,
oskarzonych o to, ze:

1. W okresie od dnia(...) roku od okolo godziny (...) do dnia (...) roku do okolo godziny (...), w C. i w okolicach
C., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu ze soba oraz inng ustalong i nieustalona osoba, w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, spod bloku przy ul. (...) w C., bedacym miejscem zamieszkania pokrzywdzonego, podajac sie za
funkcjonariusza éwczesnego (...) Biura (...), pod pozorem dokonywania czynnoSci zatrzymania, wzial, a nastepnie
przetrzymywat — w czeSci bagazowej samochodu marki N. (...) oraz pomieszczeniu garazowym — jako zakladnika P.
U., w celu zmuszenia go do zaplaty okupu w kwocie 2.000.000 zl w zamian za uwolnienie, polaczonym ze szczegélnym
udreczeniem zakladnika wskutek grozenia pokrzywdzonemu pozbawieniem zycia oraz uzywaniem wobec niego
przemocy, polegajacej na zalozeniu na rece jednorazowych, plastikowych kajdanek, uzyciu paralizatora, skrepowaniu
nog na wysokosci kolan paskiem zaciskowym, skrepowaniu nog taséma klejacg na wysokosci od kostek po uda,
zalozeniu na glowe worka i nastepnie zamknieciu jego otworu wlotowego poprzez przyklejenie go taéma klejaca do
skory szyi, co spowodowato podduszanie pokrzywdzonego, kilkukrotnym uderzaniu pieScia po glowie, oblaniu odziezy
pokrzywdzonego latwopalng substancja i jej podpaleniu, co lacznie spowodowalo u pokrzywdzonego powstanie
obrazen ciala w postaci oparzen pierwszego stopnia skory klatki piersiowej w formie rumienia skoéry oraz sthuczenia
twarzy, ktore to obrazenia naruszyly czynno$ci narzadu ciala na okres trwajacy nie dluzej niz siedem dni, a takze
dokonatl zaboru telefonu komoérkowego marki N. nalezacego do pokrzywdzonego o wartoéci okolo 100 zl, nastepnie
doprowadzajac P. U. oraz jego konkubine K. B. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem pokrzywdzonego w postaci



pieniedzy w kwocie 270 000 zl, ktora to kwote wymieniona za poSrednictwem innych osob przekazala w zamian za
uwolnienie pokrzywdzonego,

przy czym J. S. (1) czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazanym w warunkach art. 64 § 1 kk i odbyciu lacznie
co najmniej roku pozbawienia wolnoSci, w ciagu 5 lat po odbyciu w okresie od (...) roku do (...) roku cze$ci kary w
wymiarze 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w C. z dnia (...) roku, sygn.
akt (...), za przestepstwo z art. 280 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk, a odbywanej w ramach kary lgcznej w wymiarze 51ati 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci, orzeczonej wyrokiem lagcznym Sadu Okregowego w C. z dnia (...) roku, sygn. akt (...),

Y. w odniesieniu do D. G. — o przestepstwo z art. 252 § 2 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 280 § 1
kk w zw. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 227 kk przy zast. art. 11 § 2 kk, a w odniesieniudo J. S. (1) — o
przestepstwo z art. 252 § 2 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 157 § 2 kk w zw.
z art. 227 kk przy zast. art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk.

2. Wdniu (...) roku w C., w celu osiggniecia korzy$ci majgtkowej, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z inng ustalong
osoba, podajaca sie za funkcjonariusza Policji, w zamiarze wziecia, a nastepnie przetrzymywania jako zakladnika P.
U., w celu zmuszenia go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy, ktére mialy by¢ zaplacone
jako okup w zamian za jego uwolnienie, pod pozorem dokonywania czynnoéci zwigzanych z funkcjonowaniem Policji,
swoim zachowaniem polegajacym na przyjezdzie samochodem osobowym marki N. (...), w ktérym znajdowaly sie
narzedzia majace postuzy¢ realizacji zaplanowanych dzialan w postaci zbrojonej tasmy klejacej, plastikowych opasek
mocujacych, przedmiotu swym ksztaltem i wielko$cig odpowiadajacemu wygladem broni palnej — pistoletu marki B.
(...) kal. 7,65 mm oraz gazu pieprzowego, w miejsce zamieszkania pokrzywdzonego, to jest blok mieszkalny polozony
przy ul. (...) w C., zwr6ceniem sie do pokrzywdzonego z okrzykiem ,,st6j Policja”, szarpaniem sie z pokrzywdzonym i
zalapaniem go za lewa reke w okolicy przedramienia, swoim zachowaniem bezposrednio zmierzal do dokonania tego
czynu, ktore jednak nie nastapilo z uwagi na interwencje obronng podjeta przez P. U.,

przy czym J. S. (1) czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazanym w warunkach art. 64 § 1 kk i odbyciu lacznie
co najmniej roku pozbawienia wolnoSci, w ciagu 5 lat po odbyciu w okresie od (...) roku do (...) roku cze$ci kary w
wymiarze 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w C. z dnia (...) roku, sygn.
akt (...), za przestepstwo z art. 280 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk, a odbywanej w ramach kary lacznej w wymiarze 5lati 6
miesiecy pozbawienia wolnosci, orzeczonej wyrokiem lgcznym Sadu Okregowego w C. z dnia (...) roku, sygn. akt (...),

tj. w odniesieniu do D. G. — o przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 252 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w
zw. z art. 227 kk przy zast. art. 11 § 2 kk, a w odniesieniu do J. S. (1) o przestepstwo z art. 13 § 1 kk w
zw. z art. 252 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 227 kk przy zast. art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk.

3. W okresie od dnia (...) roku do dnia (...) roku w W. i w C. w celu popekienia czynu zabronionego polegajacego
na wzieciu, a nastepnie przetrzymywaniu jako zaktadnika osoby, ktéra ui$cilaby okup w zamian za swoje uwolnienie,
podejmowal czynno$ci majace stworzy¢ warunki do przedsiewziecia tego czynu, zmierzajace bezposérednio do jego
dokonania, poprzez wejicie ze soba oraz inna ustalona osoba w porozumienie oraz sporzadzenie planu dzialania, w
tym w zakresie czasu popelnienia czynu oraz typowania osoby pokrzywdzonej,

przy czym J. S. (1) czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazanym w warunkach art. 64 § 1 kk i odbyciu lacznie co
najmniej roku pozbawienia wolnoéci, w ciggu 5 lat po odbyciu:

- w okresie od (...) roku do (...) roku czesci kary 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu
Okregowego w C. z dnia (...) roku, sygn. akt (...), za przestepstwo z art. 280 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk, odbytej w
ramach kary lacznej wymierzonej w wymiarze 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, orzeczonej wyrokiem lacznym
Sadu Okregowego w C.z dnia (...) roku, sygn. akt (...) oraz

- w okresie od (...) roku do (...) roku; od (...) roku do (...) roku; od (...) roku do (...) roku; od (...) roku do (...) roku; od
(...) roku do (...) roku; od (...) roku do (...) roku oraz od (...) roku do (...) roku kary:



- 7 lat pozbawienia wolnoéci wymierzonej wyrokiem Sadu Wojewddzkiego w C. z dnia (...) roku, sygn. akt (...),
orzeczonej za przestepstwo z art. 210 § 2 dkk w zw. z art. 60 § 1 ddk przy zast. art. 10 § 3 ddk,

- 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci wymierzonej wyrokiem Sadu Okregowego w C. z dnia (...) roku, sygn. akt
(...), orzeczonej za przestepstwo z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 KKk,

- 6 lat pozbawienia wolno$ci wymierzonej wyrokiem Sadu Okregowego w K. z dnia (...) roku, sygn. (...), orzeczonej za
przestepstwo z art. 280 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 Kk,

- 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci wymierzonej wyrokiem Sadu Okregowego w K. z dnia (...) roku, sygn. akt
(...), orzeczonej za przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk,

odbywanych w ramach kary lacznej orzeczonej w wymiarze 12 lat pozbawienia wolno$ci wyrokiem lacznym Sadu
Okregowego w C. z dnia (...) roku, sygn. akt (...),

Y. w odniesieniu do D. G. — o przestepstwo z art. 252 § 3 kk w zw. z art. 252 § 1 kk, a w odniesieniu
do J. S. (1) o przestepstwo z art. 252 § 3 kk w zw. z art. 252 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk.

a D. G. nadto o to, ze:

4. W dniu (...) roku w C., dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z inna ustalong osoba, uzywajac przedmiotu, ktory
swym wygladem, to jest ksztaltem i wielkoScia odpowiadal cechom broni palnej, poprzez jego wymierzenie w kierunku
M. M. (1) i oddanie tzw. ,suchego strzalu” grozil wymienionemu pokrzywdzonemu pozbawieniem zycia, przy czym
grozba ta wywolala w zagrozonym uzasadniong obawe, ze zostanie spelniona oraz spowodowal naruszenie czynnoéci
narzadu ciala M. M. (1), na okres trwajacy nie dluzej niz 7 dni w postaci oparzen twarzy i galek ocznych, a takze
powierzchniowych oparzen klatki piersiowej, poprzez spryskanie jego twarzy gazem zelowym,

Y. o przestepstwo z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 157 § 2 kk i art. 11 § 2 kk.

5. Wdniu (...) roku w C., skladajac jako $wiadek zeznania majace stuzy¢ za dowodd w postepowaniu przygotowawczym
wowczas nadzorowanym przez Prokurature Okregowa w C. w sprawie sygn. akt (...), bedac pouczonym o treéci art.
233 § 1a kk oraz o wynikajacym z treéci art. 183 § 1 kpk prawie odmowy odpowiedzi na pytania, jezeli jej udzielenie
mogloby narazi¢ §wiadka lub osobe dla niego najblizsza na odpowiedzialno$¢ za przestepstwo, zeznal nieprawde co
do okoliczno$ci zwiazanych z powodem przyjazdu w dniu (...) roku wraz z T. H. pod blok mieszkalny polozony przy ul.
(...) wC., przebiegiem zdarzen po przybyciu w wymienione miejsce P. U., to jest w zakresie dotyczacym niestosowania
wobec niego przemocy oraz niegrozenia M. M. (1) pozbawieniem go zycia przy uzyciu przedmiotu swym wygladem
przypominajacego bron palna, trzymaniem w chwili zdarzen z udzialem M. M. (1) aparatu fotograficznego w dloni,
nieposiadaniem w chwili zdarzenia odziezy z napisem lub emblematami policyjnymi, a takze zaprzeczeniem brania
udzialu w porwaniu i przetrzymywaniu P. U. w (...) roku w C., w celu wymuszenia zaplaty okupu w zamian za jego
uwolnienie,

Yj. o przestepstwo z art. 233 § 1a kk.
orzeka:

I. uznaje oskarzonego J. S. (1) za winnego popekienia czynu opisanego w pkt 1 aktu oskarzenia wyczerpujacego
znamiona przestepstwa z art. 252 § 2 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 227
kk przy zast. art. 11 § 2 Kk, przy czym ustala, ze dzialal w warunkach recydywy z art. 64 § 2 kk albowiem byt uprzednio
skazany m.in. wyrokiem Sadu Wojewo6dzkiego w C. z dnia (...) . sygn. (...) zmienionego wyrokiem Sadu Apelacyjnego
w K. z dnia (...) r. sygn. (...), za czyn z art. 280 § 2 dkk w zw. z art. 156 § 2 dkk w zw. z art. 60 § 1 dkk i art. 10 § 2 dkk
na kare 7 lat pozbawienia wolno$ci i orzeczono kare laczng 7 lat pozbawienia wolno$ci, ktora zostala objeta wyrokiem
lacznym Sadu Okregowego w C. z dnia (...) r. sygn. (...) i orzeczono kare lgczna pozbawienia wolnoéci w wymiarze 12
lat, ktérg odbyt w okresach od (...) r.do (...)r.,,od (...) r.do (...)r.,,0d (...)r.do (...) r.,0od (...) r. do (...) r., od (...) I.



do (...)r.,od(..)r.do(..)r,od(..)r.do(...)r.,od (...) r. godz. (...) do (...) . godz. (...), od (...) r. godz. (...) do (...) 1.
godz. (...)., a nastepnie zostatl skazany wyrokiem Sadu Okregowego w C. z dnia (...) r. sygn. (...) za przestepstwo z art.
280 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk popelnione w dniu (...) r. na kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci i orzeczono
kare taczna w wymiarze 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktora zostala objeta kara lgczng w wymiarze 51ati 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczong wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w C. z dnia (...) r. sygn. (...) i odbyl te
kare cze$ciowo w okresie od (...) r. do (...) r. — za to przestepstwo na mocy art. 252 § 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk skazuje
oskarzonego J. S. (1) na kare 10 (dziesie¢) lat pozbawienia wolnoSci;

II. uznaje oskarzonych D. G. i J. S. (1) za winnych popelnienia czynu opisanego w pkt 2 aktu oskarzenia
wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 13 § 1 kk wzw. zart. 252 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 227 kk przy
zast. art. 11 § 2 kk przy czym ustala, ze J. S. (1) dzialal w warunkach recydywy z art. 64 § 2 kk albowiem byl uprzednio
skazany m.in. wyrokiem Sadu Wojewodzkiego w C. z dnia (...) r. sygn. (...) zmienionego wyrokiem Sadu Apelacyjnego
w K. z dnia (...) r. sygn. (...), za czyn z art. 280 § 2 dkk w zw. z art. 156 § 2 dkk w zw. z art. 60 § 1 dkki art. 10 § 2 dkk
na kare 7 lat pozbawienia wolnoSci i orzeczono kare laczng 7 lat pozbawienia wolnoéci, ktora zostala objeta wyrokiem
lacznym Sadu Okregowego w C.z dnia (...) r. sygn. (...) i orzeczono kare taczna pozbawienia wolno$ci w wymiarze 12
lat, ktéra odbyt w okresach od (...) r.do (...)r.,od (...) r.do (...) r,,od (...) r.do (...) r., 0od (...) r. do (...) r., od (...) T.
do (...)r.,od (...)r.do (...) r.,od (...) r.do (...) r., od (...) . godz. (...) do (...) r. godz. (...), od (...) r. godz. (...) do (...) r.
godz. (...)., a nastepnie zostat skazany wyrokiem Sadu Okregowego w C. z dnia (...) r. sygn. (...) za przestepstwo z art.
280 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk popelnione w dniu (...) r. na kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci i orzeczono
kare taczng w wymiarze 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra zostala objeta karg laczng w wymiarze 5 lat i
6 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczona wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w C. z dnia (...) r. sygn. (...) i odbyt
te kare cze$ciowo w okresie od (...) r. do (...) r. — za to przestepstwo na mocy art. 14 § 1 kk w zw. z art. 252 § 1 kk w
zw. z art. 11 § 3 kk skazuje oskarzonego D. G. na kare 4 (cztery) lata pozbawienia wolnoSci i oskarzonego J. S. (1) na
kare 5 (pie¢) lat pozbawienia wolnoSci;

III. uznaje oskarzonego D. G. za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt 4 aktu oskarzenia, przy czym eliminuje
z opisu czynu zachowanie polegajace na spowodowaniu u M. M. (1) obrazen ciala na okres trwajacy nie dtuzej niz 7
dni w postaci oparzen twarzy i galek ocznych, a takze powierzchniowych oparzen klatki piersiowej poprzez spryskanie
gazem zelowym twarzy pokrzywdzonego i przyjmuje kwalifikacje prawna wedtug art. 190 § 1 kk i za to przestepstwo
na mocy art. 190 § 1 kk skazuje oskarzonego na kare 1 (jeden) roku pozbawienia wolnosci;

IV. uznaje oskarzonego D. G. za winnego popelienia czynu opisanego w pkt 5 aktu oskarzenia wyczerpujacego
znamiona przestepstwa z art. 233 § 1a kk i za to przestepstwo na mocy art. 233 § 1a kk skazuje oskarzonego na kare
1 (jeden) roku pozbawienia wolnosci;

V. na mocy art. 85 § 1 kk i art. 86 § 1 kk laczy wymierzone oskarzonym kary pozbawienia wolnosci i orzeka wobec
oskarzonego J. S. (1) kare laczng pozbawienia wolno$ci w wymiarze 12 (dwanascie) lat i wobec oskarzonego D. G. kare
laczng pozbawienia wolnoéci w wymiarze 5 (pieé) lat;

VI. na mocy art. 46 § 1 kk zasgdza od oskarzonego J. S. (1) na rzecz pokrzywdzonego P. U. kwote 270 000 (dwieScie
siedemdziesiat tysiecy) zt tytulem odszkodowania i kwote 100 000 (sto tysiecy) zt tytutem zadoSéuczynienia za szkody
i krzywdy, ktérych pokrzywdzony doznal w wyniku przestepstwa opisanego w pkt 1 aktu oskarzenia;

VII. uniewinnia oskarzonych J. S. (1) i D. G. od popekienia przestepstwa zarzuconego im w pkt 3 aktu oskarzenia;
VIII. uniewinnia oskarzonego D. G. od popelnienia przestepstwa zarzuconego mu w pkt 1 aktu oskarzenia;

IX. namocy art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu D. G. na poczet kary lacznej pozbawienia wolno$ci okres tymczasowego
aresztowania od dnia (...) r. godz. (...) do dnia (...) r.

X. na mocy art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonych J. S. (1) i D. G. od kosztéw procesu obciazajac tymi naleznoSciami
Skarb Panstwa



XI. zasadza od oskarzonych J. S. (1) i D. G. solidarnie na rzecz oskarzyciela positkowego P. U. kwote 3 480 (trzy
tysiace czterysta osiemdziesiat) z} tytulem zwrotu poniesionych przez niego wydatkow zwigzanych z ustanowieniem
pelnomocnika.

SSO Urszula Adamik

Zenon Chrzastek Barbara Gonera

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt (..)

Je z eli  wniosek
o uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niekt 6 rych
czyn 6 w lub niekt 6 rych
oskar z onych, s a d mo z
e ograniczy ¢ uzasadnienie
do cz e$ ci wyroku obj e
tych wnioskiem. Je z eli
wyrok zosta 1 wydany w
trybie art. 343, art. 343a
lub art. 387 k.p.k. albo je z
eli wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygni e cie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sagd mo z
e ograniczy ¢ uzasadnienie
do informacji zawartych
w cz e§ ciach 3-8
formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

0.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)




1.1.1.

D.G, J.S. (1)

zarzut 1 z aktu oskarzenia

W okresie od dnia (...)
roku od okolo godziny
(...) do dnia (...) roku do
okolo godziny (...), w C. i
w okolicach C., dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu
ze soba oraz inng ustalona
i nieustalona osoba, w
celu osiagniecia korzySci
majatkowej, spod bloku
przy ul. (...) w C., bedacym
miejscem  zamieszkania
pokrzywdzonego, podajac
sie za funkcjonariusza
owczesnego  (...), pod
pozorem  dokonywania
czynno$ci  zatrzymania,

wzial, a nastepnie
przetrzymywal — w czeSci
bagazowej samochodu

marki N. (..) oraz
pomieszczeniu garazowym
— jako zakladnika P. U.,
w celu zmuszenia go do
zaplaty okupu w kwocie
2.000.000 z} w zamian za
uwolnienie, polaczonym
ze szczegblnym
udreczeniem zakladnika
wskutek grozenia
pokrzywdzonemu
pozbawieniem zycia oraz
uzywaniem wobec niego
przemocy, polegajacej
na zaloZzeniu na rece
jednorazowych,
plastikowych  kajdanek,
uzyciu paralizatora,
skrepowaniu  ndég na
wysokoSci kolan paskiem
zaciskowym, skrepowaniu
nég tasma Kklejaca na
wysoko$ci od  kostek

po uda, zalozeniu
na glowe worka i
nastepnie zamknieciu

jego otworu wlotowego




poprzez przyklejenie go
taséma klejaca do skory
szyi, co spowodowalo
podduszanie
pokrzywdzonego,
kilkukrotnym uderzaniu
piescia po glowie, oblaniu
odziezy pokrzywdzonego
latwopalna substancja
i jej podpaleniu, co
lacznie spowodowalo u
pokrzywdzonego
powstanie obrazen ciala
w postaci oparzen
pierwszego stopnia skory
klatki piersiowej w formie
rumienia  skéry oraz
stluczenia twarzy, ktore
to obrazenia naruszyly
czynnoéci narzadu ciala
na okres trwajacy nie
dluzej niz siedem dni,
a takze dokonal zaboru
telefonu  komoérkowego
marki N. nalezacego
do pokrzywdzonego o
wartoéci okolo 100 zi,
nastepnie doprowadzajac
P. U. oraz jego konkubine
K. B. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
pokrzywdzonego w postaci
pieniedzy w  kwocie
270 000 zl, ktora
to kwote wymieniona
za poSrednictwem innych

0s6b przekazala A
zamian za uwolnienie
pokrzywdzonego.

zarzut 2 z aktu oskarzenia

W dniu (...) roku w C.,
w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu
z inng ustalona osoba,
podajaca sie za
funkcjonariusza  Policji,
W zamiarze wziecia, a




nastepnie
przetrzymywania jako
zakladnika P. U.,
w celu zmuszenia
go do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w postaci pieniedzy, ktére
mialy by¢ zaplacone jako
okup w zamian za
jego  uwolnienie, pod
pozorem  dokonywania
czynnodci zwigzanych z
funkcjonowaniem Policji,
swoim zachowaniem
polegajacym na
przyjezdzie samochodem
osobowym marki N. (...),
w ktorym znajdowaly sie
narzedzia majace postuzyé
realizacji zaplanowanych
dzialan w postaci
zbrojonej tasmy klejaceyj,
plastikowych opasek
mocujacych, przedmiotu
swym ksztaltem i
wielkoScia
odpowiadajacemu
wygladem broni palnej
— pistoletu marki B.
(.) kal. 7,65 mm
oraz gazu pieprzowego,
w miejsce zamieszkania
pokrzywdzonego, to jest
blok mieszkalny polozony
przy ul. (...) w
(O zwrdceniem sie
do pokrzywdzonego z
okrzykiem ,st6j Policja”,

szarpaniem sie zZ
pokrzywdzonym i
zalapaniem g0 za
lewa reke w okolicy
przedramienia, swoim
zachowaniem

bezpoérednio zmierzal do
dokonania tego czynu,
ktére jednak nie nastapito
Z uwagi na interwencje




obronng podjeta przez P.
U..

zarzut 4 z aktu oskarzenia

W dniu (..) roku w
C., dzialajac wspoOlnie i
W porozumieniu z inng
ustalong osoba, uzywajac
przedmiotu, ktory swym
wygladem, to jest
ksztaltem i wielkoScia
odpowiadal cechom broni
palnej, poprzez jego
wymierzenie w kierunku
M. M. (1) i oddanie
tzw. ,suchego strzalu”
grozil wymienionemu
pokrzywdzonemu
pozbawieniem Zzycia, przy
czym grozba ta wywolala w
zagrozonym uzasadniong
obawe, ze zostanie
spelniona oraz
spowodowal  naruszenie
czynnoéci narzadu ciala
M. M. (1), na okres
trwajgcy nie dluzej niz
7 dni w postaci oparzen
twarzy i galek ocznych,
a takze powierzchniowych
oparzen Kklatki piersiowej,
poprzez spryskanie jego
twarzy gazem zelowym

zarzut 3 z aktu oskarzenia

W okresie od dnia (...)
roku do dnia 23 lutego
2015 roku w W. i w C.
w celu popelienia czynu
zabronionego
polegajacego na wzieciu, a
nastepnie
przetrzymywaniu jako
zakladnika osoby, ktéra
uiScilaby okup w zamian
za swoje uwolnienie,
podejmowali  czynno$ci
majace stworzy¢ warunki
do przedsiewziecia tego




czynu, zmierzajace
bezposrednio do jego
dokonania, poprzez
wejécie ze soba oraz
inng  ustalong  osoba
W  porozumienie oraz
sporzadzenie planu
dzialania, w tym w
zakresie czasu popelnienia
czynu oraz typowania
osoby pokrzywdzone;.

zarzut 5 z aktu oskarzenia

W dniu (..) roku w
C., skladajac jako $wiadek
zeznania majace stuzy¢ za
dowod w postepowaniu

przygotowawczym
woéwczas nadzorowanym
przez Prokurature

Okregowa w C. w
sprawie sygn. akt (...),
bedac pouczonym o tresci
art. 233 § 1a Kkk
oraz o wynikajacym z
treSci art. 183 § 1
kpk prawie odmowy
odpowiedzi na pytania,
jezeli  jej udzielenie
mogloby narazi¢ $wiadka
lub osobe dla niego

najblizsza na
odpowiedzialno§é za
przestepstwo, zeznal
nieprawde co do

okolicznos$ci zwigzanych z
powodem przyjazdu w
dniu (...) roku wraz
z T. H. pod blok
mieszkalny polozony przy
ul. (...) w C., przebiegiem
zdarzen po przybyciu w
wymienione miejsce P.
U., to jest w zakresie
dotyczacym niestosowania
wobec niego przemocy
oraz niegrozenia M. M.
(1) pozbawieniem go zycia
przy uzyciu przedmiotu




swym wygladem
przypominajacego  bron
palng, trzymaniem w
chwili zdarzen z udzialem
M. M. (1) aparatu
fotograficznego w dloni,
nieposiadaniem w chwili
zdarzenia  odziezy @z
napisem lub emblematami
policyjnymi, a
zaprzeczeniem

takze
brania
udzialu w porwaniu i
przetrzymywaniu P. U.
w (...) roku w C, w
celu wymuszenia zaplaty
okupu w zamian za jego

uwolnienie.
Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione
zarzut 1 zeznania P. U. k.3-13 tI, k.312-316,

W dniu (..) r. okolo
godz. (.0, P. U.
padl ofiara manipulacji
zaplanowanej w zamiarze
jego uprowadzenia. Gdy
rano wyszedl na podwérko
by wyniesé
zaparkowanego nieopodal

$mieci, z

samochodu typu bus,
wybieglo 2  mezczyzn
ubranych w kurtki z
napisem ,POLICJA” i

krzykiem zmusilo go do
polozenia sie na ziemi,

a nastepnie zalozyli mu
na rece jednorazowe
kajdanki i wrzucili

do samochodu. Okrzyki
napastnikow: »policja,
jeste$ aresztowany, nie
ruszaj sie, gleba”
mialy sugerowac legalng
zatrzymania.
Twarze rzekomych
policjantéw byly zakryte

czynno$c

zeznania
J.B.(1)
zeznania

K. B.
zeznania
M.P.(1)
zeznania
M. P. (2)
wyjaénienia
J.S. (1)
opinia sgdowo-lekarska
zeznania

P. U.

zeznania

k.317-318 k.383-385 t.II,
k.844 t. V, ki1313-1314

t.VII, k.1506-15009,
k.1547-1552 t.VIII,
k.1878-1884 t.X,
k.3433-3438,

k.3445-3446 . XVIII,
k.4074-4076 t.XX1I,
k.4749-4753 tXXVI,
k.4968-4976 t.XXVI,

k.5017-5034 t.XXVI

k.21-23 tI, k.153-155
tI, k.285-289 t.II,
k.4392-4408 t. XXIII

k.351-356 t.I1, k.5176-5182
t.XXVII

k.232-233 t.II, k.303-309
t.II, k.5165-5173 t. XXVII

k.407-409 t.II1,

k.5233-5235 t.XXVII

k.2720-2721 t.XIV,
k.2735-2737 t.XIV, k.2746




kominiarkami.

Pokrzywdzony zostal
przewieziony w nieznane
mu miejsce, a samochdd
wykorzystany do jego
transportu zostal
wprowadzony do garazu.
Napastnicy kilka razy uzyli
wobec niego paralizatora,
grozili mu &miercia, bili
po twarzy i glowie, polali
latwopalna substancja i
podpalili pozwalajac by
kilka sekund
plomienn rozprzestrzenial
sie po jego
Pokrzywdzony od
pierwszych chwil

przez
odziezy.
uprowadzenia mial na

worek,  ktory
utrudnial mu oddychanie,

glowie

co skutkowalo
zaostrzeniem  objawow
astmy. Poczatkowo
porywacze twierdzili, ze
otrzymali
go  zabic,

pewnym czasie zazadali za

zlecenie by
jednak po

jego uwolnienie okupu w
kwocie 2 mln zl, przy czym
ostatecznie zgodzili sie na
500.000 zl.

Przekazanie napastnikom
okupu wymagato
zaangazowania osob, ktore
zgodzilyby sie dostarczyé
gotowke. W tym celu, pod
nadzorem porywaczy.

P. U. skontaktowal sie
telefonu
komorkowego z J. B.
(1). W akcje uwolnienia
pokrzywdzonego wlaczona

ze  Swojego

zostala jego konkubina K.
B. oraz kolega M. P.
(1) i jego zona M.. Ze
wzgledu na utrudnione
negocjacje z porywaczami,

J.B.(1)

zeznania

M. M. (1)

zeznania

E.C.

zeznania

M. M. (1)

zeznania

D. L.

zeznania

R. K.

zeznania

P. K.

dokumentacja lekarska
opinia sagdowa-lekarska
zeznania W. Z. (1)

protokot
rZeczy

zatrzymania

nagranie kamery i zdjecie
opinia Biura (...)
zalaczniki nr 1,2,3

protokét przestuchania D.
G.

t.XIV, k.3233-3236 t.XVII,
k.3683 t.XIX, k.4202-
t.XXI1, k.5558 t.XXIX

k.399-400

k.3-13 tI, k.312-316,
k.317-318 k.383-385 t.II,
k.844 t. V, k.i1313-1314

t.VII, k.1506-15009,
k.1547-1552 t.VIII,
k.1878-1884 t.X,
k.3433-3438,
k.3445-3446 tXVIII,
k.4074-4076 t.XX1I,
k.4749-4753 tXXVI,
k.4968-4976 t.XXVI,
k.5017-5034 t.XXVI
k.21-23  tI, k.153-155
tI, k.285-289 t.II,

k.4392-4408 t. XXIII

k.24-25 tI, k.159-161
tl, kaiy69-1771 tIX,
k.1850-1851 t.X,

k.5064-5074 t. XXVI

k.394-395 t.IL,
k.5230-5231 t. XXVII
k.24-25 tI, k.i159-161
tI, kay69-1771  tIX,
k.1850-1851 t.X,
k.5064-5074 t.XXVI
k.201-203 t.II,
k.4472-4473 t XXIV
k.204-206 tII, k.5162
t.XXVII

k.207-209 t.II, k.5099
t.XXVII

k.26-27t.1

k.3766 t.XX

k.1763-1765 t.IX,

k.5321-5322 t XXVIII




J. B. (2) zdecydowal sie
zwerbowa¢ do pomocy
dodatkowo J. S. (1), ktory
nieoczekiwanie szybko i
chetnie przylaczyt sie
do grupy. Kierujac sie
poleceniami porywaczy, J.
B. (2), M. P. (1) i J.
S. (1) wsiedli do pociagu
jadacego do K. i na stacji Z.
wyrzucili worek z okupem
w kwocie 270.000 zl, ktore
udalo im sie zgromadzic.

Po otrzymaniu pieniedzy,
napastnicy przewiezli P.
U. do dzielnicy (...
w C. i uwolili w
rejonie L. A.. Samochod,
ktéorym sie postugiwali
ugrzazt na  blotnistej
drodze i  sprowadzili
do pomocy kolegbow.
Odchodzac z miejsca
uwolnienia pokrzywdzony
spojrzal w strone grupy
porywaczy stojacych przy
samochodzie N. i w tym
czasie mial mozliwosé
zobaczenia twarzy jednego
z nich — po raz drugi
zobaczyl tego mezczyzne
pod swoim blokiem w
dniu (...) r. i okazalo
sie, ze byl nim T. H.
Podczas przetrzymywania
przez porywaczy rozpoznat
tez glos J. S. (1).

P. U. mial za soba
kryminalng  przesztosc,
co mialo wplyw na
jego poOzniejsze decyzje.
Zdawal sobie sprawe,
ze porywacze musieli
orientowaé sie w jego
sytuacji materialnej i
nielegalnie zdobytych
funduszach. Wiedzial, ze
W porwaniu uczestniczyt

k.15-17
k.3706
k.663-681

k.1577-1587 t. VIII




J. S. (1), ktoérego sie
bal, a co wazniejsze
byt on tylko jednym
z grupy wspOlnikow za$
tozsamoS$ci  pozostalych
nie udalo sie wustalié.
Ostatecznie pokrzywdzony
uznal, ze korzystniejsze dla
niego bedzie zaniechanie
informowania o sprawie
organow $cigania.

W wyniku bicia i innych
bezprawnych dzialan
napastnikéw, P. U. doznal
obrazen ciala na okres do 7
dni.

zarzut 2

W dniu (..) r. uwage
P. U. zwr6cil bialy N.
(...), zaparkowany pod
jego blokiem. Wydarzenia
sprzed roku pozostawily
trwaly §lad w jego psychice
i wyczulily na sytuacje,
ktére moga stworzy¢ dla
niego zagrozenie. Bardziej
uwazne ogledziny,
utwierdzily g0 A
przekonaniu, ze samochéd
byt A posiadaniu
sprawcOéw jego porwania
w  (..) r. Postanowil
poprosi¢ o pomoc kolegow
i wkrétce na miejscu
zjawit sie J. B. (2) i
M. M. (1). Zdecydowali
sie poczeka¢ na rozwdj
sytuacji. W pewnej chwili
P. U. zauwazyl D. G. i
T. H., ktérego rozpoznatl z
pierwszego porwania. Na
widok pokrzywdzonego D.
G. zaczal go szarpad,
a przy tym krzyczal,
ze jest z policji, za$
jego wspolnik pospiesznie
wsiadl za kierownice (...).




Okrzyk pokrzywdzonego
»to oni”; zwrdcil uwage J.
B. (1) i M. M. (1), ktorzy
w ciggu kilku sekund
przybiegli mu z pomoca.
Pojawienie sie kolegow P.
U., bytlo dla napastnikéw
zaskoczeniem i ostatecznie
sklonito do ucieczki.

zarzut 4

Zaistniata sytuacja
potwierdzilta obawy P.
U. odnoénie usilowania
kolejnego  porwania i
uzasadniata podjecie
poScigu za napastnikami.
Jako pierwszy ruszyl w
poécig M. M. (1), a
wkrétce po nim, drugim
samochodem,  pojechal
pokrzywdzony z J. B. (1).
Poscig zakonczyl sie w
Slepej uliczce usytuowane;j
nieopodal  ulicy  (...).
Mezczyzni  wysiedli z
samochodow. Obawiajac
sie ataku, M. M. (1) zaczal
wymachiwaé trzymanym
w reku nozem, jednak
gdy T. H. rozpylil
gaz na jego twarz i
oczy, stal sie praktycznie
bezbronny ze wzgledu na
zaburzenia widzenia. W
tym samym czasie D. G.
zagrozil mu pozbawieniem
zycia, a przy tym
manifestowal mozliwoSci
uzycia przedmiotu, ktéry
wygladem  przypominal
broi. Wkrétce potem
napastnicy uciekli, a na
miejsce dotarli wreszcie
P. U. i J. B. (2.
Majac $wiadomo$¢ powagi
sytuacji, P. U. zaangazowal
do pomocy przypadkowo
napotkany patrol policji.




M. M. (1) zostal
odwieziony przez kolegow
do szpitala, gdzie
udzielono mu pomocy
medycznej. W  wyniku
uzycia gazu doznal on
obrazen ciala na okres
do 7 dni, w szczeg6lnoSci
oparzenia  chemicznego
obu galek  ocznych,
oparzenia  chemicznego
twarzy, oparzenia
przedniej powierzchni
klatki piersiowe;.

zarzut 3

Zdarzenie, ktére mialo
miejsce w dniu (...) T.
uswiadomilo P. U. powage
sytuacji i sklonilo do
zlozenia zawiadomienia o

przestepstwach
popelnionych na jego
szkode. Waznym

dowodem w  sprawie
bylo nagranie fragmentu
zaj$cia na kamerze
samochodowej M. M. (1)
i w wyniku podjetych
czynnoéci  operacyjnych

udalo sie ustali¢
tozsamosé mezczyzn,
ktorzy niewatpliwie
zamierzali dokona¢é

kolejnego uprowadzenia.

Po kilku  miesigcach

Sledztwa, zarzadzona
zostala kontrola
operacyjna, ktéra
umozliwila

monitorowanie  rozmoéow
telefonicznych D. G,
T. H. i J. S.
(1). Uwage prokuratora
zwroécily wypowiedzi
$wiadczace o planowaniu
przez nich  wspolnego
przedsiewziecia, jednak




nie padly jednoznaczne
informacje odno$nie
przedmiotu laczacego ich
porozumienia.

zarzut 5

Z protokotu przestuchania
D. G. w charakterze
Swiadka w dniu (...
r. wynika, ze mimo
prawidlowego pouczenia o
treéci art. 233 § 1 a kk oraz
z art. 183 § 1 kpk, dopuscil
sie przeklaman odno$nie

okoliczno$ci majacych
istotne  znaczenie dla
ustalenia stanu
faktycznego zdarzen
objetych Sledztwem

prowadzonym pod sygn.
(...) przez Prokurature
Okregowa w C..

0.1. Fakty uznane za

nieudowodnione
Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)
oskarzony zarzut 1
D.G. Na podstawie zebranych
) dowodow prokurator mial
oskarzony podstawy by dopatrze¢
J.S.(1) sie zqu'ku miedzy
uprowadzeniem P. U.
D.G. i majacym miejsce rok
p6Zniej usilowaniem jego
oskarzony uprowadzenia. Posluzenie
si rzez  SprawcoOw
D.G. P P

tym samym samochodem,
oczywiste podobienstwo
sposobu ich dzialania
oraz udzial w obu
zdarzeniach J. S. (1) i




T. H., mogly uprawniac
do  wnioskowania o
winie trzeciego wspolnika
rbwniez w przestepstwie
zaistnialtym w o (..) T
Jedli jednak nie budzi
watpliwoéci rozpoznanie
T. H. i wskazanie udzialu
J. S. (1), to jednak
brak jest stanowczego
odniesienia do udzialu
D. G. w pierwszym
uprowadzeniu. Zeznania
P. U. zostaly szczegolowo
oméwione w dalszej czeSci
uzasadnienia i wymaga
jedynie podkreslenia,
ze rozpoznanie D.
G. jako jednego z
mezczyzn uczestniczacych
w zdarzeniu opisanym w
pkt 1 aktu oskarzenia,
budzi w ocenie Sadu
watpliwo$ci juz z tego
powodu, iz informacja
w  tym  przedmiocie
pojawila sie dopiero po
uplywie kilku miesiecy
prowadzonego $ledztwa
i nie <zostala poparta
zadnym innym dowodem.

zarzut 3

Prokurator nie przedstawil
miarodajnych  dowodow
na poparcie tezy, ze
w okresie od (..) .
do (..) r. oskarzeni
czynili przygotowania do
uprowadzenia

nieustalonego

pokrzywdzonego. Zarzut
z pkt 3 opiera
sie wylacznie na
materialach  uzyskanych
A wyniku kontroli
operacyjnej prowadzonej
od (...) r. Jakkolwiek tre$é
rozmbéw moze sugerowaé




prowadzenie  negocjacji
odnoénie wspolnego
przedsiewziecia, to jednak
zbyt daleko idacy
i nieuprawniony bylby
wniosek o finalnym celu
tych uzgodnien.

zarzut 4

Z zeznah M. M. (1)
jednoznacznie wynika, ze
osoba, ktéra zaatakowala
go gazem lzawigcym byl
T. H.. Faktem jest, ze D.
G. i jego wspdélnik mieli
wsp6lny plan dzialania,
jednak laczace ich
porozumienie  dotyczylo
uprowadzenia P. U,
za§ pbZniejsze dzialania
byly spontaniczng reakcja
na sytuacje, ktora
uniemozliwila wykonanie
zadania i zmusila do
ucieczki. W konfrontacji
z M. M. (1) kazdy
ze wspoOlnikow  dzialal
wedlug wlasnego uznania.
W realiach niniejszej
sprawy  nieuprawnione
jest przypisywanie D.
G. odpowiedzialno$ci za
dzialania wspélnika, w
szczego6lnosci
spowodowanie  obrazen
ciata w wyniku uzycia
gazu.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

1.0Cena DOWOdow




1.1.  Dowody bedgce
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

zarzut 1

zeznania P. U.

dane o karalnos$ci P. U.1J.
B. (1)

k.408, k.4089

dokumenty dotyczace lek.
med. A. F. k.5409-5412

opinia sagdowo -lekarska

k.399-400

opinia bieglego
psychologa  k.4115-4116
t.22

opinia psychologiczna

k.5085-5086 t.27

opinia psychiatryczna
k.4115-4116 t.22

Pierwsze przestuchanie P.
U. mialo miejsce w dniu
(...) r., tj. nastepnego
dnia po  zaistnieniu
zdarzenia, ktore zostalo
opisane w pkt 2 aktu
oskarzenia. Pokrzywdzony

przedstawil  wiarygodna
i potwierdzona innymi
dowodami relacje

okoliczno$ci incydentu z
udzialem oskarzonego D.
G. i jego wspdlnika T. H.
oraz majgcego miejsce rok
wcze$niej uprowadzenia w
celu wymuszenia okupu w
zamian za jego uwolnienie.
ujawnit
okoliczno$ci przestepstwa,
ktérego padl ofiarg w
dniu (...) r. i przekonujaco
wyjasnil przyczyne zwloki
w zlozeniu doniesienia
organom S$cigania. Relacje

Pokrzywdzony

przebiegu porwania,
okoliczno$ci jego
bezprawnego

przetrzymywania oraz
szczegoly dotyczace

uwolnienia, jednoznacznie
Swiadcza o wiarygodnoSci
podanych  faktow. Z
depozycji $wiadka
sprawcy
element
a ponadto
mieli przewage fizyczna i
dodatkowo postuzyli sie
podstepem  polegajacym
na stworzeniu pozorow
legalnej akcji

wynikalo, ze
wykorzystali
zaskoczenia,




funkcjonariuszy  policji.
Sprawcy zatrzymali
pokrzywdzonego  okolo
godz. (...) w dniu (...) r.,
a uwolnili dopiero okolo
godz. (...) nastepnego dnia.
W czasie bezprawnego
przetrzymywania,
porywacze dreczyli swoja
ofiare  psychicznie i
fizycznie, m.in. zmuszali
g0 do znoszenia
niedogodnoéci zwigzanych
zZ nalozeniem na
glowe 1 twarz worka
utrudniajacego
oddychanie, skrepowali
mu nogi i rece, uzywali
paralizatora, bili  po
glowie, polali odziez
substancja latwopalng, a
nastepnie ja podpalili,
a nadto starali sie
wzbudzi¢ w nim obawe
o zycie.  Poczatkowo
napastnicy utrzymywali,
ze otrzymali zlecenie
zabicia pokrzywdzonego,
jednak po pewnym czasie
ujawnili prawdziwy motyw
porwania i  zazadali
2.000.000 7zl okupu za
jego uwolnienie.

Wykonanie zadania
porywaczy wymagalo
wspélpracy z osobami,
ktore cieszyly sie
zaufaniem

pokrzywdzonego i sklonne
byly osobiécie
zaangazowac sie A
zebranie 1 przekazanie
okupu. Pokrzywdzony
zdecydowat sie poprosi¢ o
pomoc J. B. (1), z ktérym
laczyly go  szczegoélnie
bliskie relacje m.in. z




powodu wspolpracy przy
dokonaniu przestepstw.

Pokrzywdzony zostal
uwolniony w  okolicy
L. A, usytuowanego
w  (...) dzielnicy (...).
Mial okazje przyjrzeé sie
samochodowi N. (...),
ktérym byl przewozony,
a takze z  pewnej
odlegloSci i przez kilka
sekund widzial twarze 2
mezczyzn uczestniczacych
w przestepstwie.
Porywacze otrzymali
270.000 zI okupu i
zatrzymali rowniez telefon
komorkowy nalezacy do
pokrzywdzonego.

Odniesione obrazenia
sklonity P. U. do uzyskania
pomocy lekarskiej, przy
czym  poczatkowo nie
mial zamiaru skladaé
zawiadomienia 0
przestepstwie i w zwigzku
z tym nie widzial potrzeby
zabezpieczenia dowodoéw
potwierdzajacych
odniesione obrazenia
ciala. W  pOzniejszym
czasie okazalo sie, ze
nie moze przedstawié
organom $cigania zadnego
dokumentu

po$wiadczajacego
udzielong mu pomoc
medyczna, poniewaz.

korzystal z prywatnych
wizyt  lekarza,  ktoéry
wkrotce potem zmarl.
Na podstawie informacji
podanych przez P.
U., Dbiegly specjalista
z zakresu chirurgii
urazowej i ortopedii wydal
opinie, z ktoérej wynika,
ze obrazenia, ktorych




pokrzywdzony doznal
podczas jego porwania i
przetrzymywania
spowodowaly naruszenie
czynnodci narzadow ciala
na okres ponizej 7 dni.

Depozycje
pokrzywdzonego w czeSci
dotyczacej jego

uprowadzenia w (...
r. cechuje rzeczowo$c,
logika i emocje $wiadczace
o silnej reakcji na
przezyte do§wiadczenia. W
ocenie Sadu, nie budzi
watpliwo$ci wiarygodnosé
zeznan P. U. odnoénie
okolicznos$ci przestepstwa
popelionego na jego
szkode w (...) r. Mimo,
iz relacje pokrzywdzonego
odnoé$nie istotnych faktow
dotyczacych przebiegu
i sekwencji  zdarzen
sq konsekwentne i
zastuguja na walor
wiarygodnoéci, to jednak
zawieraja roéwniez tresci,
ktére ulegaly modyfikacji
podczas kolejnych
przestuchan, w
szczegblnosci  odnoénie
kwoty okupu oraz
identyfikacji ~ sprawcow.
Pokrzywdzony staral sie
co prawda wytlumaczyé
wytkniete mu rozbiezno$ci
w  zeznaniach, jednak
przekonujaco  uzasadnil
jedynie rozbiezno$ci w
zakresie kwoty okupu
i os6b zaangazowanych
W  jego przekazanie
porywaczom, natomiast
budzi watpliwo$ci brak
konsekwencji w  czesci
dotyczacej rozpoznania D.
G. jako jednego ze
sprawcOw  przestepstwa




majacego  miejsce w
(...) r. Niewatpliwie na
jako$¢ 1 szczegOlowosc
przestuchania ma wplyw

m.in. sposob
przeprowadzenia tej
czynno$ci przez

przeshuchujacego, jednak
nawet przy braku nalezytej
starannos$ci formulowania
pytan i niedostatecznej
wnikliwo$ci przy ustalaniu
faktow, nie spos6b
przekonujaco

wytlumaczyé pominiecia
tak istotnej informacji
jak rozpoznanie sprawcow
przez ofiare przestepstwa.

Uwage Sadu zwrbcilo,
ze podczas pierwszego
przestuchania P. U.
wspominal co prawda, ze
juz po jego uwolnieniu,
samochéd N. nie mogl
wyjechaé z blotnistej drogi
i trzech mezczyzn podjelo
wysilek wypchniecia auta
z kaluzy, jednak podal w
tym przedmiocie jedynie
ogblnikowe  informacje
i zastrzegl, e W
pézZniejszym  usilowaniu
porwania

prawdopodobnie  wzieli
udzial ci sami sprawcy,
jednak "jezeli chodzi o tych
dwobch opisywanych (...)
mezezyzn" to mlodszego
z nich widzial po raz
pierwszy, "by¢ moze,
ze uczestniczyt on w
zdarzeniu sprzed roku,
sylwetka tego mezczyzny
(...) odpowiada", lecz
nie jest tego w stanie
stwierdzi¢ jednoznacznie
(k.8), przy czym bardziej
stanowczo pokrzywdzony
odniost sie do T. H,,




ktérego rozpoznat "po
glowie, posturze i profilu
twarzy" (k.8).

Przestuchiwany ponownie
w dniu (...) r. (k.312-316),
P. U. stanowczo stwierdzil,
ze podczas zdarzenia
majacego miejsce w dniu
(..) r., rozpoznal T.
H. jako jednego ze
sprawcow porwania w
(...) r. ("rozpoznalem go
po wygladzie (...) juz
wcze$niej wskazalem po
jakich szczegoblach jego
wygladu jestem w stanie
go rozpozna¢" - k.314),
natomiast nie nawigzal do
osoby D. G..

Faktem jest, ze
pokrzywdzony mial
Swiadomo§¢é, ze mimo
zlozonego doniesienia,
zaden ze  sprawcoOw
nie zostal zatrzymany,
co moze powodowaé
dla niego dodatkowe
zagrozenie w akcie odwetu
za poinformowanie o
sprawie organéw $cigania,
jednak w ocenie
Sadu budzi uzasadnione
watpliwoéci  ujawnienie
rozpoznania D. G.
dopiero podczas szostego
przestuchania w  dniu
(..) r. (ki507). Nie
przekonuja tlumaczenia
pokrzywdzonego, ze
podczas  wczesniejszych
przestuchan jego zeznania
mogly zawieraé
niejednoznaczne tresci ze
wzgledu na specyfike
zadawanych mu pytan.
Nawet jesli P. U.
skladal zeznania zgodnie
z prawda, to jednak




uprawniona jest teza, ze
rozpoznanie D. G. opieralo
sie na subiektywnym
przekonaniu wyniesionym
ze skojarzenia réznych
detali dotyczacych
ogoblnego wygladu,
wzrostu, postury.

Uwage Sadu zwroécily
depozycje P. U. w czeSci
dotyczacej  oskarzonego
J. S. (1). Nalezy
mie¢ w polu widzenia
fakt, ze pokrzywdzony
posiadal wiedze o osobach
uwiklanych w przestepcza
dzialalno$¢ i nie lezalo
w jego interesie dzielenie
sie ta wiedza z organami
Scigania. Z  depozycji
pokrzywdzonego nalezy
wnosié, ze boi sie J. S. (1) i
dotychczas unikal sytuacji,
ktére moglyby wywolaé
miedzy nimi konflikt. Tego
rodzaju odniesienie ma
przekonujace podstawy,
jesli zwazyé na bogata
przeszlo§¢ kryminalng J.
S. (1) i jego powiazania
z grupami przestepczymi
(m.in. k.6405-6408,
k.997-1064). Zwazywszy
na  obawy P. U,
szczegblnego  znaczenia
nabiera jego opdér przed
ujawnieniem informacji
wskazujgcych na udzial
J. S, (1) w jego
uprowadzeniu.

Wypytywany o J. S. (1)
podczas przestuchania w
dniu (...) r. (k.312-316)
pokrzywdzony ewidentnie
unikal  jednoznacznych
odpowiedzi, przy czym
staratl sie w ogolnikowy
sposéb wskaza¢ na jego
udziat w  porwaniu.




Niewatpliwie
aresztowanie oskarzonych
mialo wplyw na poczucie
bezpieczenstwa P. U, a
w konsekwencji pozwolilo
na Dbardziej szczere i
otwarte nawigzanie do
zdarzen, ktorych weze$niej
bal sie wujawniac. W
opinii Sadu, przestuchanie
pokrzywdzonego na
rozprawie nie byto
obciazone bledami, ktore
mialy by wplyw na jakosé
zlozonych zeznan, w tym
odnoszacych sie do osoby
J.S. (1).

Sad zdecydowal 0
potrzebie  przestuchania
P. U. z udzialem
bieglego psychologa w celu
uzyskania dodatkowych
informacji odnos$nie jego
stanu  psychicznego i

emocjonalnego oraz
zdolnoéci  postrzegania,
zapamietywania i
odtwarzania
rzeczywistoSci.

w opinii bieglego
psychologa, P. U. ma
sprawno$¢ intelektualng
na poziomie przecietnym,
wykazuje dobra zdolno$é
postrzegania,

zapamietywania i
odtwarzania spostrzezen,
nie wykazuje tendencji
do konfabulacji, a
tresé zeznan oraz
zachowanie w trakcie
przestuchania, spelniaja
kryteria psychologicznej
wiarygodno$ci jego
zeznan. Uczestniczac przy
czynnoéci przeshuchania,
biegly mial okazje
poczyni¢  spostrzezenia,




ktére  uprawnialy do
wnioskowania, ze
wypowiedzi P. U. byly
logiczne i precyzyjne,
w relacjonowaniu zdarzen
podal wiele szczegolow,
ktore sa dobrze powigzane
zZ kontekstem
sytuacyjnym, ujawniat
emocje i obawy oraz
mys$li towarzyszace mu
w trakcie opisywanych
zdarzen, wykazat sie
dobra spostrzegawczoscia
i dobra pamiecia
wzrokowg, ujawniat stany
emocjonalne, ktore mogly
by¢ Zrédlem doznanego
przez niego urazu
psychicznego.

W ocenie Sadu, wywody

i wnioski bieglego
psychologa stanowig
rzetelna analize stanu
psychicznego i
emocjonalnego P. U,
a takze sposobu

skladania zeznan oraz
ich merytorycznej tresci.
Na marginesie wymaga
zauwazenia, ze P. U.
zostal poddany badaniom
psychiatrycznym do
sprawy sygn. (...)
Prokuratury Okregowej w
G. i tezy autoré6w opinii
sqg spOjne z wnioskami
bieglego S. K..

zarzut 2
zarzut 1
zarzut 2
zarzut 4

zarzut 2

Swiadek J. B. (2)
$wiadek M. P. (1)
Swiadek K. B.
Swiadek M. P. (2)

odpis aktu oskarzenia
k.4372-4379

Zeznania P. U. dotyczace
okoliczno$ci zdarzenia
zaistnialego w  dniu
(...) r. sa rzeczowe i
konsekwentne, a przy tym
znalazly potwierdzenie w
innych dowodach, m.in.
zeznaniach M. M. (1)iJ. B.
(1). Analizujac depozycje




zarzut 4
zarzuty 2,4
zarzut 2

zarzut 1,2

Swiadek J. B. (2)

zapis kamery
samochodowej k.15-20

fotografia T. H. k.36-37

protokdl ogledzin zapisu
monitoringu  miejskiego
k.824-837

zeznania M. M. (1)

dokumentacja medyczna i
obdukcja k.26-27, k.3706
t. 20

zeznania D. L.
zeznania R. K.
zeznania P. K.
zeznania E. C.
zeznania R. C.
zeznania S. W.
zeznania A. W.
zeznania T. D.
zeznania M. S.

zeznania S. H.

pokrzywdzonego Sad
doszedl do przekonania,
ze cechuje go duza
spostrzegawczos¢,
wrazliwo$¢ na szczegoly
i determinacja w
dazeniu do ujecia
sprawcdéw  przestepstw,
ktore wywolaly
traumatyczne przezycia.
Pokrzywdzony ocenil
realno$¢ zagrozenia, na
podstawie skojarzenia
zaparkowanego pod jego
blokiem samochodu N.
(...) z pojazdem, ktérym
postuzyli sie  sprawcy
do jego uprowadzenia
rok wczeéniej. Niepokdj
wywolany  pojawieniem
sie samochodu, zostal
potwierdzony w wyniku
ogledzin i rozpoznania
jego charakterystycznych
cech, ktére zapamietal
Z pierwszego porwania.
Pokrzywdzony byl pewien
shusznoéci swoich
podejrzen, czego
dowodem s3 podjete
przez niego dzialania, w
szczegblnosci
sprowadzenie na miejsce
zaufanych kolegbw.
Zwazywszy ~ na  jego
uprzednig karalno$¢, nie
dziwi opor przed
szukaniem pomocy u
organéow Scigania.
Pokrzywdzony mial
powody by obawiaé sie
o bezpieczenistwo wlasne
i Dbliskich mu oséb,
stad jego determinacja
w dazeniu do ujawnienia
prawdy i zdemaskowania
sprawcow.  Zachowanie
oskarzonych
jednoznacznie
potwierdzilo shusznosé




jego podejrzen. Whbrew
twierdzeniom D. G., jego
reakcja na
pokrzywdzonego Swiadczy
o tym, ze szybko i
bezblednie go rozpoznal,
a okrzykiem "st6j policja”
oraz manifestowaniem
munduru policyjnego,
starat sie wywolac
falszywe przekonanie o
legalnoSci  planowanego
zatrzymania. w
poczatkowej fazie
konfrontacji napastnikéw
z ofiarg, oskarzony i jego
wspolnik nie wiedzieli, ze
pokrzywdzony zadbal o
wsparcie kolegéw, jednak
gdy fakt ten zostal po
chwili ujawniony, sytuacja
wymknela im sie spod
kontroli i ostatecznie
podjeli - jedyna w
tej sytuacji - decyzje
0 ucieczce. Z zeznan
pokrzywdzonego wynika,
ze reakcja oskarzonego D.
G. i jego wspdlnika, byla
nacechowana desperacja,
nerwowo$cia i obawa
przed zdemaskowaniem,
o czym Swiadczyly
m.in. préba zakrycia
twarzy, brak spojnosci
dzialann, = wymachiwanie
przedmiotem wygladem
przypominajacym  bron
palna i ostatecznie
pospieszne schowanie sie
w czeSci bagazowej (...).
Okazalo sie, ze P. U. mial
powody do niepokoju, gdy
zobaczyl na parkingu pod
swoim blokiem samochéd
N. (..) i bezblednie
rozpoznal pojazd, ktérym
postuzyli sie sprawcy jego
uprowadzenia w (...) r.




Od czasu uprowadzenia
P. U. zachowywal
wieksze niz  wczesniej
Srodki ostrozno$ci, stad
jego  szybka  reakcja
na samochdéd N. (..)
i podjete  nastepnie
czynnosci, w szczegoblnosci
sprowadzenie na miejsce
kolegéow J. B. (1) i M. M.
(1).

J. B. (2) posiadal
wiedze o okolicznosciach
uprowadzenia
pokrzywdzonego w (...)
r. i na przekazang
mu telefonicznie prosbe
kolegi, osobiscie
zaangazowal sie w
zebranie kwoty na
okup i przekazanie
jej porywaczom. Stosujac
sie do wskazowek
K. B. - konkubiny
pokrzywdzonego, wlaczyl
do sprawy M. P. (1)
i jego zone M., by
zgromadzi¢ jak najwieksza
sume. Postepujac zgodnie
z przekazywanymi mu
telefonicznie instrukcjami
porywaczy, zorganizowal
przekazanie zebranej
kwoty 270.000 zl.

Depozycje J. B. (1)
dotyczace okoliczno$ci
zdarzenia opisanego w pkt
1 aktu oskarzenia, zostaly
potwierdzone przez M. P.
(1), K. B., M. P. (2).

Stosownie do uzgodnien
poczynionych na uzytek
organ6w  Scigania, P.
U. i osoby posiadajace
wiedze o okolicznosciach
jego uprowadzenia, w
poczatkowej fazie §ledztwa




podali nizsza od
rzeczywistej kwote okupu
i przemilczeli udzial w
sprawie M. P. (1),
ktéry byl poszukiwany w
zwigzku z prowadzonym
postepowaniem karnym
i nie chcial ujawnia¢
miejsca pobytu. Podjeta
proba zanizenia kwoty
okupu miala na celu
ukrycie prawdy 0
nielegalnie zdobytych
zasobach finansowych
P. U.. Ostatecznie
pokrzywdzony i  jego
koledzy zwerbowani do

przekazania okupu,
sprostowali zeznania i
wyjasnili powody
przeklaman, ktorych sie
dopuscili A czasie

pierwszych przestuchan.
Po ujawnieniu  przez
prokuratora
nieprawdziwych
informacji, zostalo
wszczete w tej sprawie
dochodzenie i zapadl
wyrok skazujacy.

ZeznaniaJ. B. (1), K. B., M.
P. (1) i M. P. (2) sa spdjne
i rzeczowe. Rozbiezno$ci
dotyczace kwoty okupu
i udzialu malzonkéw
P., zostaly przekonujaco
wytlumaczone i  nie

maja wplywu na ocene
wiarygodno$ci ich zeznan.

Jakkolwiek J. B. (2)
kilka razy rozmawial
Z  porywaczami przez
telefon, to jednak
nie byl w  stanie
zidentyfikowac osoby
rozmoéwcey. Na szczegdlna
uwage zasluguja jego
zeznania dotyczace J.




S. (1), ktory - wedlug

jego zamierzen - mial
pomdéc w  sprawnym
przeprowadzeniu

negocjacji z porywaczami
i  przekazania okupu.
Wytypowanie J. S. (1) do
wsparcia akeji uwolnienia
pokrzywdzonego,
wynikalo ze spontanicznej
decyzji  J. B. (1),
dla ktérego zaistniala
sytuacja nie byla
latwym przedsiewzieciem.
Uwaznie obserwujac
rozw6j sytuacji, J. B.
(2) zauwazyt kilka
specyficznych  aspektow
zwiazanych z osoba J.
S. (1), w szczegbdlnoSci
zdziwila go szybka
- zbyt szybka -
reakcja na informacje o
uprowadzeniu
pokrzywdzonego i latwosé
kontaktu z porywaczami
(k.289). W poOzniejszym
czasie zdziwienie J. B.
(1) wzbudzilo zachowanie
pokrzywdzonego  krotko
po jego uwolnieniu - J.
B. (2) pojechal do L.
A. razem z J. S. (1),
jednak pokrzywdzony nie
chcial wsigé¢ do jego
samochodu, co pozZniej
wytlumaczyl obawa przed
J. S. (1) zamieszanym w
jego porwanie (k.289).

Gdy rok pOZniej
pokrzywdzony

poinformowal  go 0
obawach zwigzanych z
pojawieniem sie  pod
jego blokiem samochodu
N. (...), bez wahania
zgodzit sie pomobc
koledze. = Pokrzywdzony
rozpoznat samochdd,




ktérym sprawcy postuzyli
sie do jego uprowadzenia.
Uznali, ze sytuacja jest
na tyle powazna, by
wlaczy¢ do pomocy jeszcze
zaprzyjaznionego z nimi
M. M. (1). Rozwazali
powiadomienie o sprawie
policji, jednak wpierw
chcieli upewni¢ sie co
do slusznosci podejrzen.
W  pbdZnych godzinach
popotudniowych pojawilo
sie dwoch  mezezyzn,
na widok ktérych P.
U. zareagowal okrzykiem
"to ci". Milodszy z
nich  zaczal  szarpaé
pokrzywdzonego, jednak
na widok biegnacych
kolegow, pospiesznie
wsiadl bocznymi drzwiami
do (...), za$§ drugi
z nich zajal miejsce
za kierownicg. Postanowili
udaé sie w poScig za N., z
tym ze M. M. (1) pojechal
swoim samochodem, za$
J. B. (2) wlasnym autem,
zabierajac ze sobg P.
U.. Jako pierwszy ruszyl
M. M. (1) i telefonicznie
informowat ich o trasie
poécigu. Gdy dolgczyli do
M. M. (1), ten skarzyl
sie na podraznienie oczu
spowodowane  uzyciem
wobec niego gazu -
z jego relacji wynikalo,
ze mlodszy z mezczyzn
trzymal w reku przedmiot
przypominajacy bron i
grozit mu pozbawieniem
zycia, a starszy kilka
razy popryskal mu oczy
gazem. Majac §wiadomos§é
powagi sytuacji, M. M. (1)
zrobil zdjecie mezczyznie,
ktory kierowal N., a nadto
mial wlaczona kamere




w swoim samochodzie
i zarejestrowal przebieg
zdarzenia.

Zeznania M. M. (1)
koreluja z depozycjami P.
U.iJ. B. (1). Z obserwacji
Swiadka wynikalo, ze
P. uma  zareagowal
bardzo emocjonalnie na
pojawienie sie - wowczas
im nie znanych - D. G.
i T. H.. Po6zniejszy rozwoj
sytuacji utwierdzil ich w
przekonaniu, ze P. U. mial
byé ofiarag porwania i z
tego powodu udal sie w
poécig za samochodem N.
(...). W pierwszej fazie
zajScia, pod blokiem P.
U., mtodszy z napastnikow
szarpal go i krzyczal, ze
jest z policji, natomiast
jego wspdlnik w poépiechu
wsiadl do (..) na
fotelu kierowcy. Podczas
tej konfrontacji, U.
potwierdzil, ze napastnicy
sa tymi, na ktérych
czekali ("Wtedy ja i J.
dolecieliSmy do nich i
krzyknalem do P. czy to
oni. On odpowiedzial, ze
tak i krzyknal rob mu
zdjecie" k.25).

Zachowanie napastnikow
Swiadczylo o ich
przestepczych zamiarach,
co sklanialo do podjecia
interwencji i ich
zatrzymania.

Po krétkim poscigu, M. M.
(1) zlokalizowal (..) w
Slepej uliczce i nie czekajac
na wsparcie, postanowil
przeszkodzi¢ napastnikom
w  ucieczce.  Zgodnie
z jego przewidywaniami,




mezezyzni wysiedli z auta
i zaczeli i§¢ w jego
kierunku. W obawie przed
atakiem, M. M. (1) stanal
przy swoim samochodzie
i zaczal wymachiwaé
trzymanym w reku nozem.
Starszy z mezczyzn (T. H.)
skierowal mu na twarz
strumien gazu, a drugi
z nim (D. G.) zagrozil,
ze go zabije. Rozpylony
gaz spowodowal u M. M.
(1) zaburzenia widzenia,
jednak wyraznie uslyszal
"przeladowanie pistoletu”,
a potem "szczek suchego
strzalu" (k.25). W obawie
o swoje zycie zaczal
ucieka¢é i  poczatkowo
napastnicy pobiegli za
nim, ponawiajac probe
jego zatrzymania przez
ponowne uzycie gazu.
Ostatecznie oskarzony D.
G. i jego wspolnik uciekli
z miejsca zdarzenia, a
wkrétce potem dolaczyt
P. U. Z J. B.
(1), ktéorym zrelacjonowal
przebieg zdarzenia. Po
obejrzeniu zapisu kamerki
samochodowej, upewnili
sie, ze mlodszy ze
wspOlnikow  trzymal w
reku bron.

M. M. (1) mial
podraznione  oczy @z
powodu uzycia gazu
i poprosil telefonicznie
kolege, by przyjechal
po niego i zawidzl
do lekarza.  Badanie
okulistyczne wykazalo, ze
substancja rozpryskana na
jego twarzy przez T. H.,
spowodowala obrazenia
ciala na okres do 7 dni,
w szczegblnoéci oparzenia




skory i galek ocznych
oraz powierzchniowe
oparzenia powierzchni
klatki piersiowe;.

J. B. (2) staral sie
podaza¢c za M. M.
(1), jednak  poruszal
sie  wolniej i zgubil
droge, co skutkowalo
kilkuminutowym
opOznieniem.  Zblizajac
sie do miejsca postoju
M. M. (1), P. U.
zauwazyl radiowdz i mimo
poczatkowych oporoéw
przed zawiadomieniem
organ6w  $cigania o
porwaniu, aktualnie
zdecydowal sie poprosi¢ o
pomoc, by chroni¢ siebie i
rodzine.

Przestuchani w
charakterze Swiadkow
funkcjonariusze D. L., R.
K. i P. K, zgodnie
zreferowali  okolicznoSci
interwencji
przeprowadzonej na
prosbe P. U.. Wedlug
ich twierdzen - w ocenie
Sadu wiarygodnych -
pokrzywdzony byl bardzo
zdenerwowany, moéwil o
zaistnialym rok wcze$niej
porwaniu i ponowionej
tego dnia probie porwania.
Razem udali sig na ul. (...),
gdzie zastali mezczyzne
znanego im pod ps. (...),
ktéry potrzebowal pomocy
medycznej ze wzgledu
na podraznione gazem
oczy. W opinii Marcepana
sytuacja byla na tyle
powazna, ze wymagala
wlaczenia CBS lub
jednostki specjalistycznej
z K.




Spdjne i rzeczowe relacje
P. U, M. M. (1) i J. B.
(1), znalazly potwierdzenie
w depozycjach E. C,
ktéora byla postronnym
Swiadkiem zdarzenia
opisanego w pkt 2
aktu oskarzenia i nie
miala powodu do podania
okoliczno$ci  niezgodnie
ze stanem faktycznym.
Swiadek obserwowala
zajecie z okna swojego
mieszkania usytuowanego
na parterze bloku i chociaz
nie zrozumiala slow, to
jednak wyraznie slyszala
jakie§ krzyki z ust D. G.
i T. H., a nadto widziala
szarpanine miedzy jednym
z tych mezczyzn a P. U..
Napastnik i jego wspolnik
uciekli furgonetka o bialej
karoserii. Pokrzywdzony
przez chwile stal
pod Dblokiem, podczas
incydentu nie atakowal,
a jedynie ,caly czas
uchylal sie i machal
rekami” (k.395). Z jej
obserwacji wynikalo, ze P.
U. byt ofiara ataku.

Zeznania R. C.
potwierdzily  depozycje
J. B. (1) odno$nie
okoliczno$ci zwigzanych z
przekazaniem okupu, w
szczegolnosci dotyczacych
jego pobytu w M.
Poczatkowo — podobnie
jak inni koledzy M.
P. (1) - staral sie
zatai¢ udzial w sprawie
kolegi poszukiwanego
przez policje, jednak
w  trakcie  kolejnych
przestuchan  sprostowal
swoje zeznania i




wyjasnil powo6d udzielenia
nieprawdziwych
informacji.

Zeznania S. W., T. D., M.
S. i A. W. nawiazywaly do
okolicznos$ci nie majacych
wplywu na ustalenie stanu
faktycznego zarzutbow, za$
wiedze o uprowadzeniu
i pbiniejszej  probie
uprowadzenia P. U,
posiadali zZ relacji
pokrzywdzonego i o0s6b
trzecich. Specyfika sprawy
i §rodowiska spowodowaly
spekulacje odnoénie 0s6b
podejrzewanych o udzial w
tych zdarzeniach.

Na uwage zashuguje
wiedza T. D. na temat
sytuacji materialnej J.
S. (1), w szczegbdlnoSci
odno$nie posiadania przez
oskarzonego w (..) T.
samochodem marki B. (...)
iB.(...).

Depozycje S. H., corki
J. nie przyczynily sie
do wyjaénienia udzialu
jej meza T. w zdarzeniu
opisanym w pkt 2
aktu  oskarzenia, jak
réwniez nie przyczynily sie
do ustalenia okolicznoSci
uprowadzenia P. U.. W
nawigzaniu do  wersji
podanej przez D. G.
wymaga jedynie zwr6cenia
uwagi stwierdzenie
Swiadka, ze jej maz nie
wykazywal
zainteresowania handlem
zlotem (k.3780).

zarzuty 1,2,4

protokél ogledzin miejsca
ujawnienia  samochodu
k.49-50

W dniu (...) r. ujawniono
samochdd N. (...) na ulicy
(...) w C.. Pod wycieraczka




protokot ogledzin
samochodu k.171-175

wezwanie (...) k.51

badan
k.1918,

opinie zZ
chemicznych

k.3387-3388,
k.3602-3605

zeznania T. G.

zeznania W. Z. (2)
zeznania K. Z.
dokumenty k.1911ik.183

akta rejestrowe
samochodu k.211-223

pismo ze S. P. w R. k.2451

opinia kryminalistyczna
k.4043-4049
opinie
k.649-650

k.624-637,

opinie k.1909-1911,
k.3387-3388,
k.3602-3605

zwolnienie lekarskie

k.1345
pismo (...) k.1387

dokumentacja  bankowa
analizy historii rachunkow

k.3386-3398, k.3402,
k.3117, k.3122-31309,
k.3678, k.5649-5663,

k.5687-5692, zalacznik nr
4

dokument k.3590

bylo wezwanie wystawione
w dniu (..) .
Straz Miejska, co pozwala

przez

dacie

Po
sprawdzeniu okazalo sie,
ze drzwi sa zamkniete

wnioskowaé o

porzucenia  auta.

na zamki fabryczne.
Wewnatrz znajdowaly
sie  przedmioty, ktoére
niewatpliwie nie byly

typowym wyposazeniem
pojazdu i jednoznacznie
skojarzyly sie P. U. z
porwaniem w (...) r., w
szczegoblnosci  plastikowe
opaski mogace
do skrepowania konczyn,
Klejaca,
$piwor, rézne plyny m.in.

stuzyé

szara  tasma
olej oraz opakowanie z
pakietu startowego sieci O.
0 numerze wywolawczym

(0.

Wedlug ustalen §ledztwa,
ktérym
postuzyli sie napastnicy,
zostat w dniu (..) .
zakupiony przez kobiete
podajaca sie za D. C.
(1), a wczesniej jego
wladcicielami  byli W.
Z. (20 i T. G. Z
akt rejestrowych wynikalo,
ze samochdd poczatkowo
mial numer rejestracyjny
(...), a nastepnie (...),
przy  czym  pierwsze
tablice rejestracyjne nie
zostaly
Starostwa Powiatowego w
R. (k.2451). W dacie
zakupu pojazdu
kobiete podajaca sie za
D. C. (2), aktualna byla
rejestracja (...).

samochod,

zwrocone  do

przez

podjete w
celu ustalenia tozsamo$ci

Czynnosci




osoby, ktoéra kupila pojazd
od W. Z. (2), nie przyniosly
oczekiwanego rezultatu. Z
opinii  kryminalistycznej
wynika, ze ze wzgledu
na niska jako$¢ mterialu
dowodowego na umowie
kupna-sprzedazy z dn.
(...) r. (m.in. k.4055),
nie jest mozliwe ustalenie
autora podpisu w rubryce
»kupujacy”.

Podczas ogledzin
samochodu zabezpieczono
Slady  kryminalistyczne,
ktore jednak nie
przyczynily sie do
ustalenia istotnych w
sprawie okolicznoSci. (...)
nie pozwolily na
sformulowanie wnioskow,
ktore wzbogacilyby
material dowodowy.

Prokurator zlecil
wykonanie analizy
chemicznej plynow
znalezionych A

samochodzie i wedlug
ekspertow, byly to
woda mineralizowana,
plyn  mogacy  shluzyé
do spryskiwaczy i
olej napedowy. Z
badan toksykologicznych
wynika, ze jeden
z  badanych  plynéw
zawieral izopropanol w
stezeniu 59,8% i
aceton 1,4%, przy czym
alkohol izopropylowy jest
substancja tatwopalna.

W  wyniku  podjetych
czynnoéci  operacyjnych
ustalono, ze sprawcami
zdarzenia zaistnialego w
dniu (...) r. byli T. H. i
D. G., ktéry w okresie od




(...) r. do (...) r. korzystal
ze zwolnienia lekarskiego,
a w dacie pierwszego
porwania, tj. (...) r. mial
dni wolne w pracy.

Poszukujac dowodow
pozwalajacych
zweryfikowaé udzial
oskarzonych \
przestepstwie

uprowadzenia P. U,
prokurator przeprowadzil
kontrole ich rachunkéw
bankowych. Zebrane
materialy pozwolily
ustali¢, ze przed dniem
(...) r. sytuacja materialna
D. G. byla stosunkowo
trudna, jednak na kartach
nalezacych do niego i
jego zony nie odnotowano
wplywow, ktore moglyby
pochodzi¢ z nielegalnego
zrodia.

Dokumentacja bankowa
dotyczaca J. S. (1)
dostarczyla bardzo waznej
w sprawie informacji —
w mBanku oskarzony
posiadal 3  rachunki
bankowe i pod data
(.) I. odnotowano
dwie czynnoSci przelewow
kwoty 130.000 zl miedzy
jego rachunkami.

Badajac okoliczno$ci
pobytu D. G. w C. w dniu
(...) r., prokurator ustalil,
ze tego dnia o godz. (...)
na karcie zarejestrowanej
na jego zone odnotowano
tankowanie paliwa na
stacji BPwT..

zarzuty 1,2

wydruki
k.370-378,

polaczen
k.437-479,

Znalezione w samochodzie
N. (..) opakowanie
z  pakietu startowego




k.738-813; a nadto
k.3241-3340 zalacznik 1a

wydruk ksigzki
meldunkowej k.328

O. karty typu pre-
paid pozwolilo ustalié
historie polaczen miedzy
telefonami D. G., J. S. (1)
i T. H., co jednoznacznie
potwierdzilo staly kontakt
miedzy tymi osobami w
dacie zdarzenia majacego
miejsce w dniu (...) r. oraz
w okresie poprzedzajacym
planowang przez nich
akcje. Okazalo sie réwniez,
ze telefon, ktorym sie
postugiwali, w nocy (...)
r. logowaly sie w stacji
(...) znajdujacej sie w
miejscowosci L. pod C..

Oskarzony D. G. w dniu
(...) r. zameldowal sie w
hotelu usytuowanym na
terenie wsi (...), okolo 2
km od L.

zarzut 2

opinia bieglego z zakresu
fotografii i  zapisow
wizualnych k.2075-2086,
k.2125-2131

opinia bieglego zZ
zakresu broni i amunicji
k.2091-2097, k.2118-2121

opinia (...) k.3527-3546
opinia (...) k.1468-1469

akta $ledztwa (...
Prokuratury = Rejonowej
w K. K. ki404-1471,
k.1811-1877, k.1926-1944,
k.1986-1987

wyjaénienia J. S. (1)
k.2720-2721 t.XIV,

k.2735-2737 t. XIV
k.2746 t.XIV

k.3233-3236 t.XVII

Wedlug zgodnych
twierdzen P. U.i M. M. (1),
mlodszy z napastnikow,
tj. D. G. poshugiwal sie
przedmiotem

przypominajacym  bron.
Zarbwno w poczatkowej
fazie zajécia pod blokiem
P. U, jak tez podczas
konfrontacji z M. M. (1)
przy ul. (..), dynamika
zdarzeh  uniemozliwiala
dokladne rozpoznanie
przedmiotu, jednak w
opinii uczestnikow zajécia,
byla to bron lub
przedmiot o podobnym

wygladzie. Depozycje
Swiadkow zawieraly
element watpliwosci
odno$nie wladciwoscei

przedmiotu, ktory widzieli
w reku D. G, w
zwiazku z czym prokurator
podjal czynno$ci majace




k.4683 t.XIX
k.4202 t.XXII
k.5558 t.XXIX
wyjasnienia D. G.
k.2329-2330 t.XXII
k.2490-2491 t.XIII
k.3752-3753 t.XX
k.4198-4202 t.XXII
k.6428-6430 t. XXXIII
zeznania Swiadkow:
E.P.(1)
k.3354-3356 t.XVIII,
k.5547-5551 t. XXIX
E.P.(2)
k.3761-3762 t. XX,
k.5551-5552 t.XXIX
J.P.(1)
k.3764-3765 t.XX
M. P.(3)
k.3767-3768 t.XX,
k.5555 t.XXIX
W.P.

k.23770-3771 t.XX,
k.5556 t.XXIX
Swiadek K. W.
k.6244-6247
Swiadek J. P. (2)
k.6247-6249

Swiadek M. K. (1)

na celu zweryfikowanie
posiadanych informacji,
w  tym
kamery samochodu M.
M. (1). Wedlug bieglego
z  zakresu

nagrania =z

fotografii
i zapisbw wizualnych
(k.2075-2086), w prawej
dloni D. G. znajdowala sie
bron palna odpowiadajaca
ksztaltem i wielkoScia
pistoletowi (...), przy czym
jednoznacznie wykluczyt
by byl to  aparat
fotograficzny .

W  opinii bieglego =z
zakresu broni palnej i
amunicji  (k.2091-2097),

badany przedmiot
wygladem  przypomina
bron typu pistolet,

jednak nie jest mozliwe
stwierdzenie czy jest to
broni palna, bron gazowa
czy  tylko
przypominajacy swym
ksztaltem bron. Analiza
materiatu

przedmiot

przeprowadzona  przez
Specjalistow Centralnego
Laboratorium

Kryminalistycznego Policji
nie  doprowadzila do
jednoznacznej

identyfikacji przedmiotu.

Wymaga zauwazenia, Zze
brak jest podstaw do
kwestionowania zeznan P.
U. i M. M. (1), ktorzy
zgodnie ocenili przedmiot
trzymany przez D. G. i
chociaz nie mieli pewnoSci
czy byla to bron, to jednak
skojarzyli jego wyglad z
bronia. Na marginesie
wymaga zauwazenia, ze
T. H. byt w posiadaniu
broni palnej w postaci




k.6350-6352

pistoletu marki B. i bron
ta zostala wykorzystana
do jego postrzelenia w
dniu (...) r. Jakkolwiek
okoliczno$ci $mierci T. H.
moga budzi¢ watpliwosci,
to jednak prowadzone w
tym zakresie czynno$ci
skutkowaly umorzeniem
postepowania

(k.1463-1464).

Prowadzenie ustalen
odno$nie udzialu T. H.
aktualnie nie jest mozliwe,
jednak wypada zauwazy¢,
ze pokrzywdzony P. U.
podczas przestuchania w
dniu (..) r. ujawnil
prokuratorowi jego udzial
w porwaniu, ktére mialo
miejsce w kwietniu (...) r.
- pierwsze przestuchanie

bylo przeprowadzone
przez funkcjonariusza
Polici w dniu (...)
r. i nie zawiera

jednoznacznej informacji
w tym  przedmiocie,
jednak moze to wynikaé
badZz z malo starannego
przestuchania, badz braku
zaufania pokrzywdzonego
do miejscowej policji.
Rozpoznanie T. H.
w dniu (..) I.
tlumaczy  spontaniczna
reakcje pokrzywdzonego i
skierowany do kolegéw
okrzyk "to oni".

Niezaleznie od ustalen
dokonanych przez organy

Scigania, oskarzeni
zasadniczo nie
kwestionowali faktu
laczacego ich

porozumienia, z tym
ze kazdy staral sie
na wlasny sposob
wytlumaczyé wudzial w




zdarzeniu, ktéore mialo
miejsce w dniu (...) T.
Wymaga zwrbcenia uwagi,
ze pierwsze czynnoSci
z ich udzialem w
charakterze podejrzanych
zostaly przeprowadzone
dopiero we (..) r., a
zatem mieli duzo czasu, by
przygotowac linie obrony.

Przestuchiwany w dniu
(.) r, J. S. (1) nie
przyznal sie do winy
i  odmoéwil  wyjasnien.

Podczas drugiego
przestuchania,
przeprowadzonego
nastepnego dnia,
ograniczyt sie do

potwierdzenia  swojego
udzialu w przekazaniu
okupu w zamian za
uwolnienie P. U. i
zreferowal podjete w tej
sprawie dzialania zgodnie
z twierdzeniami J. B.
(1), natomiast stanowczo
zaprzeczyl, by nalezal
do grupy porywaczy. W
nawigzaniu do usilowania
porwania P. U. w dniu (...)
r., J. S. (1) przedstawil
wersje zaslugujaca na
szczegbdlng uwage - mimo,
iz  wypart sie on
przestepczych zamiardw,
to jednak potwierdzil
porozumienie laczace go z
D. G.iT. H. oraz udziat w
akeji, ktéra rzekomo byla
zlecona przez T. H. i miala
na celu odzyskanie dlugu.
Wedlug jego twierdzen,
T. H. powiadomil go
telefonicznie, ze "sie
narozrabialo" i poprosil by
zabral go z dzielnicy S.,
a nastepnie juz z wlasnej
inicjatywy skontaktowal




sie z D. G. i zapewnitl mu
transport do hoteluw (...).

D. G. rob6wniez nie
uznal stawianych mu
zarzutbw, przy czym
w  poczatkowej  fazie
Sledztwa zdecydowal sie
nawigza¢ do okolicznoSci
ujawnionych przez organy
$cigania, za$ przed Sadem
ograniczyl sie do proby
wykazania, ze posiadana
przez niego  wiedza
i doswiadczenie nabyte
w zawodzie policjanta
pozwala mu uniknaé
sytuacji, ktore mialyby
wplyw na  unikniecie
bledow gdyby faktycznie
bral udzial w nielegalnych
poczynaniach, za$ w dacie
pierwszego porwania P.
U. ma alibi potwierdzone
przez czlonkéw rodziny.
Uwage Sadu zwrdcila
postawa oskarzonego w
poczatkowej fazie §ledztwa
- trudno wytlumaczyé¢ z
jakiego powodu podczas
pierwszego przestuchania,
zaniechat powolania
okolicznosci, ktore mogly
uwolni¢ go od udzialu
w uprowadzeniu P. U.
mimo, iz od dhluzszego
czasu mial wiedze o
prowadzonym §ledztwie
i mog} przewidzie¢
objecie go czynnoSciami
operacyjnymi jako osobe
podejrzang. Wersja o
wizycie u tedcibw w
dacie pierwszego zarzutu
pojawila  sie  dopiero
podczas przestuchania na
rozprawie. Na etapie
postepowania

przygotowawczego D.
G. byt  trzy  razy




przestuchiwany i jedynie
na posiedzeniu A
przedmiocie zastosowania
tymczasowego
aresztowania nawiazal
do zdarzenia, odno$nie
ktorego prokurator zebral
obciazajace go dowody, 1j.
usilowania uprowadzenia
P. U. w dniu (...) r. -
co prawda podana przez
niego wersja nawigzywala
do linii obrony wspoélnika,
jednak daja sie zauwazyc
rozbieznoSci, ktérych
nie mozna logicznie
wytlumaczy¢ m.in.
odno$nie  porozumienia
laczacego go z J. S.
(1) i T. H., przyczyny
specyficznej reakcji na
widok P. U. mimo, iz
rzekomo wczeéniej go nie
znal, motywoéw podjetej
ucieczki i agresywnych
poczynan wobec M. M.
(1), powodu pb6Zniejszego
rozdzielenia sie z T.
H. i pomocy J. S. (1)
w przetransportowaniu go
do hotelu.

Ze wzgledu na specyfike
wyjasnien D. G.,, w
szczegblnoSci  spdznione
wlaczenie do linii obrony
wersji o wizycie u te$cidw
w dacie zdarzenia z
pkt 1 aktu oskarzenia,
Sad potraktowal zZ
duza doza ostroznosci
zeznania  jego  zony,
teSciow 1 powinowatych,
ktorzy starali sie wykazaé
okoliczno$ci  przychylne

jego interesom.
Ostatecznie jednak
uniewinnienie

oskarzonego od zarzutu
udzialu w uprowadzeniu P.




U. bylo przede wszystkim
wynikiem wnikliwej
analizy zeznan
pokrzywdzonego i braku
solidnych podstaw
dowodowych zarzutu z pkt

1.

1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktére sad
uznal za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu
k.94-104 Dowody, ktore nie
mialy istotnego
k.108-149 wplywu na ustalenie
k.188-190 okolicznosci stanu
Sfaktycznego.
k550-565 protokol odezytu pamieci
k.649-650 telefonu komoérkowego T.
D.
k.694
protokdl ogledzin rzeczy
k.704-713 dotyczacych T. D.
k.725-734 protokot przeszukania
domuW. Z. (2)
k.1264-1268,
wydruk danych
k.1281-1312 bilingowych
k1404-1472 opinia (...) w K. z zakresu
k.1597-1755 badan daktyloskopijnych
k.2357-2434 opinia (...) w K. z zakresu
badan daktyloskopijnych
k.3447-3466 »
opinia (...) w K. z zakresu
k.2444-2471 badan biologicznych
k.2560-2712 opinia (...) w K. z zakresu

badan antroskopijnych




k.2818-2859
k.3506-3516
k.k.3616-3662
k.3798-3801
k.54-55 t.1
k.182 t.1
k.841-842t.5
k.1515-1519
t.8
k.1522-1526
t.8
k.1799-1802
t.9
k.2042-2043
1k.2061-2064
t.11
k.3358-3359
t.18
k.3719-3720
t.20
k.3722-3723
t.20
k.2382-2384
t.12, k.2406-
2408 t.13

k.2387-2389 t.12

rejestr gruntéw w N.

protokol ogledzin i ksero
dokumentéw ze sprawy
cywilnej ubezwl.

T. H.

kserokopia akt (..)
Prokuratury Rejonowej w

K. dotyczaca okolicznoSci
$mierci T.

H.iposiadanej przez niego
broni

ksero akt dochodzenia (...)
Prokuratury Rejonowej w

Z. dotyczacych J. S. (1)

ksero akt Sledztwa (...)
Prokuratury Okregowej w

C. dotyczacej zlecenia
zabojstwa J. S. (1) do

(..) r. — $§ledztwo zostalo
umorzone

wykaz samochodéw F. (...)
i F. zarejestrowanych na
terenie

Gorzelni i  dotyczacy
samochodu N. (...)

ksero materialéw z akt (...)
Sadu Okregowego w

C. dotyczacych udzielenia
J. S. (1) przerwy w

Karze

ksero akt (...) Prokuratury
Rejonowej w Z. przeciwko

J.S. (1)

opinia zZ zakresu
informatyki (...) sp.zo. o.




protokoly ogledzin
przedmiotow
zabezpieczonych w
mieszkaniu

D.G.

opinia z badania pisma
recznego

zeznania $wiadka A. M. (2)
zeznania Swiadka T. G.
zeznania Swiadka J. M.
zeznania Swiadka B. G. (2)
zeznania Swiadka A. S.
zeznania Swiadka B. W.
zeznania $wiadka M. K. (2)

zeznania $wiadka S. H. z
domu H.

zeznania Swiadka S. S. (2)
zeznania Swiadka J. O.
zeznania Swiadka A. B.

zeznania Swiadka J. S. (2)

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 1.3. Podstawa prawna | punkt I wyroku J.S. (1)
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o
przyjetej
prawne;j

powodach
kwalifikacji




Sprawcy upozorowali
legalna akcje zatrzymania
funkcjonariuszy policji i
w  wyniku  podjetych
dzialahh uprowadzili P. U.
z parkingu osiedlowego,
a nastepnie skrepowali
mu rece i nogi w
celu pokonania oporu i
uniemozliwienia ucieczki.
Podczas przetrzymywania
wplywali na jego emocje
1 poczucie zagrozenia,
m.in. grozac zabiciem,
bijac po twarzy i glowie,
oblewajac latwopalna
substancja i podpalajac
jego odziez. Pokrzywdzony
jest astmatykiem i
szczegoblnie uciazliwe byto
dla niego zalozenie na
glowe worka. Dzialania
sprawcow  spowodowaly
u P. U. obrazenia
ciala. na okres do
7 dni.  Zasadniczym
celem napastnikow bylo
zmuszenie
pokrzywdzonego do
przekazania okupu za jego
uwolnienie. W  wyniku
przestepstwa oskarzony J.
S. (1) i jego wspdlnicy
uzyskali korzy$¢ w postaci
okupu w kwocie 270.000
z}, a nadto telefonu
komoérkowego o warto$ci
okoto 100 zl, ktory zabrali
pokrzywdzonemu.

Dzialania podjete przez
wspoOlnikow  wypelialy
znamiona przestepstw z
art. 252 § 2 kk, art. 282 kk,
art. 280 § 1 kk, art. 157 § 2
kk i art. 227 kk.

Pozorowanie legalnej
akcji policji naruszalo




norme art. 227 Kkk.

Okolicznosci zabrania
pokrzywdzonemu telefonu
komoérkowego,

uzasadnialy powolanie w
kwalifikacji normy art.
280 § 1 kk. Dreczenie
P. U. skutkowalo
powstaniem obrazen ciala
na okres do 7 dni, a
zatem uprawnione bylo
wlaczenie do kwalifikacji
réwniez art. 157 § 2 kk.
Okoliczno$ci zatrzymania
pokrzywdzonego i zamiar,
ktorym  kierowali = sie
napastnicy stanowily
zbrodnie z art. 252 § 2 kk w
zw. z art. 282 kk.

Branie zakladnika w
rozumieniu  art. 252

Kk, to bezprawne
pozbawienie wolnoSci
wbrew woli osoby
zatrzymanej.
Przetrzymywanie
zakladnika oznacza
utrzymywanie

bezprawnego pozbawienia
wolnoéci. W przypadku
gdy celem wrziecia i
przetrzymywania

zakladnika jest
wymuszenie okupu, taki
czyn wyczerpuje rowniez
znamiona  przestepstwa
z art. 282 kk i
podlega  kumulatywnej
kwalifikacji (por. wyrok
SA w Katowicach z dnia
15.01.2009 r. II AKa
321/08 Prok. i Pr. -
wkl. 2009/11-12, wyrok
SA w Katowicach z
dnia 20.07.2017 1. 1I
AKa 237/17 LEX nr
2382762). Za szczegblne
dreczenie nalezy uznaé
takie zachowanie, ktore




wykracza poza typowe
w  takich  sytuacjach
traktowanie, w
szczegblnos$ci  straszenie
$miercig, podpalenie
odziezy, zalozenie worka
na glowe (komentarz do
art. 252 kk Arkadiusz
Lach).

punkt IT wyroku
oskarzony J. S. (1), D. G.

Sytuacja zaistniala w dniu
(...) r. byta powtbrzeniem
akcji  podjetej  przez
napastnikbw w kwietniu
2013 r., w szczegb6lnosci D.
G. staral sie upozorowaé
legalng  akcje  policji,
zaS§ T. H. poSpiesznie
udal sie do samochodu,
by uruchomi¢ silnik.
Pokrzywdzony rozpoznal,
ze sprawcy postuzyli sie
tym samym samochodem,
co umozliwilo mu podjecie
Srodkéw ostroznoSci. Po

ujawnieniu obecnosci
kolegéw pokrzywdzonego,
oskarzony i jego

wspolnik  w  poépiechu
podjeli ucieczke. Pojazd
przedstawial ~ wymierna
warto$¢ materialna,
jednak sprawcy
zdecydowali sie g0
porzuci¢. W samochodzie
byly przedmioty, ktore
mogly shuzy¢ do
powtdrzenia akcji sprzed
roku. Zaréowno J. S.
(1), jak i D. G
mieli wyznaczone role,
a ich wspblne dzialania
byly oparte na zwartym
wcze$niej porozumieniu.
W  ustalonym  stanie
faktycznym nie ulega




watpliwosci, Ze podjete
czynnoéci zmierzaly do
powtorzenia sytuacji
sprzed roku, w zwiazku
z czym uzasadnione bylo
przyjecie kwalifikacji z art.
13 § 1 kk w zw. z art. 252
§ 1 kk w zw. z art. 282 kk
w zw. z art. 227 Kk w zw,.
z art. 11 § 2 kk. Ze wzgledu
na brak dowodow,
ktére pozwolilyby ustalié
szczegoly
przetrzymywania
zakladnika, nalezalo
powolaé § 1 art. 252 kk.

punkt IV wyroku
oskarzony D. G.

Ustawag z dnia (...)
r. wprowadzono nowy
przepis art. 233 § 1a kk.
Z uzasadnienia rzadowego
projektu ustawy wynika,
ze celem nowelizacji bylo
rozstrzygniecie

watpliwosci i interpretacji
majacych negatywne
konsekwencje dla
pewno$ci  prawnej i
skutecznosci wymiaru
sprawiedliwoéci A
sytuacjach  polegajacych
na $wiadomym skladaniu
falszywych  zeznan i
wprowadzania w blad

organu procesowego
pomimo pouczenia
Swiadka o prawie

do odmowy skladania
zeznan lub odpowiedzi
na pytania. Nowelizacja
potwierdzila w warstwie
procesowej, ze Swiadek
w  okoliczno$ciach, o
ktérych mowa w § 1a,
ma prawo do milczenia,
natomiast nie  wolno




mu sklada¢ falszywych
zeznan, nawet  jeSli
faktycznie jest sprawca
czynu, ktérego dotyczy
dane postepowanie lub
inne czy tez w stosunku

do ktorego takowe
moze zostaé wszczete
(m.in. Kodeks karny

red. V. Konarska-Wrzosek
S.1041).

# 1.4. Podstawa prawna | punkt III wyroku oskarzony D. G.
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Wedlug konsekwentnych
i wiarygodnych twierdzen

M. M. (1), podczas
Wymuszonego
okoliczno$ciami  postoju

przy ulicy (..), D.
G.  wypowiadal  pod
jego adresem  grozby
pozbawienia  zycia, a
kontekst  sytuacji, w
szczegoblnosci odgtos
»suchego” strzalu, uzycie
przez drugiego zZ
napastnikow gazu
zelowego i wiedza o
krzywdzie wyrzadzonej P.
U., mogly realnie wzbudzi¢
w pokrzywdzonym obawe
o swoje bezpieczenstwo.
Zachowanie D. G.
stanowilo wystepek z art.
190 § 1 kk.

Z zeznanh M. M. (1)
jednoznacznie wynika, ze
osoba, ktéra zaatakowala




go gazem lzawigcym byl
T. H.. Faktem jest, ze D.
G. i jego wspoélnik mieli
wspOlny plan dzialania,
jednak laczace ich
porozumienie  dotyczylo
uprowadzenia P. U,
za§ pbzniejsze dzialania
byly spontaniczng reakcja
na sytuacje, ktora
uniemozliwila wykonanie
zadania i zmusila do
ucieczki. W konfrontacji
z M. M. (1) kazdy
ze wspoOlnikow  dzialal
wedlug wlasnego uznania.
W realiach
sprawy
jest przypisywanie D.
G. odpowiedzialno$ci za
dzialania wspoélnika.

niniejszej
nieuprawnione

1.5. Warunkowe
umorzenie postepowania

wyjaénienie
podstawy prawnej oraz
powodach
warunkowego umorzenia

Zwiezle

zwiezle o

postepowania

# 1.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

1.7. Uniewinnienie

punkt VII i VIII wyroku
oskarzony
J.S. (1)

D.G.

Z powodéw szczegbdlowo

omoéwionych we
wcezedniejszej czesci
uzasadnienia Sad
uniewinnil  oskarzonych

od popelnienia czynu




zarzuconego im w pkt 3
aktu oskarzenia, a nadto
D. G. od popeienia
czynu opisanego w
pkt 1 aktu oskarzenia.
Orzeczenie bylo wynikiem
stwierdzenia braku
dowodéw
potwierdzajacych ~ wine
oskarzonych w sposob nie
budzacy watpliwosci.

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

zarzut 1
D.G.

Na podstawie zebranych
dowodow prokurator mial
podstawy by dopatrzec
sie  zwigzku  miedzy
uprowadzeniem P. U.
i majacym miejsce rok
p6zniej usilowaniem jego
uprowadzenia. Posluzenie
sie  przez  sprawcoOw
tym samym samochodem,
oczywiste podobienistwo
sposobu dzialania
sprawcoéw oraz udzial w
obu zdarzeniach J. S. (1)
i T. H., mogly uprawniac
do  wnioskowania o
winie trzeciego wspolnika
réwniez w przestepstwie
zaistnialym w (...) T
Jesli jednak nie budzi
watpliwo$ci rozpoznanie
T. H.iwskazanie udziatu J.
S. (1), to jednak brak jest
stanowczego odniesienia
do wudzialu D. G. w
pierwszym uprowadzeniu.
Zeznania P. U. zostaly
szczegblowo  omodwione




we wstepnej czesci
uzasadnienia i wymaga
jedynie podkreslenia,
ze rozpoznanie D.
G. jako jednego =z
mezczyzn uczestniczacych
w zdarzeniu opisanym w
pkt 1 aktu oskarzenia,
budzi w ocenie Sadu
watpliwo$ci juz z tego
powodu, iz informacja
w tym  przedmiocie
pojawila sie dopiero po
uplywie kilku miesiecy
prowadzonego $ledztwa
i nie zostala poparta
zadnym innym dowodem.

zarzut 3
J.S. (1)
D.G.

Prokurator nie przedstawil
miarodajnych  dowodow
na poparcie tezy, ze w
okresie od (...) r. do (...)
r. oskarzeni planowali i
czynili przygotowania do
uprowadzenia
nieustalonego
pokrzywdzonego. Zarzut
z pkt 3 opiera
sie wylacznie na
materialach  uzyskanych
w wyniku kontroli
operacyjnej prowadzonej
od (...) r. Jakkolwiek tre$é¢
rozmow moze sugerowac
prowadzenie  negocjacji
odnoénie wsp6lnego
przedsiewziecia, to jednak
zbyt daleko idgcy
i nieuprawniony bylby
wniosek o finalnym celu
tych uzgodnien.

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki




Kompensacyjne i

$rodki zwigzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu

J.S. (1) zarzut 1 aktu punkt VI wyroku J. S. (1) byl w przeszlosci

o wielokrotnie skazywany,
D.G. oskarzenia w tym za przestepstwa
J.S. (1) popelione w strukturach

zorganizowanej grupy
przestepczej (m.in.
k.6462-6464). Aktualnie
zarzuconych mu

przestepstw dopuscil sie
w  warunkach recydywy
64 8§ 2 Kk,
szczegblowo opisanej w

z art.

wyroku. Ma przecietng
opinie w areszcie
Sledczym, nalezy do

podkultury przestepczej
(opinia k.6333-6338).
Pokrzywdzony obawia sie,
ze J. S. (1) moze go
skrzywdzié.

D. G. nie byl dotychczas
karany i ma dobra
opinie w Srodowisku oraz
jednostce penitencjarnej
gdzie jest wykonywany

areszt tymczasowy
(k.6304, k.6319-).
Oskarzony wykonywal
zawod zaufania

publicznego i juz w tego
powodu jego zachowanie
zasluguje na szczegblne
potepienie.

Wymierzajgc oskarzonym
kary Sad mial na uwadze
rodzaj i  okolicznoS$ci
popehlienia przypisanych
im przestepstw, a nadto




dotychczasowy tryb zycia
oraz warunki i wlasciwosci
osobiste sprawcow.

Przy wymiarze kar
lgcznych Sad uwzglednit
zwiazek
podmiotowy

poszczegdlnymi
przestepstwami, a nadto
mial w polu widzenia
zasade

wspo6imiernos$ci

przedmiotowo-
miedzy

stusznosci i

dolegliwos$ci
wymierzonych
oskarzonych

W wyniku przestepstwa

P. U. poniést szkode
w  wysoko$ci  270.000
zl w zwiazku Z

czym uzasadnione bylo
zasadzenie na jego rzecz
stosownego

odszkodowania. Bo6l i
fizyczne cierpienia oraz
trauma, ktora w dalszym

ciaggu wywoluje u P.

U. negatywne emocje,
uzasadniatly zadanie
zado$éuczynienia w

kwocie 100.000 zl.

1.1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

odnie$¢ sie
kwestii




a niewyjasnionych w
czeSciach
uzasadnienia, w tym do
wyjasnienia, dlaczego nie
zastosowa 1 okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku

innych

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji

stron¢

przez

J.S.(1),D.G.

Z opinii bieglych lekarzy
ktorych
strony nie kwestionowaly,
a Sad podzielit w
calej rozcigglosci wynika,

psychiatréow,

ze tempore  criminis
oskarzeni mieli zachowana

zdolnosé rozpoznania

znaczenia czynébw i
pokierowania swoim
postepowaniem

(k.3155-3162,
k.3170-3177).

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoS$ci

Oskarzeni nie posiadajg
majatku i zostali skazani
na dlugoterminowe kary
izolacyjne, w zwigzku z

czym Sad zwolnil ich
od naleznos$ci z tytulu
kosztow procesu.

Stosownie do art. 627 kpk
Sad obciazyl oskarzonych

obowiazkiem
oskarzycielowi
wydatkow
poniesionych w zwiazku z

solidarnie
zwrotu
positkowemu

procesem, w szczego6lnosci
z tytulu wynagrodzenia




pelnomocnika, przy
uwzglednieniu

obowiagzujacych stawek i
liczby termin6w rozprawy.

1.1Podpis




