Sygn. akt I1 K 206/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 stycznia 2018 roku

Sad Okregowy w Czestochowie IT Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczacy: SSO Piotr Sikora

Sedziowie: SSO Marzena Pok

Lawnicy: Malgorzata Cyprych

Agata Gubienia

Mieczystaw Gruk

Protokolant: Edyta Wagner

w obecnosci Miroslawy Galiszewskiej Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Myszkowie, po rozpoznaniu na rozprawie
w dniach 4 i 18 stycznia 2018 roku sprawy:

W. T. syna W.iA. zdomu S. urodzonego (...) w M., oskarzonego o to, ze:

W dniu 13 kwietnia 2017r w jastrzebiu wojewodztwa (...), kierujac grozbe pozbawienia zycia w celu zmuszenia B.
G. do wydania pieniedzy w kwocie 1000 zl, usilowal z zamiarem bezposérednim pozbawié¢ go zycia, w ten sposob, ze
postugujac sie niebezpiecznymi narzedziami w postaci thuczka i noza zadal mu kilkukrotnie ciosy thuczkiem w okolice
glowy oraz zadat ciecia nozem w okolice szyi, czym spowodowal u B. G. obrazenia ciala w postaci obrazen glowy i szyi,
ktére naruszyly czynnoS$ci narzadow jego ciala na okres ponizej ni 7, a nastepnie zabral w celu przewlaszczenia mienie
w postaci pieniedzy w kwocie 500 z} oraz telefon komoérkowy marki N. o warto$ci 50 zl na szkode w/w pokrzywdzonego

. o czyn z art. 13 § 1 kk w zwiqzku z art. 148 § 2 pkt.2 kk i art. 280 § 2 kk i art. 157 § 2 kk przy
zastosowaniu art. 11 § 2 kk

orzeka:

1. Oskarzonego W. T. w ramach zarzucanego mu czynu uznaje winnym tego, ze w dniu 13 kwietnia 2017 roku w J.
gmina P. wojewodztwa (...), dzialajac z zamiarem bezposrednim dokonania kradziezy kierowal wobec B. G. grozbe
pozbawienia zycia a nastepnie kilkukrotnie uderzyt go w glowe tluczkiem do miesa oraz zadal nozem rane cieta szyi
powodujac u pokrzywdzonego wyzej wymieniona rane cieta oraz obrazenia glowy w postaci trzypunktowego ztamania
z wgnieceniem drobnych odlaméw kostnych koSci czaszki, ktore to obrazenia naruszyly czynnoéci narzadéw ciala na
okres powyzej 7 dni a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 500 zlotych i telefon marki N.
wartosci 50 zlotych na szkode B. G., ktory to czyn wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 280 § 2 kk w zwiazku z
art. 157 § 1 kk w zwigzku z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 280 § 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk skazuje W. T. na
kare 6 (szesciu) lat pozbawienia wolno$ci;

2. Na podstawie art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu W. T. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w niniejszej sprawie od dnia 13 kwietnia 2017 roku godzina 18.15 do dnia 19
stycznia 2018 roku;



3. Na podstawie art. 93 b § 1 kk w zwiazku z art. 93 c pkt 5 kk orzeka wobec oskarzonego $rodek zabezpieczajacy w
postaci terapii uzaleznien;

4. na podstawie § 4 ust 3 w zwiazku z § 17 ust 1 pkt 2 i § 17 ust. 2 pkt 51 § 20 przepisoéw rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu, zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adwokata A. G. (2) kwote
1254,60 7zt (jeden tysiac dwiescie pietdziesiat cztery zlote sze$cdziesigt groszy) tytulem wynagrodzenia za obrone
oskarzonego §wiadczong z urzedu, ktora to kwota zawiera nalezny podatek VAT;

5. Na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych obciazajac nimi Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE

Pokrzywdzony B. G. mial 57 lat. Mieszkal samotnie w domu jednorodzinnym w miejscowoéci J. w gminie P.. Byl
inwalida - mial amputowang prawa noge powyzej kolana. Poruszal sie na wozku inwalidzkim. Z uwagi na wiek i
niepelnosprawno$¢ pozostawat pod opieka swojej kuzynki K. Z., ktora kilka razy dziennie przyjezdzala do niego
pomagac¢ mu w codziennych obowiazkach.

B. G. znal oskarzonego od okoto 2 lat. Poznat go przez jego brata, kiedy bracia T. wykonywali u niego prace. Od tego
czasu pokrzywdzony korzystal z ustug oskarzonego, ktéremu za drobna oplata zlecal wykonywanie r6znych prac przy
obejéciu. G. lubil oskarzonego. Byl samotny i polecane oskarzonemu czynnos$ci byly rowniez okazja do porozmawiania
z oskarzonym.

(dowod: czeéciowe zeznania pokrzywdzonego B. G. k. 2-4 (maszynopis k. 7-8), 146-150; zeznania $wiadka K. Z. k.
19-21(maszynopis k. 22-23), 394-395; zeznania $wiadka S. M. (1) k. 73,377; czeSciowe wyjadnienia oskarzonego k.
317-318, 375-376 ).

W dniu 13 kwietnia 2017 roku w godzinach rannych B. G. zadzwonil do W. T, celem uzgodnienia wykonania zleconych
mu wezeéniej prac przy drzewie. Poprzedniego dnia Ochotnicza Straz Pozarna na posesji G. $ciela kilka drzew, ktore B.
G. chcial pociaé¢ na mniejsze kawalki. Kiedy G. wykonywal telefon, na rowerze przyjechat W. T., ktory przywiozl ze soba
pile fancuchowa. W momencie przybycia byt juz nietrzezwy. Po krotkiej rozmowie z B. G. zabral sie za ciecie drzewa.
Po pewnym czasie oskarzony zrobil sobie przerwe na piwo, na ktore pieniadze (30 zl) dostal od pokrzywdzonego.
Nastepnie udal sie do sklepu, a po powrocie wszedl do domu i usiadl na fotelu.

Okolo godziny 13 listonosz S. M. (1) doreczyt B. G. emeryture w kwocie okolo 2400 zlotych. Pokrzywdzony okoto 800
zlotych z tej kwoty oddat listonoszowi celem dokonania oplat a pozostala kwote po wyjsciu listonosza schowal do
szafek. W jednej ukryl 1000 zt w drugiej 500 zi. Swiadkiem przekazywania pieniedzy byt W. T..

Po wyjsciu listonosza oskarzony poprosil pokrzywdzonego o pozyczenie telefonu argumentujac to tym, ze musi
zadzwonié¢ a w jego telefonie skonczyly sie §rodki. Pokrzywdzony uzyczyt swojego telefonu komérkowego marki N.
oskarzonemu. Byl to telefon starego typu o warto$ci okolo 50 zlotych. Po okolo 15 minutach od wyjscia listonosza,
oskarzony zazadal od B. G. pieniedzy za pociecie drzewa. G. nie chcial mu zaplacié. Oskarzony podszed} do stotu i zabrat
lezacy na nim noéz. Trzymajac n6z w reku podszed! do B. G. i grozgc mu pozbawieniem zycia zazadat od niego kwoty
1000 zlotych. G. nie chcial oddaé pieniedzy T.. Wowczas oskarzony W. T. przytozyl n6z do szyi pokrzywdzonego mocno
przyciskajac ostrze do skory. Nozem skaleczyl go powodujac powierzchowna rane cieta skory szyi na wysoko$ci jablka
A.. Dlugos tej rany wynosila okolo 2 centymetréw. Nastepnie oskarzony ttuczkiem do miesa wazacym 489 gramoéw,
wykonanym z ciemnego twardego drewna, posiadajacego metalowe elementy przymocowane do drewnianego bijaka,
ktéry znalazl z pomieszczeniu ganku uderzyl trzy razy kilka razy pokrzywdzonego w lewa strone glowy gdzie znajduje
sie ko$¢ ciemieniowa. Wowczas pokrzywdzony powiedzial, ze pieniadze sa w szafce. Oskarzony otworzyl szafke i zabral



z niej 500 zlotych, pozostalej kwoty tysigca zlotych nie znalazl. Po zabraniu 500 zlotych i telefonu pokrzywdzonego
oskarzony opuscil posesje pokrzywdzonego pozostawiajac na niej swoj rower i pile spalinowa.

Pokrzywdzony pozbawiony telefonu nie mial jak wezwa¢ pomocy. Okolo godziny 17 w jego domu pojawita sie jego
siostrzenica K. Z.. Pokrzywdzony opowiedzial kobiecie o calym zaj$ciu. K. Z. zawiadomila policje i pogotowie. B. G.
zostal przewieziony do Szpitala Powiatowego w M., gdzie zostala mu udzielona pomoc lekarska. Specjalista stwierdzil
u niego rany tluczone glowy oraz rane cieta szyi, ktére nie zagrazaly bezposrednio jego zyciu. Po udzieleniu pomocy
lekarskiej na izbie przyje¢ (miedzy innymi zalozono mu 2 lub 3 szwy na rane szyi). Pokrzywdzony zostal tego samego
dnia zwolniony do domu.

(dowdd: czeSciowe wyjasnienia oskarzonego k.267-269, 375-376; zeznania §wiadkéw: cze$ciowo B. G. k. 2-8,146-150;
K. Z. k. 19-20- maszynopis k. 22-23, 68-69, 394-395; S. M. (1) k. 73, 377; S. M. (2) k. 129-130, 377-378; A. T. k. 127,
378; protokol ogledzin miejsca k. 24-27, protokél ogledzin osoby W. T. k. 10-14; protokoél przeszukania osoby W. T.
k. 16-18; protokoél ogledzin osoby B. G. k. 34-38; protokél ogledzin rzeczy k. 66-67, 82-85, 86, 116, 120, 315; protokdt
ogledzin osoby wraz z dokumentacjg fotograficzna k. 10-14; ogledziny tluczka na rozprawie k. 395-0).

W wyniku doznanych obrazen pokrzywdzony doznal urazu glowy w postaci zlamania koSci ciemieniowej lewej z
wglebieniem fragmentow, odme $rédczaszkows, sthuczenie krwotoczne malego stopnia w placie czotowym prawym.
Owe obrazenia spowodowaly u B. G. rozstrdj zdrowia na okres powyzej 7 dni. Obrazenia jakich doznal pokrzywdzony
nie powodowaly zagrozenia dla jego zycia.

(dowod: opinia bieglego lekarza k. 378-379; dokumentacja medyczna k. 30; k. 329-339).

Oskarzony W. T. zostal zatrzymany przez funkcjonariuszy Policji w tym samym dniu. W chwili zatrzymania oskarzony
byl nietrzezwy. Wykonane po jego zatrzymaniu badanie alkomatem wykazato obecno$é alkoholu w jego organizmie
ponad 3 promile alkoholu w wydychanym powietrzu. Znaleziono przy nim telefon zabrany pokrzywdzonemu oraz
kwote 225, 90 zlotych. Przedmioty te zwr6cono pokrzywdzonemu. Brakujaca kwote oskarzony wydal zwracajac dlugi
bratu i sgsiadce w lacznej kwocie 170 zlotych a za kwote okolo 105 zlotych zrobit zakupy dla siebie kupujac miedzy
innymi papierosy i karty telefoniczne.

(dowdd: wyjaénienia oskarzonego k. k.267-269, 375-376; zeznania $wiadka S. M. (2) k. 129-130, 377-378; protokoél
przeszukania osoby k. 16-18; protokét zatrzymania k. 32-33; protokédt z przebiegu badania stanu trzezwosci
urzadzeniem elektronicznym k. 28-29 ).

Dane o oskarzonym

W. T. ma 37 lat. Mieszka w miejscowosci C. w gminie P.. Zamieszkuje wspolnie z matka pozostajac na jej trzymaniu.
Jest bezdzietnym kawalerem nie ma nikogo na utrzymaniu. Osigga dochody z wykonywanych dorywczo prac u
osOb zamieszkalych w okolicy. Miesiecznie z tego tytulu osiagal dochéd okoto 200-250 zlotych. Jest zdrowy, nie byl
dotychczas leczony psychiatrycznie, neurologicznie ani odwykowo.

Oskarzony nie byl réwniez karany. W toku postepowania przygotowawczego W. T. zostal poddany badaniu sagdowo-
psychiatrycznemu oraz obserwacji na Oddziale Sadowo-Psychiatrycznym. W wydanych opiniach biegli lekarze
psychiatrzy oraz psycholog, stwierdzili zgodnie, iz oskarzony w chwili czynu miat zachowang zdolno§¢é rozpoznania
znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem. Biegli stwierdzili u opiniowanego zaburzenia osobowosci
z cechami zmian ograniczonych (...) oraz uzaleznianie od alkoholu. Wykluczyli u oskarzonego chorobe psychiczna
w rozumieniu psychozy oraz niedorozw¢j umystowy. Odnos$nie zarzucanego mu czynu biegli nie stwierdzili, aby u
W. T. wystepowaly zaburzenia, ktére mogly spowodowac zniesiong lub ograniczong w stopniu znacznym zdolno§é
rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem w rozumieniu art. 31 § 1 lub 2 kk. Zdaniem
bieglych poczytalno$é oskarzonego w chwili czynu nie budzi watpliwoSci .



(dowdd: dane o osobie oskarzonego k. 48-49; wywiad §rodowiskowy k.131; dane o karalnos$ci k.153, 257; opinia
sadowo-psychiatryczna k. 204-214, k. 270-272; opinia psychologiczna k. 218-223)

Omowienie dowodow

Oskarzony W. T. w poczatkowej fazie postepowania przygotowawczego nie przyznawal sie do stawianego mu zarzutu.
Twierdzil, iz znalezione przy nim pienigdze otrzymal od pokrzywdzonego w zamian za wykonana prace. Utrzymywal,
ze kiedy wychodzil od pokrzywdzonego ten nie mial zadnych obrazen ciala. Wyrazil przypuszczenie, ze to K. Z. mogla
mie¢ co$ wspolnego z tym zdarzeniem, albowiem rzekomo kiedy$ podczas sprzatania w garazu przyznala sie, ze
chcialaby, aby wujo zmarl, poniewaz wowczas odziedziczy po nim dom. Natomiast wedlug relacji oskarzonego telefon
komoérkowy nalezacy do G. znalazl przy furtce.

Podobne stanowisko w sprawie prezentowal podczas posiedzenia w przedmiocie tymczasowego aresztowania

Do zarzucanych czynéw przyznal sie dopiero skladajac wyjaénienia

w dniu 10 listopada 2017 roku. Potwierdzil, ze tego dnia przychodzac do pokrzywdzonego byl pod wplywem alkoholu.
Widzial jak listonosz przyniost mu emeryture. Z jego relacji wynika, iz B. G. nie chcial mu zaplacié¢ za wykonang prace,
dlatego sie zdenerwowal. Wyjasnil, ze nie mial zamiaru zrobi¢ mu krzywdy, a wylacznie chcial go tylko postraszy¢,
w celu wydania naleznych mu pieniedzy. Potwierdzil, iz zadal pokrzywdzonemu nozem obrazenia w okolice szyi i
uderzyt go tluczkiem w glowe. W momencie, gdy zobaczyl krew to sie zwyczajnie wystraszyt i uciekl ze znalezionymi
pieniedzmi.

W toku postepowania sagdowego w zasadzie podtrzymal ostatnie wyjasnienia z postepowania przygotowawczego.
Podkreslal, ze nie chcial zabi¢ pokrzywdzonego a swoje agresywne zachowanie thumaczyl zdenerwowaniem faktem,
ze G. nie chcial mu zaplaci¢. To mialo spowodowac nagly ,wybuch” emocji u oskarzonego.

Sad nie dal wiary sktadanym przez oskarzonego wyja$nieniom w poczatkowej fazie postepowania przygotowawczego,
poniewaz nie maja potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym, w szczego6lnosSci w zeznaniach Swiadkow.
Oskarzony w kolejnych wyjasnieniach odwolal je. Pierwsze jego wyjaénienia stanowily realizowanie przyjetej przez
niego do$¢ prymitywnej linii obrony zmierzajacej do unikniecia odpowiedzialnoéci karne;j.

Relacja ta nie bylo prawdziwa, co oskarzony przyznal skladajac wyjasnienia przed Sadem.

W ocenie Sadu bez watpienia miedzy mezczyznami powstat spor, dotyczacy rozliczen za wykonana przez oskarzonego
prace.

Sad dat wiare wyjasnieniom z konticowej fazy postepowania przygotowawczego oraz tym z postepowania sgdowego w
zakresie w jakim pokrywajg sie z dokonanymi ustaleniami faktycznymi wyzej przedstawionymi.

Z uwagi na $mier¢ $wiadka B. G. przed rozpoczeciem przewodu sagdowego (odpis skroconego aktu zgonu k. 351), Sad
nie mial mozliwo$ci wyjasnic rozbieznoSci w jego zeznaniach i wyjaénieniach oskarzonego.

Pierwsza z rozbieznosci dotyczyla tego, ze oskarzony moéwil o sporze dotyczacym odmowy zaplaty a pokrzywdzony
te kwestie w swoich zeznaniach przemilczal. Rozbiezno$é pojawila sie rowniez w zeznaniach $wiadka G., ktory
dwukrotnie przestuchiwany inaczej opisal szczegobly zajscia.

Za pierwszym razem zeznal, ze oskarzony grozba i przemocg wymusil zabral pienigdze i telefon, za drugim, ze telefon
pozyczyl mu weze$niej na jego prosbe.

Trzecia ostatnia rozbiezno$¢ dotyczy tego, ze w drugim przesluchaniu pokrzywdzony odmiennie niz w pierwszym
zeznal, ze po zabraniu 500 zlotych oskarzony uderzyt go tluczkiem domagajac sie wskazania miejsca ukrycia reszty
pieniedzy. Rozbieznoéci tych nie prébowano wyjasni¢ podczas przestuchanh w postepowaniu przygotowawczym.
Jednak w postepowaniu sagdowym, to, ze bezposrednio przed zaatakowaniem pokrzywdzonego , doszlo miedzy nim a



oskarzonym do sprzeczki na temat zaplaty za prace potwierdzili Swiadkowie K. Z. i $wiadek S. M. (1). W rozmowach
z tymi dwoma $wiadkami pokrzywdzony potwierdzil ten fakt potwierdzajac tym samym wyja$nienia oskarzonego.
Okoliczno$ci dotyczace telefonu pokrzywdzony w swoich drugich zeznaniach przestawit tak samo jak oskarzony w
swoich pierwszych wyjasnieniach w ktérych przyznal sie do zarzucanego mu czynu (k. 267-269). Natomiast podczas
swoich pierwszych zeznan identycznie jak oskarzony w w/w wyjasnieniach stwierdzil, ze uderzony zostal thuczkiem
przed zabraniem pieniedzy i nic nie méwil aby po ich zabraniu oskarzony dalej go bit domagajac sie reszty pieniedzy.
Co do tej ostatniej rozbiezno$ci Sad dal wiare pierwszym zeznaniom pokrzywdzonego gdyz s3 zgodne z wyjaénieniami
oskarzonego w ktorych przyznal sie do dokonania zarzucanego mu czynu.

Sad nie dal wiary zeznaniom pokrzywdzonego co do tego, ze jak to okreslil (k. 146-150) ,oskarzony poderznal mu
gardlo od ucha do ucha”. W tym zakresie zeznania pokrzywdzonego sa sprzeczne z zeznaniami §wiadkow Z. i M.,
ktorzy widzieli te rane i zgodnie zeznali, ze byla ona rana powierzchowna o dlugosci okolo 2 centymetréw. Zeznani te
znajduja potwierdzenie w materiale zdjeciowym wykonanym podczas ogledzin pokrzywdzonego (czeSciowo bo zdjecia
samej rany nie przedstawiaja) oraz w opinii bieglego lekarza.

W pozostalej czeSci Sad dal wiare zeznaniom pokrzywdzonego bowiem znajduja potwierdzenie w zgromadzonym
materiale dowodowym. Podkresli¢ nalezy, ze w ocenie Sadu

Sad dal wiare zeznaniom $§wiadkow K. Z. , S. M. (1) i S. M. (2). Ich zeznania s3 logiczne oraz konsekwentne i
wzajemnie sie potwierdzaja. Zlozone przez niech wyjasnienia majg potwierdzenie w calo$ci zgromadzonego materiatu.

Zeznania Swiadka A. T. réwniez zasluguja na wiare choé na temat zajécia zadnej wiedzy nie miala a jej zeznania dotycza
trybu zycia oskarzonego przed zdarzeniem i okoliczno$ci jego znajomo$ci z pokrzywdzonym. Zeznania tego Swiadka
znajduja potwierdzenie w zeznaniach K. Z. i wyja$nieniach oskarzonego.

Opinie bieglych psychiatréw i psychologa zdaniem Sadu sa miarodajne, rzeczowe oraz jasne. Zostaly sporzadzone
przez specjalistow w danej dziedzinie. Opinie te sg pelne jasne i odpowiadaja na wszystkie pytania postawione w
postanowieniu o ich dopuszczeniu.

Sad dal wiare dowodom w postaci dokumentoéw: protokoléow zatrzymania osoby W. T., z przebiegu badania stanu
trzezwosci, ogledzin osoby B. G., i W. T., przeszukania osoby W. T., ogledzin rzeczy, ogledzin miejsca oraz pobrania
materialu porownawczego od W. T. i B. G.. Zostaly one sporzadzone przez kompetentne osoby i brak powodéw do
ich kwestionowania.

Na marginesie jedynie nalezy zauwazy¢, ze protokél ogledzin osoby pokrzywdzonego nie ma zadnej wartosci
dowodowej z powodu niewlasciwego dokonania ogledzin obrazen pokrzywdzonego. Praktycznie do ogledzin ran
pokrzywdzonego nie doszlo, a dokonano ogledzin ubran jakie pokrzywdzony miatl na sobie i opatrunkéw jakie mial
zalozone. Jedynie zdjecia wykonane podczas tej czynnosci (choé¢ réwniez przedstawialy tylko opatrunki) w pewnej
mierze byly pomocne bieglemu lekarzowi do sformulowania ostatecznej opinii o obrazeniach (rana cieta na szyi)
doznanych przez pokrzywdzonego.

Sad dal wiare dokumentacji medycznej, ktéra zostala sporzadzona przez kompetentne osoby i brak jest powodow do
jej kwestionowania.

Jak wynika z dokumentacji medycznej, pokrzywdzony w kolejnym dniu po zdarzeniu ponownie trafit do szpitala,
bowiem skarzy} sie na bole glowy. Wykonania badania TK glowy wykazaly w koéci ciemieniowej lewej trzy punktowe
zfamania z wgnieceniem drobnych odlamkéw kostnych do jamy czaszki oraz w rowkach prawego plata §ladowe ilosci
wynaczynionej krwi.

Pokrzywdzony przebywal przez dwa tygodnie w szpitalu na obserwacji. Obrazenia glowy pokrzywdzonego nie byly
leczone, poniewaz nie bylo takiej koniecznosci. Biegly wyjasnil, iz wglebienia kosci czaszki leczy sie operacyjnie
tyko wowczas jezeli fragment tego wglebienia przekracza grubo$é czaszki a w tym przypadku tak nie bylo. Wedlug



bieglego na podstawie dokumentacji medycznej nie mozna bylo stwierdzi¢ czy rana cieta szyi byla wylgcznie rang
skory. Jednak w ocenie bieglego, gdyby zadana rana byla glebsza i drazyta do duzych naczyn szyjnych to z pewnoScia
pokrzywdzony zostalby zatrzymany w szpitalu a nie wypisany tego samego dnia do domu. O tym, ze rana cieta szyi byta
powierzchowna Swiadcza zeznania §wiadkow K. Z. i S. M. (2). Osoby te widzialy te rane przed przyjazdem pogotowia i
opisuja ja jako powierzchowna. Swiadek M. uzyl nawet okrelenia ,,drasniecie”. Uzyte w uzasadnieniu aktu oskarzenia
okreélenie ,poderznal mu gardlo na wysokoSci tzw. grdyka” jest wiec zdecydowanie przesadzone i nie ma zadnego
potwierdzenia w materiale dowodowym.

Podkresli¢ nalezy, ze okreélenia takiego uzyl pokrzywdzony podczas ostatniego przesluchania. Obowiazujaca w
polskim procesie karnym zasada obiektywizmu (art. 4 kpk) naklada na nie tylko na sad ale réwniez organy
Scigania obowigzek badania i uwzgledniania wszystkich okolicznosci przemawiajacych zaré6wno na korzysé jaki i
niekorzy$¢ oskarzonego. Obowiazkowi temu na etapie postepowania przygotowawczego nie sprostano powtarzajac w
uzasadnieniu aktu oskarzenia stlowa pokrzywdzonego o ,poderznieciu gardia”.

Jak wynika z zeznan Swiadkow, dokumentacji medycznej i wnioskdéw opinii bieglego lekarza rana cieta zadana nozem
to drobne skaleczenie skory szyi o dlugoéci okolo 2 centymetrow, ktére nie stanowilo zadnego zagrozenia dla zycia
pokrzywdzonego.

Na szczegélne omoéwienia zashluguja opinie bieglego lekarza dotyczace charakteru obrazen doznanych przez
pokrzywdzonego.

Pierwsza z opinii bieglego (k.113) zostala sporzadzona na poczatkowym etapie postepowania i wydana jedynie na
podstawie akt jakimi wowczas biegly dysponowal. Akta te zawieraly jedynie ogblny jeden dokument sporzadzony przez
stuzby medyczne. Opinia ta zawierata stwierdzenie, ze dzialanie oskarzonego z uwagi na charakter przedmiotow jakimi
sie postugiwal oraz okolice w jakie godzil narazaly pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia
albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. byl narazony bezposrednio na niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu.

Mozna odnie$¢ wrazenie, ze wspomniane juz wecze$niej niewlasciwe wykonanie ogledzin obrazen pokrzywdzonego,
praktycznie zaniechanie przez organy S$cigania zgromadzenia dokumentacji medycznej dotyczacej obrazen
pokrzywdzonego oraz skoncentrowanie sie na powyzszym stwierdzeniu w opinii bieglego byto powodem postawienia
podejrzanemu tak powaznego zarzutu jak usilowanie zabdjstwa.

Biegly lekarz o specjalnos$ci z chirurgii ogblnej oraz medycyny ratunkowej wydajac opinie w postepowaniu sagdowym
dysponowal szeroka dokumentacja medyczng oraz zapoznal sie z zeznaniami §wiadkow.

Analiza tego materialu dowodowego sklonila bieglego do istotnej zmiany wnioskéw swojej opinii. Mianowicie biegly
stwierdzil, ze z uwagi na zlamanie koSci czaszki obrazenia pokrzywdzonego naruszaly czynno$ci narzadow ciala na
okres powyzej 7 dni. Biegly wytlumaczyl réwniez czym kierowal sie zamieszczajac w pisemnej opinii wyzej wskazane
stwierdzenie.

Jak wyjaénil na rozprawie, w pierwszej opinii chodzilo mu o to, ze uderzenie tluczkiem w glowe moglo stwarzaé
zagrozenie dla zycia pokrzywdzonego, a nie ze faktycznie takie zagrozenie zycia bylo.

Po zapoznaniu sie z pelnym materialem dowodowym, biegly ostatecznie stwierdzil, Zze obrazenia pokrzywdzonego nie
powodowaly bezposredniego niebezpieczenstwa dla jego zycia.

W ocenie Sadu ostateczne opinie bieglego wydana na rozprawie zastluguje na wiare. Biegly przekonujaco wyjasnil
wnioski swojej ostatecznej opinii i przekonujaco wytlumaczyt co bylo powodem jego pierwotnego stanowiska.

Omoéwienie kwalifikacji prawnej.




Czyn przypisany oskarzonemu wyczerpuje znamiona zbrodni z art. 280 § 2 kk w zwiazku z art. 157 § 1 kk przy
zastosowaniu art. 11 § 2 kk.

Przestepstwo rozboju polega na dokonaniu kradziezy miedzy innymi przy uzyciu przemocy. Natomiast zbrodnia
rozboju kwalifikowanego zachodzi woéwczas, kiedy sprawca rozboju stosuje bron palng, néz lub inny podobny
niebezpieczny przedmiot lub $§rodek obezwladniajacy, badz tez dziala w inny sposob bezposrednio zagrazajacy zyciu
lub wspdlnie z inng osoba, ktéra postuguje sie taka bronia, przedmiotem, §rodkiem lub sposobem.

W niniejszej sprawie mamy do czynienia ze zbrodnig rozboju kwalifikowanego, gdyz oskarzony W. T. poslugiwal sie
nozem, ktérym nie tylko grozil pokrzywdzonemu ale rowniez nim go zranit dazac do tego aby wyjawil miejsce w ktorym
schowal pienigdze.

Oskarzony wyraznie domagal sie od pokrzywdzonego pieniedzy grozac mu nozem oraz stosujac wobec niego
przemoc polegajaca na uderzeniach tluczkiem w glowe. Oskarzony dzialal z zamiarem bezpoérednim a jego celem
bylo przy uzyciu przemocy (w tym noza) dokonanie kradziezy pieniedzy i telefonu. W ocenie Sadu pozbawienia
pokrzywdzonego telefonu przed zaatakowaniem go pod pretekstem zatelefonowania w istocie zmierzalo do
pozbawienia pokrzywdzonego mozliwo$ci wezwania pomocy.

Obrazenia jakie oskarzony spowodowal u pokrzywdzonego sg obrazeniami naruszajacymi czynno$ci narzadow ciata
B. G. na okres powyzej 7, co jasno wynika z ostatecznej opinii bieglego i dokumentacji medyczne;j.

Zgodnie z art. 11 § 2 kk, jezeli czyn wyczerpuje znamiona okre§lone w dwoch albo wiecej przepisach ustawy
karnej, sad skazuje za jedno przestepstwo na podstawie wszystkich zbiegajacych sie przepisow. Jezeli zachodzi zbieg
kumulatywny przepisow ustawy, odpowiednim jest stwierdzenie w oparciu o caloksztalt zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, iz zachowanie sprawcy jest zewnetrznym przejawem jednego impulsu woli i to niezaleznie
od liczby skutkow tego zachowania oraz liczby naruszonych przez nie norm. Sprawca, ktéry w warunkach z art. 11
§ 2 kk. wyczerpuje swoim zachowaniem znamiona okreslone w dwoch lub wiecej przepisach ustawy, nie realizuje
znamion wielu przestepstw, lecz popelnia jeden czyn odpowiadajacy przestepstwu stypizowanemu przez zbiegajace
sie przepisy, ktore wchodzac w sklad kumulatywnej kwalifikacji traca swoja samodzielno$¢. Utworzony w ten sposob
~howy typ” przestepstwa zagrozony jest karg, ktorej granice wyznacza ustawowe zagrozenie przepisu przewidujacego
najsurowsza kare.

Dlatego w niniejszej sprawie zachodzi tzw. rzeczywisty zbieg przepisow ustawy, ktérego konsekwencja jest
kumulatywna kwalifikacja, oparta na wszystkich przepisach, ktérych znamiona zachowanie sprawcy wyczerpuje.

Oskarzony W. T. dzialal z winy umyS$lnej w zamiarze bezposrednim, kierunkowym dokonania kradziezy nie tylko
grozac uzyciem przemocy ale rowniez jej uzywajac w tym uzywajac noza, ktéorym skaleczyl pokrzywdzonego.

W ocenie Sadu W. T. nie dzialal z zamiarem bezpos$rednim pozbawienia zycia pokrzywdzonego. Jego dzialanie
ukierunkowane bylo na dokonanie kradziezy po zastosowaniu wyzej opisanej przemocy. Gdyby zamiarem
oskarzonego bylo pozbawienie pokrzywdzonego zycia, to mog} to zrobié. Oskarzony byt od pokrzywdzonego mlodszy,
silniejszy i w pelni sprawny. Mial nad nim wyrazna przewage fizyczna, byli w domu sami, mial n6z i gdyby tylko chcial,
to mogl pokrzywdzonego zabié. Tak sie nie stalo, bowiem takiego bezpo$redniego zamiaru oskarzony nie mial. Nie
mozna roéwniez méwié¢ o tym aby oskarzony dzialal z zamiarem ewentualnym zabdjstwa. Rana cieta zadana nozem
byla powierzchowna i miala na celu wystraszenie pokrzywdzonego i sklonienie go do wydania pieniedzy. Ani rana
cieta ani obrazenia glowy zadane thuczkiem nie stanowily realnego zagrozenie dla zycia pokrzywdzonego.

W orzecznictwie sgdowym od dawna zwracano uwage na to, ze ustalenia dotyczace zamiaru ewentualnego zabdjstwa
nie moga opierac sie wylacznie na fragmentarycznych faktach wiazacych sie ze strong wykonawcza, lecz powinny by¢
wnioskiem, wynikajacym z analizy caloksztaltu przedmiotowych i podmiotowych okoliczno$ci zaj$cia. W szczegdlnoSci
ze stosunku sprawcy do pokrzywdzonego, jego wlaSciwo$ci osobistych i dotychczasowego trybu zycia, pobudek oraz
motywow dzialania, sily ciosu, glebokosci, kierunku rany i rozmiaréw uzytego narzedzia oraz z wszelkich innych



przestanek wskazujacych na to, ze sprawca, chcac spowodowac uszkodzenie ciala, zgoda swa, stanowiaca realny proces
psychiczny, obejmowal tak wyjatkowo ciezki skutek, jakim jest Smier¢ ofiary” (tak miedzy innymi w wyroku SN z
28.06.1977 r., VI KRN 14/77, OSNKW 1978/4-5, poz. 43 oraz w wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi przedstawione
w wyroku z 20.03.2002 r., IT AKa 35/02, Prok. i Pr. 2004/3, poz. 18).

Z samego faktu, Zze oskarzony trzykrotnie uderzyl pokrzywdzonego w glowe tluczkiem do miesa, nie mozna
wyprowadzi¢ wniosku, ze dzialal cho¢by z zamiarem ewentualnym zabojstwa. Oskarzony znal pokrzywdzonego,
do chwili zdarzenia nie bylo miedzy nimi zadnego konfliktu. W chwili zdarzenia oskarzony dzialal nagle bedac
zdenerwowanym odmowa zaplaty za ciecie drewna, ktéra jego zdaniem mu sie nalezala. Co najbardziej istotne
uderzenia thuczkiem w glowe zostaly zadane w okolice ciemieniows z silg, ktora co prawda spowodowala zlamanie
sklepienia czaszki a dokladnie koSci ciemieniowej lewej z wgnieceniem drobnych odtaméw kostnych do jamy czaszki
na gleboko$¢ maksymalnie 10 milimetréw (k. 338) jednak wedlug opinii bieglego lekarza o specjalnosci chirurgii
ogoblnej i medycyny ratunkowej jednoznacznie wynika, ze obrazenia w postaci rany cietej szyi i uraz glowy nie stanowily
zadnego realnego zagrozenia dla zycia pokrzywdzonego.

Oskarzony spowodowat te obrazenia nie w tym celu aby pozbawi¢ pokrzywdzonego zycia i zarazem dokona¢ rozboju
a wylacznie z zamiarem dokonania rozboju.

Oskarzony po znalezieniu i zabraniu pieniedzy zaprzestal jakiejkolwiek przemocy wobec pokrzywdzonego oddalil sie
z miejsca zdarzenia. To dodatkowo §wiadczy o tym, ze wylacznym motywem jego dzialania bylo dokonanie rozboju.

Dlatego Sad przypisujgc oskarzonemu sprawstwo zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu, zmodyfikowal jego
kwalifikacje prawna i opis.

W chwili czynu oskarzony byl nietrzezwy. Biorac pod uwage, ze oskarzony jako osoba dorosta wiedzial, jakie skutki
wywoluje spozywanie alkoholu, okoliczno$c¢, ze w chwili zdarzenia znajdowal sie pod wplywem alkoholu, nie dawala
podstaw do zastosowania art. 31 § 11 2 kk.. Oskarzony wprawil sie w ten stan dobrowolnie i mial wéwczas zachowana
zdolno$¢ przewidywania wystapienia zaburzen jakie stan nietrzezwos$ci wywoluje.

Z opinii sadowo — psychiatrycznej wynika, ze u oskarzonego wykluczono jakakolwiek chorobe psychiczng. Biegli
lekarze psychiatrzy stwierdzili u W. T. cechy osobowosci nieprawidlowej, zmiany Swiadczace o uszkodzeniach OUN
oraz uzaleznienie od alkoholu. Odno$nie zarzucanego mu czynu biegli nie stwierdzili, aby u w/w wystepowaly
zaburzenia, ktére mogly spowodowa¢ zniesiong lub ograniczona w stopniu znacznym zdolno$¢ rozpoznania znaczenia
czynu i pokierowania swoim postepowaniem w rozumieniu art. 31 § 1 lub 2 kk. Zdaniem bieglych psychiatrow
poczytalno$é W. T. nie budzi watpliwosci.

Omowienie wymiaru kary
Sad na podstawie art. 280 § 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk skazal W. T. na kare 6 lat pozbawienia wolnosci.

Oskarzony W. T. jest osoba dorosla i poczytalng. Z uwagi na swoj wiek powinien byé¢ §wiadomy konsekwencji swojego
zachowania.

Wymierzajac skarzonemu kare Sad mial na uwadze motywacje i sposéb zachowania, oraz dzialanie w zamiarze
bezposrednim. Stopien spolecznej szkodliwo$ci jego czynu jest wysoki. Oskarzony w celu dokonania kradziezy
nie tylko zadal pokrzywdzonemu nozem rane cieta szyi ale kilkukrotnie uderzyl go w glowe tluczkiem do miesa.
Przestepstwa dopuscil sie na szkode osoby starszej, samotnej, schorowanej, a na dodatek niepelnosprawnej, nad ktora
mial zdecydowang przewage fizyczna. B. G. w zaden sposob nie mogt sie realnie przed oskarzonym broni¢, ani nawet
przed nim uciec, bowiem poruszal sie na wozku inwalidzkim. Oskarzony tego drastycznego przestepstwa dopuscit sie
w domu pokrzywdzonego, w ktérym to mial on prawo czu¢ sie bezpiecznie. Podkreslié¢ trzeba, iz mezczyzni sie znali,
pokrzywdzony nie tylko lubil oskarzonego ale rowniez darzyt zaufaniem, ktérego ten razaco naduzyl.



Jako okoliczno$¢ obcigzajaca Sad uznal réwniez dzialanie oskarzonego pod wplywem alkoholu.

Jako okolicznoéci lagodzace Sad mial w polu widzenia jego dotychczasowa niekaralno$¢ mimo dojrzalego juz wieku
i dzialanie w zamiarze naglym. Oskarzony nie planowal wczeéniej rozboju czy samej kradziezy na pokrzywdzonym.
Przestepstwa dopusScit sie nagle bezpoSrednio po klotni o zaplate i po tym jak widzial, ze listonosz przyni6st
pokrzywdzonemu pieniadze, ktére dla oskarzonego utrzymujacego sie z prac dorywczych wydawaly sie ,,duzymi
pieniedzmi”.

Jezeli chodzi o zachowanie oskarzonego po zdarzeniu, to nie okazal jakiegokolwiek zainteresowania tym czy
pokrzywdzonemu nic powaznego sie nie stalo. Zabral jego komérke, pozbawiajac go mozliwo$ci wezwania pomocy.

Jesli chodzi o wlasciwos$ci i warunki osobiste oskarzonego to stwierdzi¢ nalezy, ze jest on osobg zdemoralizowang.
Jak wynika z przeprowadzonego wywiadu Srodowiskowego oskarzony nie ma stalej pracy i mimo ukonczonych 37 lat
pozostaje na utrzymaniu swojej matki. Jak zeznala jego matka ,nigdy praca sie nie splamil”. W otoczeniu sasiedzkim
uwazany jest za osobe nieszkodliwa ale naduzywajaca alkoholu. Sad mial réwniez na uwadze pozytywng opinie
o oskarzonym wydana przez prezesa Ochotniczej Strazy Pozarnej w C. z ktoérej wynika, ze oskarzony udziela sie
spotecznie, chetnie pomaga w pracach tej jednostki i nigdy nie popadal w konflikty i innymi osobami. Okoliczno$ci o
jakich mowa w opinii potraktowano jako tagodzace.

W ocenie Sagdu w realiach niniejszej sprawy orzeczona kara 6 lat pozbawienia wolnoSci jest karg adekwatna do stopnia
szkodliwosci spolecznej z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci obciazajacych i tagodzacych.

Ma ona szanse osiagnaé wobec oskarzonego cele resocjalizacyjne, a zarazem cele w zakresie ksztaltowania
Swiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Orzeczona kara czyni rowniez zado$¢ celom zapobiegawczym.

Nadto na podstawie art. 93 b § 1 kk w zwigzku z art. 93 c pkt 5 kk Sad orzekl wobec oskarzonego $rodek zabezpieczajacy
w postaci terapii uzaleznien. Sad orzekajac o terapii kierowal sie faktem, iz oskarzony byt pod wplywem alkoholu w
momencie popelnionego czynu. Z wnioskow bieglych psychiatréow i psychologa (k. 214) jasno wynika, ze oskarzony
jest uzalezniony od alkoholu i wymaga podjecia leczenia odwykowego. Oskarzony wyrazil zgode na podjecie takiego
leczenia wiec stosownie do treSci art. 354 a § 2 kpk nie bylo konieczno$ci wystuchania bieglego psychologa.

Na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoS$ci, na podstawie art. 63 § 1 kk, nalezalo zaliczy¢
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci oskarzonego w sprawie od dnia 13 kwietnia 2017 roku godzina 18.15 do
dnia 19 stycznia 2018 roku.

O wysokoéci wynagrodzenia obroncy z urzedu rozstrzygnieto na podstawie przepisow wymienionych w punkcie 4
czesci dyspozytywnej wyroku.

Oskarzony nie posiada zadnego majatku a osiggane przez niego dochody byly ponizej minimum socjalnego dlatego
odstapiono od obciazania go kosztami postepowania.



