Sygn. akt: I K 191/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lipca 2018 roku

Sad Okregowy w Czestochowie IT Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczacy: SSO Piotr Sikora (spr)

SSO Marzanna Malinowska

Lawnicy: Barbara Gonera,

Stefan Rybicki,

Ewa Woszczyna Trojanowska

Protokolant: Edyta Wagner

w obecnosci Aleksandry Gzielo Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Czestochowie po rozpoznaniu na rozprawie w
dniach: 19 grudnia 2017 roku, 9, 11 stycznia, 6, 29 marca, 12 kwietnia oraz 10 lipca 2018 roku sprawy:

Z. D. (1) syna E. i H. zdomu S. urodzonego (...) w C. oskarzonego o to, ze:

I) W dniu 08.02.2017 r. w miejscowosSci R. w domu przy ul. (...) woj. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z
D. N. (1) i dzialajac w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia swojego ojca E. D. (1) po uprzednim zadaniu mu
uderzen przez D. N. (1) narzedziem twardym, tepym i tepokrawedzistym w glowe tj. taboretem lub deska drewniana,
przewrdcil E. D. (1) na ziemie i przytrzymywal go za ramiona i cale cialo aby uniemozliwi¢ mu jakakolwiek obrone,
oraz unieruchomit jego cialo umozliwiajac §wiadomie tym samym aby w tym czasie D. N. (1) postugujac sie nozem
spowodowal u E. D. (1) :

- trzydzieSci ran kluto-cietych na twarzy, glowie i szyi, z ktorych dwie przecinajac policzki drazyly do jamy ustnej
a jedna z ran uszkadzala brzezny fragment jezyka po stronie lewej a jeden z kanaléw drazyt przy$rodkowo ku
dotowi przecinajac zyle tarczowa dolna wraz z nastepowym krwotokiem zewnetrznym i wewnetrznym i ostatecznym
wykrwawieniem,

- co najmniej dziewiec ran klutych klatki piersiowej po stronie lewej, w tym osiem kanaléw drazylo w glab naginajac I1
i IV zebro, oraz miazsz gornego plata pluca lewego a dwa drazyly poprzez worek osierdziowy, przednia $ciana prawej
komory serca koniczac sie w §wietle prawej komory a dwa kanaly konczyly sie w jamie otrzewnowej po stronie lewej,

- trzy rany klute powyzej prawego tuku zebrowego drazacych do $wiatla jamy otrzewnowej po stronie prawej, rane
kluta klatki piersiowej po stronie prawej w linii pachowej przedniej , ktorej kanal konczyl sie w miesniach klatki
piersiowej,

- obrazenia ciala w postaci stabych podbiegnie¢ okolic ztaman kregostupa szyjnego na wysokosci C6 i kregostupa
piersiowego na wysokoéci TH 2 i Th12 oraz

-rany tluczone glowy i otarcia naskorka grzbietu i okolicy potylicy glowy,

ktore to obrazenia stanowily chorobe realnie zagrazajac zyciu w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 k.k. i doprowadzily do
$mierci E. D. (1) oraz kolejno dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z D. N. (1) wrzucil jego cialo do betonowej studni na



ok. 10 m glebokiej i nastepnie wrdcil na miejsce zdarzenia i podpalit dom celem ukrycia §ladéw uprzednio dokonanej
zbrodni Tj. o czyn z art. 148 § 1 k.k.

oraz
D. N. (1) syna B.i1.zdomu S., urodzonego (...) w Z. oskarzonego o to, ze:

II. W dniu 08.02.2017 r. w miejscowoséci R. w domu ul. (...) woj. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z
Z. D. (1) i dzialajac w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia E. D. (1) po uprzednim zadaniu mu uderzen
narzedziem twardym, tepym i tepokrawedzistym w glowe tj. taboretem lub deska drewniang oraz postugujac sie nozem
spowodowal u E. D. (1):

- trzydzieSci ran kluto-cietych na twarzy, glowie i szyi, z ktérych dwie przecinajac policzki drazylty do jamy ustnej
a jedna z ran uszkadzala brzezny fragment jezyka po stronie lewej a jeden z kanaléw drazyl przy$rodkowo ku
dotowi przecinajac zyle tarczowa dolng wraz z nastepowym krwotokiem zewnetrznym i wewnetrznym i ostatecznym
wykrwawieniem,

- co najmniej dziewie¢ ran ktutych klatki piersiowej po stronie lewej, w tym osiem kanatow drazylo w glab nacinajac IT
i IV zebro, oraz migzsz gornego plata pluca lewego a dwa drazyly poprzez worek osierdziowy, przednia $ciang prawej
komory serca konczac sie w §wietle prawej komory a dwa kanaly konczyly sie w jamie otrzewnowej po stronie lewej,

- trzy rany klute powyzej prawego tuku zebrowego drazacych do $§wiatla jamy otrzewnowej po stronie prawej, rane
kluta klatki piersiowej po stronie prawej w linii pachowej przedniej , ktorej kanal konczyl sie w miesniach klatki
piersiowej,

-obrazenia ciala w postaci slabych podbiegnie¢ okolic zlaman kregostupa szyjnego na wysoko$ci C6 i kregoshupa
piersiowego na wysokoéci TH 2 i Th12 oraz

-rany thuczone glowy i otar¢ naskoérka grzbietu i okolicy potylicy glowy,

ktore to obrazenia stanowily chorobe realnie zagrazajac zyciu w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 k.k. i doprowadzily do
$mierci E. D. (1) oraz kolejno dzialajac wspolnie i w porozumieniu z Z. D. (1) wrzucil jego cialo do betonowej studni na
ok. 10 m glebokiej i nastepnie wrocil na miejsce zdarzenia i podpalit dom celem ukrycia §ladéw uprzednio dokonane;j
zbrodni Tj. o czyn z art. 148 § 1 k.k.

orzeka:

1. oskarzonego Z. D. (1) uznaje winnym dokonania czynu opisanego w punkcie pierwszym czesci wstepnej wyroku
ktoéry to czyn wypelnia znamiona zbrodni z art. 148 § 1 k.k. i za to na mocy art. 148 § 1 k.k. wymierza mu kare 15
(pietnascie) lat pozbawienia wolnoSci;

2. oskarzonego D. N. (1) uznaje winnym dokonania czynu opisanego w punkcie drugim czeéci wstepnej wyroku ktory
to czyn wypelnia znamiona zbrodni z art. 148 § 1 k.k. i za to na mocy art. 148 § 1 k.k. wymierza mu kare 25 (dwadziescia
piec) lat pozbawienia wolnoSci;

3. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu Z. D. (1) na poczet orzeczonej kary okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w niniejszej sprawie od dnia 9 lutego 2017 roku godz. 0.15 do dnia 10 lipca 2018 roku;

4. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu D. N. (1) na poczet orzeczonej kary okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w niniejszej sprawie od dnia 9 lutego 2017 roku godz. 12.15 do dnia 21 lutego 2017 roku godz.
12.15 oraz od 23 czerwca 2018 roku godz. 12.15 do 10 lipca 2018 roku;



5. Na podstawie art. 62 k.k. orzeka, ze oskarzeni Z. D. (1) i D. N. (1) kare pozbawienia wolno$ci odbywa¢ maja w
systemie terapeutycznym umozliwiajacym:

- podjecie oskarzonemu D. N. (1) terapii osobowosci i terapii uzaleznien od alkoholu i sSrodkéw odurzajacych,
- podjecie oskarzonemu Z. D. (1) terapii uzaleznien od alkoholu;

6. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k przedmioty stanowiace dowody rzeczowe opisane w ewidencji dowodéw rzeczowych
nr Drz. 20/17 tutejszego Sadu:

- w punktach 1-9, 20-25, 61-65 w/w ewidencji nakazuje zwroci¢ H. D. (1);
- w punktach 10, 55-60 w/w ewidencji nakazuje zwrocié Z. D. (1);
- w punktach 26, 29-35, 46-53 w/w ewidencji nakazuje zwrocié D. N. (1);
- w punktach 27-28, 36-44 w/w ewidencji nakazuje zwrdcic E. G.;

7. nakazuje pozostawi¢ w aktach §lady kryminalistyczne opisane w pozycji 1-8 oraz dowody rzeczowe zawierajace
§lady kryminalistyczne opisane w pozycji 11-19, 45 wykazu dowodow rzeczowych D.rz. nr 20/17 tutejszego Sadu;

8. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze oraz na podstawie § 4 ust 3 w zwiazku z § 17 ust 1 pkt
21§ 17 ust. 2 pkt 51 § 20 przepisoOw rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatow G. C., K. H.iE. K. prowadzacych indywidualne kancelarie adwokackie
kwoty po 1992,60 zl (jeden tysiac dziewieéset dziewieédziesiat dwa zlote szeS¢dziesiat groszy), tytulem wynagrodzenia
za obrone $wiadczong z urzedu odpowiednio oskarzonych D. N. (2) i Z. D. (1), a w przypadku adw. E. K. tytulem
$wiadczenia z urzedu pomocy prawnej dla pokrzywdzonej i oskarzycielki positkowej, ktore to kwoty zawieraja nalezny
podatek VAT;

9. na mocy art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonych D. N. (2) i Z. D. (1) od ponoszenia kosztéw sadowych, obciazajac
nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt I K 191/17
UZASADNIENIE
Na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

Omoéwienie ustalen faktycznych.

H.iE. D. (1) byli malzenstwem. Zamieszkiwali razem w R. przy ul. (...). Mieli dwoch synéw letniego D. D. (1) i letniego
Z. D. (1). Obaj synowie od okolo 10 lat zamieszkiwali w Z..

Z. D. (1) zamieszkiwal ze swoja konkubing E. G. i jej maloletnim synem M. (lat 5 ) oraz L. G. (lat 17). Odwiedzal ich
czesto brat E. D. (2) N..

D. N. (1) w dniu 31 stycznia 2017 roku zostal zwolniony z aresztu gdzie przebywal ponad 5 miesiecy (k.1137-1138)
w zwigzku z zarzutem dokonania rozboju. W dniu 31 stycznia 2017 roku zapadl wobec niego wyrok skazujacy za to
przestepstwo na kare 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.

E. D. (1) byl osoba, ktéra od wielu lat naduzywatla alkoholu. Bedac pijanym, czesto dopuszczal sie rekoczynéw wobec
swojej zony oraz synow kiedy ci jeszcze byli dzieémi. Od okolo 20 lat E. D. (1) nigdzie nie pracowal, pozostajac na
utrzymaniu zony. Po usamodzielnieniu sie synoéw i ich wyjezdzie do Z., zachowanie E. D. (1) nie uleglo zmianie.



Ciagle naduzywat alkoholu i pod jego wplywem awanturowal sie w domu dopuszczajac sie wobec zony rekoczynow. W
styczniu 2001 roku E. D. (1) zostal skazany za usitlowanie zab6jstwa swojego syna D. D. (1) na kare 6 lat pozbawienia
wolnoéci. Byt rowniez karany za czyny z art. 2248 2 k.k. , 2888 1 k.k. 226§ 1 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat.

Bracia D. i Z. D. (1) utrzymywali kontakt telefoniczny z matka i od czasu do czasu ja odwiedzali. Wiedzieli o
postepowaniu ojca wobec matki i nie akceptowali go. Jednak mimo tego, ani oni ani ich matka nie podjeli zadnych
krokéw prawnych wobec E. D. (1).

W dniu 01.02.2017 1. E. D. (1) bedac pod wplywem alkoholu pobil swoja zone. H. D. (1) nie powiadomila o tym
zdarzeniu organéw $cigania ani (mimo sugestii dalszej rodziny) nie udala sie do lekarza. Zadzwonita do kolezanki H.
S. (1), ktora wraz mezem J. S. przyjechali po nig i zabrali ja do swojego domu.

O pobiciu przez meza H. D. (1) telefonicznie powiadomila swoja bratowa J. N.. Corka J. A. K. przyjechata po H. D.
(1) i zabrala ja do domu, w ktérym zamieszkiwata razem z matka. H. D. (1) od 01.02.2017 r zamieszkala w L. razem z
bratowa i rodzina jej corki. Byl to dom rodzinny H. D. (1). H. D. (1) nie kontaktowala sie z mezem. W dniu 07.02.2017
r. H. D. (1) wraz z A. K. pojechala do C. zlozy¢ w sadzie pozew o separacje. Po drodze wstapila do domu po niezbedne
dokumenty. E. D. (1) chcial od niej pozyczy¢ pieniadza ale zona odmoéwila.

Podczas zamieszkiwania w L., H. D. (1) kontaktowala sie telefonicznie z synami i w ten spos6b dowiedzieli sie oni o
pobiciu matki przez ojca i jej wyprowadzce z domu. W rozmowie bracia postanowili, Ze pojada do domu rodzinnego
pobi¢ ojca. Planowane pobicie mialo by¢ kara za jego postepowanie wobec matki.

W piatek 3 lutego 2017 roku Z. D. (1) udat sie na targowisko w Z. do H. L. zamieszkalego w poblizu jego rodzinnej
miejscowosci a handlujgcego w Z. aby wracajac z Z. zabral jego i brata do R.. L. sie zgodzil ale bracia D. nie przyszli
przed jego odjazdem. Z. D. (1) do niego zadzwonil ale ten juz byt w drodze powrotnej do domu.

Bracia D. uzgodnili wiec, ze to D. D. (1) pojedzie nastepnego dnia pobi¢ ojca sam. Jednak D. D. (1) nie pojechal pobi¢
ojca, gdyz spozywat alkohol. Z. D. (1) nie czul sie na silach samodzielnie pobié ojca.

W poniedzialek 7 lutego 2017 roku Z. D. (1) zaproponowal matce, ze zabierze ja do siebie do Z. aby odpoczela. Umowili
sie, ze Z. D. (1) przyjedzie po matke 08.02.2017 r. po potudniu.

W dniu 8 lutego 2017 roku Z. D. (1) wraz z bratem D. sprzatali mieszkanie zmarlego sgsiada. Znalezli w nim wino
domowej roboty. Z. D. (1) od rana pil alkohol w postaci owego wina. Pdzniej do jego mieszkania przyszed! brat jego
konkubiny 20 letni D. N. (1). Tam razem spozywali alkohol w postaci piwa. Dla D. N. (1) Z. D. (1) byl osoba ktéra
darzyt autorytetem. Z. D. (1) i D. N. (1) jeszcze w sobote 5 lutego 2017 roku uzgodnili, ze razem pojada do domu
rodzinnego D. i pobija jego ojca. D. N. (1) wiedzial o zachowaniu ojca Z. D. (1) wobec jego matki i zgodzil sie wziac
udzial w planowanym pobiciu.

W dniu 8 lutego 2017 roku okolo godziny 15-tej E. G. shuzbowym samochodem wraz z maloletni synem M. oraz
bratem D. N. (1) i konkubentem Z. D. (1) wyjechali z Z. do R.. Mezczyzni podczas jazdy pili wodke i piwa. Przybyli
na miejsce po godzinie 18-tej. Gdy dojechali do miejscowoéci K. (...) w poblizu R., G. zatrzymala samochdd w poblizu
Swietlicy $rodowiskowej. Z. D. (1) i D. N. (1) przebrali sie w przywiezione przez siebie ubrania koloru ciemnego.
Ubrania na przebranie zabrali ze sobg celowo aby nie zostali rozpoznani i aby ewentualne zabrudzenia pozostaly na
tych ubraniach. Na dlonie zalozyli robocze rekawiczki. Pieszo udali sie do domu rodzinnego Z. D. w R.. Obaj byli
wowczas pod wplywem alkoholu jaki wezeéniej wypili.

Oskarzeni Z. D. (1) i D. N. (1) weszli do domu. Pierwszy szed} Z. D. (1) za nim N..

E. D. (1) lezal na 16zku w pokoju. Byl trzezwy. Kiedy zobaczyt syna wstal i wyszed! z pokoju do kuchni zmierzajac w
jego kierunku. Z. D. (1) z przedpokoju wszedl do kuchni zmierzajac do ojca. Powiedzial do niego, ze dostanie ,wpi...
dal za matke”. Po tych slowach syn i ojciec chwycili sie za ubrania i zaczeli przepychac. D. N. (1) deska do krojenia lub



taboretem z duza silg uderzyl E. D. (1) w tyl glowy. Mimo silnego uderzenia E. D. (1) nie upadt ale by} oszolomiony/
otumaniony. Z. D. (1) chwycil ojca od tylu za rece przytrzymujac je za jego plecami. W tym czasie D. N. (1) chwycil
jeden z nozy kuchennych znajdujacych sie w tym pomieszczeniu i kilkukrotnie ugodzil nim E. D. (1) w klatke piersiowa.
Po pierwszych ciosach nozem Z. D. (1) nadal trzymajac ojca za rece za jego plecami i stojac za nim pociggnal go do
tylu i obaj sie przewrdcili na podloge. Z. D. (1) upadl placami na podloge a ociec upadl na niego. Z. D. (1) po upadku
nadal trzymatl ojca za rece za jego plecami gdyz ten sie szarpal i probowat oswobodzi¢. E. D. (1) powiedziat do syna ,,Z.
przestan”
rece majac te reke zaci$nieta w pie$¢ na rekojesci noza. Uderzajac nozem zamachiwal sie powodujac rany biegnace od
gory ku dotowi ciala. Ciosy zadawal z znaczna sila. Z. D. (1) nadal trzymal mu rece dopoki nie poczul, ze ten slabnie.

. N. zadawal E. D. (1) kolejne ciosy starajac sie ugodzi¢ w serce ofiary. Zadajac ciosy néz trzymat w prawej

Kiedy puscil mu rece N. nadal uderzal nozem w klatke piersiowa, szyje i glowe ofiary. Kiedy N. przestal zadawa¢ ciosy
nozem ofiara jeszcze zyla i charczala. Wowczas N. mowigc ,ten sk... syn jeszcze zyje” poderzngl mu gardlo. Uczynil
to w ten sposob, ze wbil nbz z lewej strony szyi tuz przy krawedzi kosci zuchwy i przeciggnal w prawo potkolistym
cieciem wzdluz krawedzi ko$ci zuchwy.

D. N. (1) zadal E. D. (1) lacznie trzydzieéci ran kluto-cietych na twarzy, glowie i szyi, oraz dwanascie ran ktutych klatki
piersiowej i tulowia szczegdlowo opisanych w czeSci wstepnej wyroku. Powyzsze obrazenia spowodowaly zgon E. D. (1)
na skutek naglego wykrwawienia, ca nastapito maksymalnie w ciggu dziesieciu minut od zadania pierwszego z ciosow.

Podczas zadawania ktoregos z cioso6w palce jego dloni zsunely sie z rekojesci noza na jego ostrze powodujac przeciecie
palcoéw V,IV.II prawej dloni.

Po tym jak E. D. (1) nie dawal zadnych oznak zycia, Z. D. (1) powiedzial do D. N. (1), Ze trzeba posprzatac. Oskarzeni
zawineli cialo w koldre i wyniesli je na podworze. Niesli je w strone studni, ktorej wlaz znajdowal sie w ziemi. Podczas
transportowania ciala kilkukrotnie wysunelo sie one z koldry pozostawiaja c na $éniegu krwawe Slady. Na dworze byla
mroz. Oskarzeni po odsunieciu wlazu studni wrzucili zawiniete w koldre cialo do studni o gleboko$¢ 10 metréw, po
czym zamkneli wlaz. Po powrocie do mieszkania probowali wyciera¢ podloge kuchni z krwi E. D. (1). Nastepnie po
polaniu znajdujacych sie w domu ubran olejem jadalnym podpalili je. Podpalenia dokonali aby poprzez pozar zatrzeé¢
§lady pozostawione w domu.

Po wznieceniu zarzewia pozaru oskarzeni wrocili pieszo do miejsca gdzie pozostawili swoje ubrania po przebraniu sie.
Po drodze w nieustalonym miejscu D. N. (1) porzucil n6z ktérym pozbawil zycia E. D. (1). Wyrzucil réwniez rekawiczki.
Po przyj$ciu na miejsce, zdjeli ubranie, ktére mieli na sobie w chwili zdarzenia i pozostawili je w krzakach. Obmyli
zabrudzone krwia rece woda mineralna, ktéra dala im E. G.. Nastepnie wszyscy {j . E. G. wraz z maloletnim synem orz
oskarzeni, pojechali do L. zabra¢ H. D. (1) do Z.. Oskarzony D. poszed} po matke a pozostali czekali w samochodzie. Po
chwili H. D. (1) i oskarzony D. przyszli do samochodu. H. D. (1) wiedzac, ze syn przyjedzie po nia byla juz spakowana
i oczekiwata go. H. D. (1) poprosita aby po drodze do Z. wstapili do jej domu gdyz chciala zabra¢ lekarstwa. E. G.
zatrzymala samochod przed domem D.. H. D. (1) wraz z synem poszli do domu a E. G. wraz dzieckiem i D. N. (1)
pojechala do babci jej i D. N. (1) ktéra mieszkala w tej samej miejscowos$ci. Tam byli przez kilkanascie minut.

W tym czasie H. D. (1) wraz ze Z. D. (1) udali sie¢ w kierunku domu. Po wejéciu do ganku zauwazyli dym
wydobywajacy sie z wnetrza domu. Z. D. (1) zadzwonil na telefon alarmowy Strazy Pozarnej zglaszajac pozar i
wyrazajac przypuszczenie ze w wewnatrz moze znajdowac sie jego ojciec. Zadzwonil rowniez do E. G. informujac o
pozarze. Poprosit ja aby pojechala do miejscowego baru, sprawdzi¢ czy nie ma tam E. D. (1).

E. G. zostawila maloletniego syna u rodziny i wraz z bratem D. N. (1) pojechata do pobliskiego baru. D. N. (1) wszed}l do
barku i tam wypytywal ludzi, czy nie widzieli E. D. (1). Po kilku minutach rodzenstwo przyjechato na miejsce pozaru
i poinformowali H. i Z. D. (1), Zze w barze nie ma i nie bylo E. D. (1). Na miejsce pozaru, przyjechala Straz Pozarna,
Pogotowie Ratunkowe i Policja.

W trakcie akcji gasniczej H. D. (1) poszla do swojej ciotki S. D., mieszkajacej naprzeciwko jej domu , natomiast E. G.
wraz z D. N. (1) pojechal zabra¢ dziecko od rodziny, nastepnie wrocili do Z..



Z. D. (1) zostal na miejscu zdarzenia. Po akcji gaéniczej, strazacy ujawnili na podworku, §lady krwi prowadzace do
studni w ktérej znaleziono i wydobyto cialo ofiary.

Z. D. (1) zostal zatrzymany. Bezpo$rednio przed zatrzymaniem byl badany jego stan trzezwos$ci. Badanie to wykazato,
ze w dniu 08.02.2017 1. 0 godz. 23.04 i 23.15 mial kolejno 1,70 mh/11i 1,59 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

Po przyjezdzie do Z., D. N. (1) udat sie do swojej znajomej Z. S.. Tam wylaczyl swoéj telefon komoérkowy i wyjal z niego
karte SIM aby nie namierzyla go Policja. Po przebraniu sie poszedl do sklepu gdzie miedzy innymi kupil za pieniadze
jakie dostal od babci piwo, czerwone wino i S$wiece aby bylo romantycznie. Noc spedzil u tej znajome;j.

Przez funkcjonariuszy Policji zostal zatrzymany w dniu 09.02.2017 r. 0 godzinie 12.15 (k. 143).

W wyniku dzialania oskarzonych E. D. (1) odnios} szereg obrazen ciala szczegdétowo wymienionych w opisie czynow
przedstawionych w czeSci wstepnej wyroku.

Bezpos$rednim powodem $mierci E. D. (1) bylo wykrwawienie z ran zadanych nozem.

Powyzszy stan faktyczny ustalono w oparciu o wyjasnienia Z. D. (1) k. 209-211, 243-244, 385-387, 550-571 , 402,
806-8071, k. 1243-1244-v; 1245-v; czeSciowo wyjasnienia D. N. (1) k. 219-222, 234-236, 390-392, 530-549, 403,
802-803; 1244-v-1246-v; k. 1487; zeznania $wiadkéw H. D. (1) k. 37-38, 151-152, 788-791, 1280-v-1282-v; D. D. (1)
k. 89-90, 784-787,1282-v-1283-v; J. N. k. 18-19;1283-v;D. K. k. 21-22, 1358-v-1359; H. L. k. 1359-1359-v; H. S. (2) k.
99-101, 1297-1298-v; K. M. k. 54-55, 1296-v-1297; M. D. k. 187-189, 1298-v-1299; K. K. (2) k. 79-80, 1297-1297-v; E. S.
k. 96-97; J. G. k. 1486-1486-v; Karte medycznych czynno$ci ratunkowych k.3; protokoly: ujawnienia zwlok E. D. (1) i
dokumentacja fotograficzna k. 8-9 , 611-613; zewnetrznych ogledzin zwlok na miejscu ich znalezienia i dokumentacja
fotograficzna k. 10-17, 614-618; ogledzin osoby Z. D. (1) wraz z karta medycznych czynno$ci ratunkowych k. 28-29,30;
przeszukania osoby Z. D. (1) k. 31-34; przebiegu badania stanu trzezwoSci urzadzeniem elektronicznym —Z. D. (1)
k.45 k. 139; ogledzin telefonu komoérkowego. H. D. k. 42-43; ogledzin miejsca ujawnienia odziezy k. 51-52; ogledzin
nagrania na plycie DVD-R k. 63-64 , 66, 67-68; przeszukania mieszkania E. G. k. 94-95; ogledzin miejsca pozaru wraz
dokumentacja fotograficzna plyta CD, szkic k. 103-106 , 190, 435, 619-625, 650; Protokol przeszukania mieszkania I.
B. k. 110-112; przeszukania osoby D. N. (1) k. 140-142; pobrania materialu poréwnawczego k. 157; Karta informacyjna
H. D. (1) wraz z protokolem ogledzin osoby H. D. (1) k. 160, 161-162; Karta informacyjna D. N. (1) wraz z protokolem
ogledzin osoby k. 163, 164-165; Protokol zatrzymania rzeczy D. N. (1) k. 166-169; ogledzin telefonu komérkowego Z.
D. (1) k. 172-173; ogledzin odziezy i dokumentacja fotograficzna k. 192-194, 428-434 k. 196-199, 281-283, 649a-649b ,
722, 719-721; zatrzymania rzeczy —zapis monitoringu wraz z plyta CD, protokél ogledzin monitoringu i dokumentacja
fotograficzna , opinia H-E-111-5480/1549/2017, ogledzin osoby Z. D. (1) k. 279-280; ogledzin rzeczy samoch6d F. (...)
k. 284-285; zatrzymania rzeczy-ubran Z. D. (1) k. 289-291; ogledzin miejsca pozaru i dokumentacja fotograficzna k.
301-303 , 412-416 ; ogledzin miejsca —terenu przyleglego do Ulicy (...) w R. i dokumentacja fotograficzna k. 311-312,
417-427

Informacje ze zdarzenia k. 314-316; ogledzin odziezy k. 348-351; ogledzin telefonéw komdrkowych wraz z plyta ed k.
708-713; Analiza polaczen telefonicznych w dniu zdarzenia podejrzanych k. 1023-1029; stenogramy z eksperymentéw
procesowych podejrzanych eksperymentéw procesowych z udzialem Z. D. (1) plyta z nagraniem k. 402 k. 385-387;
nagranie eksperymentéw na plytach CD k. 530-571, 402, 403 405; eksperymentu procesowego z udzialem D. N. (1)
i plyta z nagraniem k. 403 k. 390-392; ogledzin rzeczy telefon6w komérkowych, plyta CD k. 977-978,979, 980-1018;
Opinii : z ogledzin i sekcji zwlok E. D. (1) i dokumentacja fotograficzna k. 355-359, 626-633; toksykologiczno —
sadowej dot. E. D. (1) k. 363 k. 368; genetyczno-sadowej k.453-455; toksykologicznych dot. D. I. od operatoréw
telefonii komorkowych k.658-660, 723-724; Opinia H-E-1V-5481/1551/2017 k. 716-721 co do pozaru; Opinia H-E-
IV-5480/1759/2017 k. 727-777 co do DNA denata; Dokumenty z postepowania przygotowawczego prowadzonego
przez KPP w Z. przeciwko D. N. (1) podejrzanemu o czyn z art. 286 par 1 k.k. i inne k. 756-757; Opinia bieglego z zakresu
pozarnictwa k. 758-766; Opinia sagdowo-lekarska dot. obrazen ciala E. D. (1) k. 773-777 k. 882-885 tu uzaleznienia.;
Dokumentacja medyczna D. N. (1) 888-907 tu z A.SI;



Dane o oskarzonych

Oskarzony Z. D. (1) ma 43 lata. Jest bezdzietnym kawalerem. Przed aresztowaniem pozostawal w konkubinacie
utrzymujac sie z prac dorywezych osiagajac dochdd w wysokosSci okolo 600 zlotych miesiecznie. Weze$niej pracowal
jako brukarz osiagajac dochdéd w wysokosci okolo 2500 zlotych. Majatku nie posiada. Jest zadluzony na kwote okoto
5000 zk. Nie byl wezedniej karany. Jest zdrowy, nie byl leczony psychiatrycznie ani neurologicznie. Jak wynika z opinii
sadowo-psychiatrycznej podejrzany Z. D. (1) w chwili popelnienia przestepstwa nie mial ograniczonej ani zniesionej
zdolno$ci rozpoznania znaczenia swojego czynu i pokierowania swoim postepowaniem, nadto moze on bra¢ udzial w
czynno$ciach toczacego sie postepowania. Zarzucony czyn zostal popelniony w zwigzku z uzaleznieniem od alkoholu
i niezbedne jest zastosowanie §rodkow zabezpieczajacych terapii uzaleznien.

Z opinii sagdowo-psychologicznej Z. D. (1) wynika, ze przedstawia on osobowos$¢ uboga, bierna i pasywna zubozalg
emocjonalnie. Dominuje przyziemno$¢ tymczasowos¢, brak celow i plandéw. Podwyzszona gotowo$¢ do przezywania
negatywnych emocji, napiecia lekowego i frustracji. Negatywne stany emocjonalne, napiecia psychiczne ttumi
alkoholem. Zdaniem bieglych niezbednym jest zastosowanie §rodka zabezpieczajacego w postaci terapii uzaleznien.
Podejrzany nie popehit zarzuconego mu czynu pod wplywem silnego wzburzenia —afektu.

Jak wynika z kwestionariusza wywiadu $rodowiskowego Z. D. (1) , przebywal na leczeni odwykowym i naduzywal
alkoholu w miejscu zamieszkania.

W klétniach rodzinnych probowal godzi¢ strony, nie uzywal przemocy fizycznej wobec ojca.
Z. D. (1) nie byl w przeszlosci karany sagdownie.

(Dowod: dane oskarzonego k. 1242-v; Dane o karalno$ci Z. D. (1)ak. 1149 ; Kwestionariusze wywiadu Srodowiskowego
k. 439-441, ,447-448; Opinie sadowo-psychologiczne k. 916-922; Opinie sgdowo-psychiatryczne Z. D. (1) k. 916-922;
k. 1019;).

Oskarzony D. ma 21 lat. Nie ma zawodu, ukonczy! 5 klas szkoly podstawowe;j. Jest kawalerem ma dwoje dzieci
w wieku 3 i 2 lat. Przed osadzeniem utrzymywal sie z prac dorywczych, z ktorych osiggalem dochdd okolo 500 - 600
z} miesiecznie.

Byl dwukrotnie karany w roku 2015 za kradziez z wlamaniem na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci w zawieszeniu na
3 lata, a w roku 2017 roku na kare 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci za rozbdj. Kare te odbywal w okresie od
21.02.2017 r do 23.06.2018 roku. Kiedy oskarzony byl nieletni byly wobec niego stosowane $rodki wychowawcze w
postaci umieszczenia w placowkach wychowawczych.

Majatku nie posiada. Jest zadluzony z tytulu alimentéw, ma niezaplacone zobowigzania za nieuiszczone oplaty
zwigzane z pobytami w izbie wytrzeZwien mandaty wykroczeniowe. Jest zdrowy. Podczas osadzenia w areszcie
tymczasowym byl leczony psychiatrycznie. D. N. (1) w chwili popelienia przestepstwa byl w pelni poczytalny,
nie mial ograniczonej ani zniesionej zdolno$ci rozpoznania znaczenia swojego czynu i pokierowania swoim
postepowaniem. Biegli lekarze psychiatrzy stwierdzili u oskarzonego osobowo$¢ nieprawidlowa dyssocjalng
a w rozwoju emocjonalnym ujawnianie sie zaklécen w postaci nieuksztaltowanych mechanizméw kontroli,
nadmiernej impulsywnosci i sklonnoéci do zachowan agresywnych. Orzekli o niezbednosci zastosowania $rodka
zabezpieczajacego w postaci terapii gdyz zarzucanego czyn dopuscil sie w zwigzku z zaburzeniami osobowosci i
zachodzi prawdopodobienstwo popelnienia czynu zabronionego w przyszlo$ci z uzyciem grozby lub przemocy. D. N.
(1) jest uzalezniony od alkoholu a zarzucony czyn popelil w zwiazku z tym uzaleznieniem. Biegli psycholog oraz
psychiatrzy wykluczyli aby zarzucanego mu czynu dopusécil sie pod wplywem silnego wzburzenia —afektu.

Stwierdzono u niego osobowo$¢ typu dyssocjalnego oraz zesp6l uzaleznienia od Srodkéw psychoaktywnych.
Zarzucony czyn zostal popelniony w zwiazku z uzaleznieniem podejrzanego i zaburzeniami osobowo$ci-niezbedne jest



zastosowanie Srodkow zabezpieczajacych terapii i terapii uzaleznien. Podejrzany nie popehil zarzuconego mu czynu
pod wplywem silnego wzburzenia —afektu.

(Dowdd: dane oskarzonego k. 1242-v; Dane o karalnoéci D. N. k. 1150-1152, Odpisy wyrokéw i dane o odbywaniu
kary k. 1137, k. 1138, k. 318; . 397 k. 1039 Kwestionariusze wywiadu Srodowiskowego k. 373-375; Opinia sagdowo-
psychologiczna D. N. (1) k. 909-915; Opinia sagdowo-psychiatryczna D. N. (1) k. 934-939 ,955; Dane o karalnoéci D.
N. (1) k. 1020-1021).

Omoéwienie wyjasnien oskarzonych

Oskarzony Z. D. (1) w toku postepowania przygotowawczego przyznal sie do popelnienia zarzuconego mu czynu. Zlozyl
wyjasnienia zgodne z ustalonym stanem faktycznym.

W toku postepowania sgdowego nie przyznatl sie do dokonania zabdjstwa. Wyjasnil, ze miedzy oskarzonymi nie
bylo zadnych ustnych uzgodnien co do dokonania zabojstwa ojca. Odnoszac sie do wyjasnien sktadanych podczas
eksperymentu procesowego wyjasnil, ze w czasie zadawania przez N. ojcu cioséw nozem w glowe nie mogt go
przytrzymywac ojca kleczac na jego rekach bo woéwczas swoim cialem zaslanialby glowe ojca. Wyjasénit rowniez, ze
jak N. zadawal ojcu ciosy nozem sam sie bal i nie wiedzial co robié. Poza tym podtrzymal wyjasnienia sktadane w
postepowaniu przygotowawczym.

Sad dal wiare wyjasnieniom Z. D. co do przebiegu zajécia, ktére doprowadzilo do pozbawienia zycia jego ojca E. D.
(1). Co do zasady wyjasnienia te sa konsekwentne. W postepowaniu sagdowym oskarzony eksponowat fakt, ze miedzy
nim a N. nie bylo zadnych ustnych ustalen dotyczacych dokonania zab6jstwa. Najdobitniej opisuje to fragment jego
wyjaénien gdzie stwierdzit ,, Chce powiedzieé, ze faktycznie dzialaliémy wspolnie, ale nie bylo miedzy nami zadnego
porozumienia. Chodzi mi o to, ze nie uzgadnialiSmy tego, tj. nie omawiali§my wczeéniej.”. Sad nie dal wiary temu
fragmentowi wyja$nien oskarzonego w ktérym nie poczuwa sie on do dzialania wspdlnie i w porozumieniu z D. N. (1).
Kwestia ta zostanie alej szerzej rozwinieta.

Oskarzony D. N. (1) w toku postepowania przygotowawczego i sadowego przyznal sie do popelienia zarzuconego
mu czynu. Zlozyl wyjasnienia w duzej mierze zgodne z ustaleniami stanu faktycznego. Wyjaénienia oskarzonego N.
opisujace zdarzenie do momentu wejscia do domu ofiary sa zgodne z przedstawionymi wyzej ustaleniami faktycznymi.
Zasadnicza roznica miedzy jego wyjasnieniami a ustalonym stanem faktycznym, sprowadza sie do tego, ze oskarzony
N. konsekwentnie wyjaénial, ze uderzyl ofiare w glowe kantem drewnianej deski do krojenia jaka znalazt w kuchni a
ponadto ze po tym uderzeniu E. D. (1) odwrdcil sie i biorac z blatu szafki néz od zastawy stolowej, ktory byl tepy i z
zaokraglonym ostrzem ruszyl ku niemu. Oskarzony N. mial wyrwac E. D. (1) ndz z reki raniac przy palce prawej dloni i
zadawat ofierze ciosy starajac sie ugodzi¢ nozem w serce. W tym czasie Z. D. (1) trzymal ojca od tytu przytrzymujac jego
rece za placami. Okreslil, ze po odebraniu noza wpadt w szal. Twierdzil, Ze dalszego przebiegu zdarzenia nie pamieta.
Jego dalsze wyja$nienia dotycza powrotu na miejsce parkowania samochodu i zasadniczo nie r6znia sie od ustalonego
stanu faktycznego.

Sad nie dal wiary tym wyja$nieniom oskarzonego N. w ktorych twierdzi, ze E. D. (1) wzial n6z i szed} z nim w jego
kierunku. Nie dal réwniez wiary temu, ze n6z o jakim wyja$nial oskarzony N. to tepy n6z od zastawy stolowej jakiego
uzywa sie do smarowania mastem.

W ocenie Sadu w tym zakresie wyjasnienia oskarzonego N. to realizacja przyjetej linii obrony i proba wykazania, ze on
sam bronil sie przed agresywnym E. D. (1) ktéry mogl ugodzi¢ o nozem. W tym zakresie wyjasnienia oskarzonego N.
zasadniczo r6znia sie od wyjasnien Z. D. (1), ktory wykluczyt aby jego ojciec ruszylt z nozem w reku ku N.. Biegli lekarze
zdecydowanie wykluczyli rowniez aby noz jaki opisal oskarzony N. byl nozem tepym od zastawy stolowej. Wedlug
bieglych gdyby byl to néz jaki opisal oskarzony N., to jego uzycie spowodowaloby powstanie ran o poszarpanych
brzegach a rany stwierdzone u denata i oskarzonego N. byly rowne.



Zdaniem sadu ten fragment nieprawdziwych wyjasnien oskarzonego N. byl proba przedstawienia swojej osoby w
korzystniejszym $wietle i wykazania, ze nie tylko dzialal w ramach obrony koniecznej lub przekraczajac jej granice, ale
rowniez jego dzialaniem bylo dzialaniem w stanie silnego wzburzenia usprawiedliwionego okolicznoSciami. Uznanie
przez Sad powyzszych okoliczno$ci mialo mu zapewnic tagodniejsza kare.

Omowienie innych dowodow

Sad dal wiare zeznaniom §wiadkéw J. N., D. K., H. L., H. D. (1), D. D. (1), H. S. (2), K. M., B. G., M. D, K. K. (2),
E.S.iJ.G..

Zeznania $wiadkow sa konsekwentne, wzajemnie sie potwierdzaja i uzupelniaja, nie pozostaja w sprzecznosci z
wyjasnieniami oskarzonych.

Sad dal wiare opiniom bieglych opracowujacych opinie: genetyczno- sadowe (k. 453-455, k. 727-777), toksykologiczne
(k. 368).

Sad dal rowniez wiare opiniom bieglych co do obrazen ciala stwierdzonych u denata oraz u oskarzonego N..
Opinie te zostaly opracowane przez specjalistow i brak jest powoddéw aby je kwestionowac.

Sad dal wiare protokolom ogledzin zostaly sporzadzone starannie i ktére potwierdzaja nie tylko zeznania $wiadkow
ale rowniez wyjaénienia oskarzonych.

Sad dal wiare opiniom bieglych psychiatréow i psychologa. Zostaly one wydane przez specjalistow z dlugoletnimi
stazami. Zostaly przekonujaco uzasadnione i brak jest powodéw aby nie da¢ wiary wnioskom opinii biegtych.

Podejrzani nie popelnil zarzuconego im czynu pod wplywem silnego wzburzenia usprawiedliwionego okoliczno$ciami.
Proba forsowania odmiennego stanowiska stanowila realizacje przyjetej linii obrony oskarzonych. Szczegdlnie bylo to
widoczne co do oskarzonego N., ktory twierdzac, ze zostal zaatakowany przez E. D. (1) staral sie wykaza¢, Ze bronigc sie
dzialal w afekcie usprawiedliwionym wlasnie realnym zagrozeniem ze strony pokrzywdzonego. W $wietle przyjetej linii
obrony za takim dzialaniem mialy przemawiaé cze$ciowa niepamie¢ przebiegu zdarzenia oraz wielo$¢ ran zadanych
ofierze nozem.

Biegli psycholog i psychiatrzy jednoznacznie wykluczyli dzialanie przez ktéregokolwiek z oskarzonych w stanie silnego
wzburzenia. Sad w calo$ci podzielil wnioski opinii w/w bieglych w tym réwniez co do tego, ze zaden z oskarzonych nie
dzialal w stanie silnego wzburzenia usprawiedliwionego okoliczno$ciami.

Obaj oskarzeni zaplanowali wyjazd do domu rodzinnego Z. D. (1) juz kilka dni wcze$niej bo w sobote 5 lutego.
Planowali pobicie ofiary i do tego sie przygotowali. Zabrali ze soba ubrania na zmiane i rekawiczki liczac sie z tym,
ze podczas pobicia ofiara bedzie krwawié. Omoéwili sposéb uSpienia czujnoéci ofiary (planowali pozorowac swoja
wizyte wspolnym spozyciem alkoholu). Idac do domu ofiary planowali pobicie ofiary a wiec liczyli sie z agresja o
duzej intensywnosci, skoro przewidywali, ze ofiara bedzie krwawi¢. Podczas jazdy samochodem dla animuszu pili
alkohol. W domu ofiary podczas zajsScia nie wystapit zaden bodziec zewnetrzny ktéry wyzwolilby u oskarzonych a w
szczegoblnosci oskarzonego N., zachowanie skutkujace zadaniem ofierze kilkudziesieciu ran nozem. Jak juz wcze$niej
powiedziano Sad nie dal wiary temu, ze ofiara probowala zaatakowaé N. nozem. Zdaniem Sadu ta odosobniona wersja
zdarzenia, forsowana przez oskarzonego N., stanowila realizacje przyjetej przez niego linii obrony zmierzajaca do
uznania, ze dopuscit sie uprzywilejowanej formy przestepstwa zabdjstwa o jakiej mowa w art. 148 § 4 kk.. Ponadto
wskazac¢ nalezy, ze obaj oskarzeni bezposrednio po pozbawieniu ofiary zycia, nadal zachowywali sie przemyslanie
i racjonalnie. Probowali zatrzeé Slady przestepstwa ukrywajac cialo, zasypywali na podwoérku Sniegiem $lady krwi
i dokonali podpalenia domu. Zatarcie §ladéw mogloby by¢ bardziej skuteczne gdyby nie przypadek. Mianowicie
oskarzeni nie przewidzieli tego, ze H. D. (1) zamiast jechaé¢ z nimi od raz z L. do Z., zechce wréci¢ do domu po lekarstwa.
Wilasnie ten nie przewidziany dla nich powré6t spowodowal przedwcezesne ujawnienie pozaru domu i spowodowat akcje



gasnicza podczas ktdrej ujawniono zwloki ofiary. Co réwnie istotne nawet wéwczas obaj oskarzeni zachowywali sie
racjonalnie, probujac zachowywaé sie normalnie tak jakby z zaj$ciem nie mieli nic wspdlnego. Z. D. (1) zawiadomil
straz pozarng martwiac sie o ojca moggcego przebywaé¢ w domu objetym pozarem a D. N. (1) pozorowal poszukiwania
ofiary w barze. Wszystkie te dzialania mialy odsuna¢ od nich podejrzenie o zwiazek z pozarem.

W ocenie Sadu N. zadal ofierze tak wiele cioséw nie dlatego, ze dzialal w afekcie ale dlatego, ze mial potrzebe
odreagowania swojej ztoSci, co wynikalo z jego nieprawidlowo uksztaltowanej osobowo$ci. Oskarzony N. jak wynika z
opinii bieglych psychologa i psychiatréw, nie ma zachowanej kontroli nad swoimi emocjami i nawet bedac trzezwym
jest nadmiernie agresywny. Istotnym jest rowniez fakt, ze oskarzony N. byl pod dzialaniem alkoholu, kt6ry dodatkowo
oslabia funkcje kontrolne i powoduje wyzwolenie dzialah agresywnych. Oskarzony N. nie dlatego zaatakowal ofiare
nozem, ktorym zadat jej kilkadziesiat ran klutych i cietych, ze dzialal pod wplywem silnego wzburzenia ale dlatego,
ze ma nieprawidlowa osobowo$¢, tatwo traci kontrole nad swoimi emocjami i ma sktonnoéci do dzialan agresywnych
a dodatkowo byt pod wplywem alkoholu.

Omowienie kwalifikacji prawnej
Czyn oskarzonych wyczerpuje znamiona zbrodni zabdjstwa z art. 148 § 1 k.k..

Oskarzeni przypisanego im zabdjstwa dokonali wspolnie i w porozumieniu. Obaj dzialali z zamiarem bezpos$rednim
i naglym. Udali sie do domu ofiary z zamiarem dokonania pobicia. Jednak podczas zajScia wyszli poza ten zamiar
dokonujac zabojstwa E. D. (1). Mimo, Ze miedzy oskarzonymi nie doszlo do ustnego porozumienia dotyczacego
pozbawienia zycia E. D. (1), to ich zachowanie w sposéb dorozumiany powodowalo, ze obaj dazyli do pozbawienia E.
D. (1) zycia. Ciosy nozem zadawat wylacznie D. N. (1). Natomiast Z. D. (1) mimo, ze zadnego ciosu nozem nie zadal,
wiedzac, ze N. zadaje ojcu ciosy nozem, umozliwial mu to obezwladniajac ofiare i pozbawiajac mozliwoéci obrony.
Co istotne przestal ojca trzymac dopiero wéwczas gdy poczul, ze ten slabnie a jego cialo staje sie wiotkie. Nawet
jesli Z. D. (1) (jak twierdzil w postepowaniu sadowym) nie widzial pierwszych cioséw zadanych nozem przez N., to
kiedy sie zorientowal, ze N. takie ciosy zadaje, dalej przytrzymywat ojca obezwladniajac go i uniemozliwiajac obrone.
W jakikolwiek spos6b nie sprzeciwial sie dzialaniu N. tym samym w pelni je aprobujac. Ilo§¢ i umiejscowienie ran
( m.in. lewa strona klatki piersiowej, glowa, twarz, rozlegle podciecie gardla) w spos6b jednoznaczny skazuja, ze obaj
oskarzeni dzialali z zamiarem bezpoérednim pozbawienia zycia E. D. (1). Obaj zdawali sobie sprawe z tego, ze wspolnie
dokonali zabdjstwa. Swiadczy o tym fakt, ze starali sie ukry¢ cialo wrzucajac je do studni, starali sie zatrzeé §lady
krwi na $niegu a wreszcie starajac sie zatrze¢ §lady zbrodni dokonali podpalenia miejsca gdzie jej sie dopuscili. Obaj
pozorowali poszukiwanie E. D. (1).

Omoéwienie kary i srodkow karnych.

Wobec oskarzonego Z. D. (1) orzeczono kare pietnastu lat pozbawienia wolnoSci a wobec oskarzonego D. N. (1) kare
dwudziestu pieciu lat pozbawienia wolnoéci.

Wymierzajac te kary Sad mial na uwadze wysoki stopienn szkodliwo$ci spolecznej popelionego przez nich czynu,
skutkujgcego pozbawieniem czlowieka zycia oraz ze dzialali z zamiarem bezpos$rednim ale naglym.

W przypadku oskarzonego D. Sad miat na uwadze fakt jego dotychczasowej niekaralnoéci oraz jego motywacje do
dokonania zbrodni. Oskarzony Z. D. (1) to dojrzaly wiekiem i w pelni sprawny intelektualnie mezczyzna, od ktoérego
mozna wymagacé aby zachowywal sie zgodnie z prawem. Zaréwno on jaki i inny cztlonkowie blizszej i dalszej rodziny,
mieli szereg mozliwo$ci zgodnego z prawem ukarania E. D. (1) i zapewnienia prze§ladowanej matce spokoju. Zamiast
podjecia prob zgodnego z prawem spacyfikowania i ukarania E. D. (1) zdecydowal sie na samodzielne ukaranie ojca
i danie mu nauczki. Oskarzony D. pojechal do rodzinnego domu aby pobié ojca i w ten sposéb zem$cié sie na nim za
jego naganne zachowanie wobec matki. Nalezy przy tym pamietaé, ze E. D. (1) od wielu lat byt agresywny wobec zony
i synow, szczegdlni kiedy ci ostatni byli nieletni. Z. D. (1) od wielu lat zywil negatywne uczucia do ojca za jego naganne
postepowanie. Na pewno byl rozgoryczony tym, ze matka po kolejnym pobiciu obawiala sie ojca i musiala opusci¢ dom
szukajac schronienia u rodziny. Idac do domu rodzinnego nie planowal zabdjstwa. Mégl by¢ zaskoczony zachowaniem



N., ktory bez wezesniejszych uzgodnien zaatakowal ojca nozem. Jednak mimo poczatkowego zaskoczenia Z. D. (1) nie
zrobil nic aby zapobiec dalszej agresji N. wobec ojca. Wrecz przeciwnie, nadal przytrzymywat ojca uniemozliwiajac
mu obrone i ewentualng ucieczke. Oskarzony D. znal N. i jego sklonno$¢ do agresji. Mial Swiadomo$é, ze obaj
sa pod dzialaniem alkoholu, ktéry pobudza i sprzyja agresywnemu zachowaniu. OkolicznoS$cia obcigzajaca jest, ze
dzialal wspolnie i w porozumieniu z maloletnim dla ktérego byl autorytetem. Jako dojrzala osoba powinien samemu
szuka¢ rozwigzania problemu przemocy ojca wobec matki w sposoéb zgodny z prawem. Oskarzony D. nawet nie
pomyslat o takim dzialaniu. Zamiast tego naklonil osobe mlodociana do przestepstwa, wiedzac o agresywnosci N. i
jego kryminalnej przeszlosci.

Te wszystkie okolicznosci Sad bral pod uwage wymierzajac kare oskarzonemu D.. Wymierzajac kare oskarzonemu D.,
Sad wzigl pod uwage jego postawe w toku toczacego sie postepowania i wyrazong skruche, ktéra w ocenie Sadu jest
szczera. W ocenie Sadu wymierzona oskarzonemu D. 15 lat pozbawienia wolnoéci jest nie tylko adekwatna do stopnia
jego winy i stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu ale réwniez czyni zado$¢ celom wychowawczym i zapobiegawczym
kary .

Jedli chodzi o kare wymierzong oskarzonemu D. N. (1), Sad wzial pod uwage fakt jego kilkukrotnej karalnoS$ci
za przestepstwa o wysokim stopniu szkodliwo$ci spolecznej i to mimo mlodego wieku. Co szczegdlnie zwraca
uwage to fakt, ze oskarzony N. zbrodni zabdjstwa dopuscil sie w dniu uprawomocnieniu sie wyroku skazujgcego
go za przestepstwo rozboju i zaledwie 8 dni po upuszczeniu aresztu tymczasowego jaki w tamtej sprawie byl
wobec niego stosowany. Wezeéniejsza karalnoSci oskarzonego N. mimo mlodego wieku i dopuszczenie sie zbrodni
zabojstwa bardzo krétko po opuszczeniu aresztu tymczasowego samo w sobie $§wiadczy o glebokiej demoralizacji tego
oskarzonego. Dodatkowo wskazaé nalezy, ze oskarzony N. w przeciwienstwie do oskarzonego D. nie mial osobistego
motywu chocby do pobicia E. D. (1). E. D. (1) niczego ztego mu nie zrobil. Zaréwno H. D. (1) jak i ofiare D. N. (1)
znal tylko z widzenia. Mimo tego bez wahania zdecydowal sie pojecha¢ kilkadziesiat kilometréw by pobi¢ E. D. (1). Co
najbardziej istotne przy wymiarze kary, oskarzony N. zaatakowal nozem E. D. (1) w sytuacji gdzie ofiara nie stanowila
ani wobec niego ani wobec Z. D. (1) jakiegokolwiek realnego zagrozenia. Zanim uzyl noza, uderzyl z duza sila E. D.
(1) w gtowe, powodujac jego oszolomienie. Sam ten fakt dawal obu oskarzonym wyrazng przewage nad ofiara, ktora
mogli tylko pobi¢ jak wczesniej zaplanowali. Zamiast tego oskarzony N. chwycil n6z i zdawal nim E. D. (1) ciosy checac
go zabi¢, bo jak sam wyjasnil staral sie trafiaé w serce. Iloé¢ i miejsce zadawanych cioséw w sposob nie budzacy
watpliwosci $wiadcza o tym, ze oskarzony chcial N. zabi¢ E. D. (1) i zamiar swoj zrealizowal dzialajac wspoélnie ze Z.
D. (1).

W ocenie Sagdu wymierzone oskarzonym kary sa karami sprawiedliwymi dostosowanymi do stopnia ich winy i
stopnia spotecznej szkodliwoéci popelionego czynu i czynia zado$¢ potrzebom ksztaltowania §wiadomosci prawej
spoleczenstwa.

Orzeczone wobec oskarzonych kary majg szanse na zrealizowanie wobec nich celow wychowawczych i
zapobiegawczych. Poniewaz wobec obu oskarzonych zachodzi potrzeba podjecia przez nich terapii, Sad na podstawie
art. 62 kk. orzekl, ze oskarzeni Z. D. (1) i D. N. (1) kare pozbawienia wolnosSci odbywa¢ maja w systemie
terapeutycznym umozliwiajacym podjecie oskarzonemu D. N. (1) terapii osobowosci i terapii uzaleznien od alkoholu
i Srodkéw odurzajgcych, a oskarzonemu Z. D. (1) terapii uzaleznien od alkoholu.

Jak zgodnie podkreslili biegli psycholog i lekarze psychiatrzy powodzenie tych terapii jest calkowicie uzaleznione od
wewnetrznej motywacji kazdego z oskarzonych. Obaj oskarzeni zadeklarowali gotowo$¢ poddania sie takim terapiom.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono oskarzonemu Z. D. (1) na poczet orzeczonej kary okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w niniejszej sprawie od dnia 9 lutego 2017 roku godz. 0.15 do dnia 10 lipca 2018 roku. Natomiast
oskarzonemu N. zaliczono na poczet orzeczonej kary okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w niniejszej sprawie
od dnia 9 lutego 2017 roku godz. 12.15 do dnia 21 lutego 2017 roku godz. 12.15 oraz od 23 czerwca 2018 roku godz. 12.15
do 10 lipca 2018 roku. Wobec tego ostatniego oskarzonego okres zaliczenia uwzglednia fakt odbywania przez niego
podczas stosowania tymczasowego aresztowania, kary pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej w innej sprawie (k. 1039).



Na podstawie art. 230 § 2 k.p.k rozstrzygnieto o przedmiotach stanowiacych dowody rzeczowe, ktdre staly sie zbedne
dla postepowania nakazujac je zwroci¢ osobom od ktérych je zabezpieczono.

Wskazane w punkcie 7 czeéci dyspozytywnej wyroku $lady kryminalistyczne oraz dowody rzeczowe zawierajace Slady
kryminalistyczne nakazano pozostawi¢ w aktach sprawy.

O wynagrodzeniu dla pelnomocnika i obroficow ustanowionych z urzedu rozstrzygnieto na podstawie przepiséw
wskazanych w punkcie 8 czeéci dyspozytywnej wyroku.

Na mocy art. 624 § 1 k.p.k. zwolniono oskarzonych D. N. (1) i Z. D. (1) od ponoszenia kosztéw sadowych, obciazajac
nimi Skarb Panstwa. Podstawa takiego rozstrzygniecia jest fakt, ze obaj oskarzeni nie posiadaja zadnego majatku a
orzeczono wobec nich dlugoterminowe kary pozbawienia wolno$ci.



