Sygn. akt IT K 186/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 czerwca 2017 r

Sad Okregowy w Czestochowie 1T Wydziat Karny w skladzie

Przewodniczacy: SSO Jarostaw Poch

Protokolant: Ewa Kolodziej

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej Czestochowa — P6lnoc w Czestochowie Jana Dlugosza
po rozpoznaniu w dniach 19.04.2017r. , 24.05.2017r., 13.06.2017T.

sprawy:

1. J.T. (1) syna J.iF. zdomu K., ur.(...) w C.

oskarzonego o to, ze :

I. w okresie od 13 do 27 stycznia 2012 r w S. i L., jako prezes zarzadu (...) sp z o0.0. w L. dzialajac w wykorzystaniu z
gobry powzietego zamiaru w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej poprzez wprowadzenie w blad przedstawicieli (...)
sp z 0.0. w S. co do zamiaru i mozliwo$ci wywigzania sie z zawartych zobowigzan z tytutu zakupu towaréw w postaci
zlomu aluminium na podstawie faktur VAT:

-nr (...)zdnia13.01.2012T.

-nr (...) zdnia 20.01.2012 r

-nr (...)zdnia 27.01.2012T.

doprowadzit (...) sp zo.0. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci w kwocie lacznej 321.412,20 z}
tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

orzeka :

1. oskarzonego J. T. (1) uznaje za winnego tego, ze w okresie od 13 do 27 stycznia 2012r. w S. i L. jako prezes Zarzadu
(...) Sp. z 0.0. w L. , dzialajac w krotkich odstepach w wykorzystaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiagniecia
korzysci majatkowej wyzyskujac blad polegajacy na nieaktualnym prze$wiadczeniu przedstawicieli (...) sp. z 0.0. w
S. co do posiadania przez oskarzonego i (...) Sp. z 0.0. zamiaru i mozliwoéci zaplaty w zakreSlonym terminie za
dostarczony towar w postaci ztomu aluminium na podstawie faktur Vat : - nr (...) z dnia 13.01.2012 1.

-nr (..)zdnia 20.01.2012 1
-nr (...)zdnia 27.01.2012T.

doprowadzil (...) sp z 0.0. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci w kwocie lacznej 321.412,20
zl, tj. za winnego wystepku z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 4 § 1 kk w brzmieniu
ustawy obowiazujacej do dnia 1 lipca 2015r i za ten czyn na podstawie art. 294 § 1 kkiart. 338 1,82, 8§ 3kk wzw. z art.
4 § 1 kk w brzmieniu ustawy kodeks karny obowiazujacym do dnia 1 lipca 2015r wymierza mu kare 1 ( jednego ) roku



i 6 ( szeSciu ) miesiecy pozbawienia wolnos$ci oraz kare grzywny w wymiarze 150 ( sto pie¢dziesiat ) stawek dziennych
przyjmujac, iz wysoko$¢ jednej stawki dziennej grzywny jest rownowazna kwocie 30 ( trzydzieSci ) zlotych;

2. na podstawie art. 69 § 11 § 2 kk , art. 70 § 1 pkt 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk w brzmieniu ustawy kodeks karny
obowigzujacym do dnia 1 lipca 2015r, warunkowo zawiesza oskarzonemu J. T. (1) wykonanie kary pozbawienia
wolno$ci na okres proby wynoszacy 3 ( trzy ) lata;

3. na podstawie art. 46 § 1 kk w zw. z art.. 4 § 1 kk w brzmieniu ustawy kodeks karny obowigzujacym do dnia 1 lipca
2015t orzeka wobec oskarzonego J. T. (1) obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem, zasgdzajac od
oskarzonego J. T. (1) narzecz (...) spolki z0.0. w S. kwote 288.412,20 z} (dwieScie osiemdziesigt osiem tysiecy czterysta
dwanascie zlotych dwadziescia groszy );

4. na podstawie art. 627 kpk zasagdza od oskarzonego J. T. (1) na rzecz oskarzyciela positkowego (...) spotki z 0.0. w
S. kwote 2.100 zl ( dwa tysiace sto zlotych ) tytulem zwrotu wydatkéw z tytulu ustanowienia pelnomocnika;

5. na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 624 § 1 kpk zasadza od oskarzonego J. T. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote
2.000 zt ( dwa tysiace zlotych ) tytulem zwrotu wydatkow, oraz na podstawie art. 2 ust 1 pkt 4 i art.3 ust 1 ustawy o
oplatach w sprawach karnych z dnia 23.06.1973r zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1200 (jeden
tysigc dwiesScie zlotych ) tytulem oplaty, zas wydatkami w pozostalej czeéci obcigza Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE

Na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego, Sad Okregowy ponownie rozpoznajacy sprawe ustalil
nastepujacy stan faktyczny:

W latach 2000-2009 w L. przy ul. (...) bytla prowadzona dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) sp. z 0.0. Oskarzony
J. T. (1) byl jednym z czterech udzialowcoéw firmy. Oprdcz niego udzialy w spoélce posiadali takze bracia P. K. i
M. K. oraz S. B.. Spolka, szczegbdlnie w latach 2003-2008 dynamicznie sie rozwijala, zainwestowano w jej rozwoj
znaczne $rodki finansowe m.in. takze z dotacji unijnych i réznego rodzaju programéw pomocowych, w tym w zakup
szeSciu nowatorskich, profesjonalnych linii do oczyszczania aluminium kwote okolo 8 mln zt. Z uwagi na stosowanie
nowoczesnych rozwigzan, polegajacych przede wszystkim na odzyskiwaniu metali w postaci miedzi i aluminium z
réznego rodzaju odpaddow, spolka stala sie znanym podmiotem zaréwno na terenie kraju jak i poza jego granicami.
Oskarzony jezdzil systematycznie na targi recyklingowe, poszerzat swoja wiedze w zakresie nowych technologii, w
zwigzku z czym réwniez nie byl osoba anonimowa w tej branzy. Prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza nawigzat szereg
kontaktow handlowych z r6znymi osobamii podmiotami. Jednym z nich byt A. B., ktéry pelil funkcje Prezesa Zarzadu
firmy (...) sp. z 0.0. z siedziba w S. do chwili naglej $§mierci w 2009 roku. Spdlka ta jest rodzinnym holdingiem i
oprdcz A. B. jej udzialowcami byli takze inni czlonkowie rodziny, w tym m.in. jego szwagier M. W. (1). Obydwaj
mezczyzni wspoélnie zakladali dzialalno$¢ gospodarcza najpierw pod firma (...), p6Zniej takze (...) sp. z 0.0. W
dzialalno$¢é zainwestowane zostaly znaczne $§rodki finansowe rzedu co najmniej kilkudziesieciu milionéw euro. Spotka
systematycznie sie rozwijala, prowadzila interesy na terenie wielu krajow, nie tylko europejskich i miala podpisane
kontrakty z najbardziej znanymi koncernami i konsorcjami przemystu motoryzacyjnego. M. W. (1) poznal oskarzonego
poprzez A. B.. Laczyly ich wspélne interesy. Nagla émier¢ A. B. okazala sie nie tylko zaskoczeniem i ciosem dla
jego najblizszych, ale wywolala daleko idgce skutki dla zarzadzanych przez niego firm. Konieczno$é uregulowania
sytuacji prawnej w zwigzku z otwartym postepowaniem spadkowym, a zwlaszcza fakt posiadania przez spadkodawce
znacznego majatku i kierowania znaczacymi podmiotami gospodarczymi wymagata przeprowadzenia dlugotrwatego i
trudnego postepowania. Fakt prowadzenia tegoz postepowania, konieczno$¢ ustanowienia kuratoréw i swego rodzaju
paraliz decyzyjny powodowal frustracje M. W. (1) i subiektywne przeSwiadczenie, ze utrzymujacy sie dalej taki stan
rzeczy moze doprowadzi¢ nawet do upadloéci rodzinnej firmy.



Tymczasem nagly kryzys finansowy, ktéry nastapil w 2008 roku i rozlal sie na caly §wiat, przelozyl sie praktycznie na
wszystkie sfery dzialalnosSci i doprowadzil m.in. takze do znaczacego spadku cen metali na gieldach $wiatowych. Ten
fakt, a takze okoliczno$é, iz jeden z udzialowcoéw firmy (...) zdecydowal sie na zabezpieczenie r6znic kursowych przy
pomocy skomplikowanych instrumentéw finansowych, a mianowicie uméw tzw. opcji walutowych doprowadzit do
znaczacych strat finansowych i w konsekwencji w 2009 roku do upadlo$ci firmy (...). W rezultacie majatkiem upadlej
firmy zarzadzal syndyk masy upadloSci.

Byli udzialowcy rozstali sie i rozpoczeli dzialalno$é na wlasna reke. Bracia P. K. i M. K. wramach spélki cywilnej (...),
ktorej siedziba mie$cila sie rowniez w L. przy ul. (...). S. B. zalozyl firme (...) z siedziba w T.. Oskarzony J. T. (1) takze
postanowil wykorzystaé¢ swoje dotychczasowe do$wiadczenie i zarabiaé¢ dzialajac w tej samej branzy.

(dowdd: wyjaénienia oskarzonego k. 1196-1205, zeznania $wiadka M. W. (1) k. 1206-1208, 1214-1218, opinia bieglej
z zakresu ksiegowoéci k. 857-864)

W L. przy ul. (...) swoja siedzibe miala takze spotka P.H.U.H. (...) sp. z 0.0., ktorej zalozycielem i jedynym udzialowcem
byl E. K.. 15 maja 2009 roku 100% udzialéw w spoélce zakupil Z. Z., ktory do dnia 3.11.2010r., pehil takze funkcje
Prezesa Zarzadu spo6lki. Jednocze$nie z dniem zmiany udzialowcéw zmieniono takze nazwe spotki na (...) sp. z 0.0.
P. Z. byl kolega oskarzonego i zaproponowal mu kierowanie firma w charakterze Prezesa Zarzadu. Tak tez sie stalo i
od 3.11.2010r., J. T. (1) formalnie objal obowiazki Prezesa Zarzadu spéiki (...).

Przedmiotem dzialalnos$ci spotki byl m.in. recykling i handel odpadami aluminiowymi do hut i innych podmiotéow, a
zatem ten przedmiot byl podobny do tego czym zajmowala sie wezeéniej, majaca siedzibe w tym samym miejscu spotka
(...). W ramach prowadzonej dzialalnosci oskarzony odnowil kontakty handlowe z firma (...) Sp. z 0.0., oczywiscie
pod nowa firma. Poniewaz zalezalo mu na wspolpracy z tym podmiotem w dniu 30.12.2010r., wplacil na konto (...)
z wlasnych pieniedzy kwote 12.714,40 zl tytutem depozytu za zobowiazanie cigzace na firmie (...) sp. z 0.0. Dzieki
dokonaniu tej wplaty (...) nie miala zadnych dlugow wzgledem (...).

(dowod: zeznania Swiadka M. W. (1) k. 693-695, 802-806, 996-998, 1206-1208, 1214-1218, odpis z KRS k. 61-69,
zeznania $wiadka J. K. (1) —k. 78-82, 968-969, 1220-1221, wypisy z KRS k. 6-19, opinia bieglego z zakresu ksiegowosci
k. 857-858, pismo z dnia 30.12.2010 r k. 809).

Faktycznie juz od 2009 r. prowadzona dzialalno$¢ gospodarcza pod firmga (...) Sp. z o0.0. przynosila straty, a od
15 lipca 2010 r., a zatem jeszcze przed objeciem przez oskarzonego funkcji Prezesa Zarzadu zachodzity warunki
do ogloszenia jej upadlosci. Przyczyna zlej kondycji finansowej spo6tki bylo stosowanie przez nia bardzo niskich
marz, nizszych niz procentowy udzial kosztow w jej dziatalno$ci. Spoélka (...) w okresie swojej dzialalnoéci nie byla
dochodowa i nie przynosila zyskow. Podstawowym Zrodlem jej finansowania byly érodki pochodzace ze (...)(...),
personalnie powiazanej z oskarzonym, ktéra dokonywala przelewéw bankowych na rachunek firmowy (...) Sp.zo.o.
Z tych sum (...) Sp. z 0.0 . placila za swoje zobowigzania wobec wlasnych kontrahentow, a takze przeznaczala je na
finansowanie biezgcej dzialalno$ci, w tym kosztéw osobowych spolki. (...) Sp. z 0.0 . nie miala takze zadnego majatku
poza samochodem i kapitalem podstawowym w wysokosSci 50 000 zl. Niska marza, ktora nie dawala szans na to, by
spoltka przynosila zyski, wynikala przede wszystkim z faktu, ze gléwnym odbiorca towaréw sprzedawanych przez (...)
byla firma (...), bedaca gléwnym podmiotem finansujacym spétke (...). (...) wystepowala jako posrednik, kupowala
towar np. z (...) i sprzedawata go spolce (...). Zaplaty kontrahentom dokonywala z Srodkéw uzyskiwanych z firmy (...).

Tymczasem M. W. (1), podobnie jak i inni przedstawiciele firmy (...) nie byl zorientowany co do rzeczywistej kondycji
finansowej firmy (...) ijej kapitalu. Poniewaz w interesach zachowuje zasade ograniczonego zaufania do potencjalnych
kontrahentéw, przed odnowieniem z oskarzonym wspolpracy handlowej na wieksza skale, co nastapilo z poczatkiem
2011 roku M. W. (1) spotkat siezJ. T. (1), bra¢mi K. i ich ojcem, o ktérym bylo powszechnie wiadomo, iz jest zamoznym
przedsiebiorca. Wszyscy zapewnili go o woli wzajemnej wspolpracy i reczyli, ze naleznoéci za pobrany towar beda
regulowane. Wobec takiego stanu rzeczy M. W. (1) udzielil oskarzonemu kredytu kupieckiego na okres 21 dni. W
wyniku poczynionych ustalen M. W. (1) wiedzial, ze sprzedany przez jego firme towar trafi docelowo do spolki (...).



Poniewaz firma ta byla w stosunku do (...) konkurencja, jej wlasciciele mieli niepisana umowe, zZe moga sprzedawac
sobie towar, ale tylko poprzez po$rednikow. Jednym z takich po$rednikoéw mial by¢ oskarzony J. T. (1). Zatem M. W.
(1) nie dostrzegal zupeklie problemu i zadnego zagrozenia w tym, ze oskarzony odbieral od niego towar w imieniu
firmy (...), a nastepnie towar ten trafial do (...) za po$rednictwem firmy (...). Bylo to dla niego bez znaczenia, poniewaz
postrzegat J. T. (1) jako osobe reprezentujaca zaréwno firme (...) jaki (...), zwlaszcza, ze oskarzony w oficjalnych
pismach wystepowal takze w charakterze pelnomocnika firmy (...).

Oskarzony w konsekwencji dzialajac w imieniu i na rzecz (...) kupowal od firmy (...) Sp. z 0.0. wiéry aluminiowe,
puszke aluminiowa oraz inne odpady aluminiowe. Transakcje mialy charakter wzajemny, bowiem spotka (...)
Swiadczyla ustugi przerobu zlomu, oraz czasem jego sprzedazy. W okresie do konica 2011 r. wspdlpraca pomiedzy
w/w podmiotami przebiegala prawidlowo, oskarzony kupowal od pokrzywdzonej spotki cyklicznie towar i regulowat
wynikle z tego tytulu zobowiazania, zdarzalo sie jednak ze zaplaty dokonywal z op6Znieniem.

(dowdd :zeznania $wiadka M. W. (1) k. 1206-1208, 1214-1218, 1221-1222, wyja$nienia oskarzonego k. 1196-1205,
opinia bieglego rewidentaZ. M. k. 857-877, 995 )

W okresie od stycznia 2012r. do 15 maja 2012 r. firma (...) Sp. z 0.0. przeprowadzila za posrednictwem wilasnego
rachunku firmowego kilkadziesiat operacji finansowych rozdysponowujac lacznie kwote ponad 4 mln 800 tys. zl
Byly to platnosci w formie przelewoéw bankowych na rzecz innych podmiotéw gospodarczych z tytulu rozliczen za
przeprowadzone transakcje zakupu zlomu miedzi i mosiadzu.

(dowdd : zestawienie obrotow i sald kont syntetycznych k. 697-704, k. 865-866, wyciagi bankowe — segregatory
zalaczniki do akt, opinia bieglego - 857-877, 995 ).

Spolka (...) za sierpien 2011r. i od pazdziernika 2011r. zaprzestala regulowania skladek na ubezpieczenie spoleczne
od zatrudnionych pracownikéw do ZUS. Nie odprowadzila takze za 2011r. zaliczek na podatek dochodowy od
zatrudnionych pracownikéw. W latach 2011r. i 2012r. spotka wykazywala strate w dzialalno$ci gospodarczej w
wysoko$ci po ponad 500 tys. zL. M. W. (1) nie mial zupelhie §wiadomoSci, Ze rzeczywista sytuacja finansowe jego
kontrahenta jest tak zla.

Dowdd: informacja z ZUS —k. 152, informacja z Urzedu Skarbowego —k. 170-171, 628, zeznania §wiadka M. W. (1) k.
1206-1208, 1214-1218, 1221-1222.

W styczniu 2012 r. reprezentowana przez oskarzonego firma (...) Sp. z 0.0. kupila w trzech transakcjach od firmy (...)
Sp. z 0.0. ztom aluminiowy (wiéry) za laczng kwote 321 412,20z}, W zwigzku z tym firma (...) Sp. z o0.0. wystawila trzy
faktury VAT sprzedazy tego towaru tj.

- fakture VAT nr (...) z data wystawienia 13.01.2012 r. na kwote 105 141,60 z} z terminem platnosci do 4.02.2012r.
- fakture VAT nr (...) z data wystawienia 20.01.2012 r. na kwote 104 213,40 zl z terminem platnoéci do 3.02.2012 .
- fakture VAT nr (...) z data wystawienia 27.01.2012 r. na kwote 112 057,20 zl z terminem platnoéci do 18.02.2012 1.

Zgodnie z trescia faktur ptatnosé miala nastapic¢ w formie przelewdéw bankowych, z tym ze co do faktury VAT nr (...),
jako forme zaplaty alternatywnie wskazano mozliwo$¢é kompensaty. W fakturach byly zawarte byly zapisy o wysokoéci
potracen z tytulu zanieczyszczen ztomu. I tak w fakturze (...) wilo$ci 15,16%, w fakturze (...) wiloSci 18,46%, w fakturze
(...)/2012w ilo$ci 12,60%.

(dowdd : zeznania $wiadkow M. W. (1) k. 693-695, 802-806, 996-998, 1206-1208, 1214-1218, J. K. (1) k. 79-82,
968-969,1220-1221, K. K. (2) k. 769-771, 1074-1075, 1236-1239, faktury VAT k. 20, 24, 28).

Wskazany towar, zostal wydany przez firme (...) Sp. z 0.0. spolce (...) Sp. z 0.0., zgodnie ze zlozonym przez nig
zamoOwieniem, jednak podmiot ten nie uregulowal na rzecz (...) Sp. z 0.0. nalezno$ci wynikajacych z w/w faktur. W



zwigzku z tym firma (...) Sp. z 0.0. w dniu 5 marca 2012 r. skierowala do spo6lki (...) Sp. z 0.0. wezwanie do zaplaty
dluznej sumy. Pomimo tego reprezentowana przez oskarzonego firma (...) Sp. z 0.0. nie dokonala ptatnos$ci, ani nie
rozliczyla sie w jakikolwiek inny sposob z pokrzywdzona spoltka.

(dowdd : dokumentacja dot. wydania towaru k. 21-23,25-27, 29-31, wezwanie do zaplaty k. 32-33).

Kazdemu zamoéwieniu towarzyszyla korespondencja mailowa prowadzona miedzy pracownikami spolek. W tej
korespondencji poruszano kwestie ceny za wibry. Spolka (...) $wiadczyta takze ustugi dla pokrzywdzonego w
przedmiocie przerobu zlomu ( segregacji ), wystawiajac z tego tytulu faktury VAT.

Dowdd: korespondencja mailowa —k. 109, 141, faktury VAT wystawiane przez (...) —k. 125, 126, 127, 128.

W zwiazku z uchylaniem sie przez reprezentowana przez oskarzonego spotke (...) Sp. z 0.0. od zaplaty, firma (...) Sp.
z 0.0. dokonala na rzecz Kancelarii (...) w K. cesji wierzytelnoSci, ktérej przedmiotem byly naleznosci wynikajace ze
wskazanych faktur VAT w celu podjecia dalszych dzialan zmierzajacych do wyegzekwowania dluznej sumy.

(dowdd : umowa powierniczego przelewu nr (...) k.34-36, 37, cesja wierzytelnosci k. 38-39)

Na skutek czynnoSci podjetych przez S. J. (1) zostaly wniesione pozwy do Sagdu Okregowego w Katowicach o zaptate
przez (...) Sp. z o.0. kwot wynikajacych ze wskazanych faktur VAT, nastepnie uzyskano nakazy zaplaty, ktoére po
nadaniu klauzuli wykonalnoSci zostaly skierowane do egzekucji ( na kwoty 209.355,00 zl z odsetkami i 112.057,20 zt z
odsetkami ). Prowadzone postepowania egzekucyjne w stosunku do spdélki (...) Sp. z 0.0. zostaly umorzone z uwagi na
bezskuteczno$¢ egzekucji wobec braku jakiegokolwiek majatku z ktérego mozna by skutecznie prowadzi¢ egzekucje.
W zwigzku z tym, w dniu 17 pazdziernika 2012 r. S. J. (1) dokonat cesji zwrotnej na rzecz (...) Sp. z 0.0.

(dowod: dokumentacja nakazy zaplaty k. 41, 42, 43, 44, 45, 46, postanowienia w sprawach komorniczych k.47, 48,
zeznania Swiadka S. J. (1) —k. 609-610, 949).

W czerwcu 2012 r., juz po skierowaniu wobec oskarzonego egzekucji w celu uzyskania zaspokojenia naleznosci firmy
(...) Sp. z 0.0. doszlo do spotkania z M. W. (1) — prezesem Zarzadu (...). W jego trakcie oskarzony J. T. (1) potwierdzil
zadluzenie (...) Sp. z 0.0. w stosunku do (...) Sp. z o0.0. w kwocie ponad 321 tys. zt i zobowigzal sie do podjecia
szeregu dzialan w celu uregulowania naleznoSci m.in. zlozenia kaucji w wysoko$ci 40 000 zt przez inna osobe,
przedsiewziecia staran o uzyskanie kredytu bankowego itp. Oskarzony zadnej ze zlozonych deklaracji nie zrealizowal
i nie uregulowat zadluzenia. W trakcie rozméw prowadzonych z przedstawicielami pokrzywdzonej sp6tki oskarzony
wskazywal, ze powodem braku platnosci za otrzymany towar sa przejéciowe trudnosci finansowe w prowadzonej przez
niego dzialalno$ci gospodarczej wynikajace z chwilowej utraty plynnoéci finansowej. Kilkadziesiat razy deklarowal,
ze ureguluje zadtuzenie spolki, gdy jego kontrahenci mu zaplaca. Jednak jedynej platnoéci dokonal w grudniu 2012r,
gdy pokrzywdzona zadeklarowala, ze sklada zawiadomienie o podejrzeniu przestepstwa. Wowczas zaplacil w dniu
6.12.2012r w gotoéwce 33.000 zl. Poza ta jedng wplata gotowkowa, za zgoda pokrzywdzonego doszlo do kompensaty
wzajemnych zobowigzan spoélek co do kwot: 65.338,20 zt — w dniu 9.03.2012r, 7349,25 z1 — w dniu 31.07.2012r,
7.891,68 z1 — w dniu 31.07.2012r.

Dowdd: zeznania $wiadka J. K. (1) —k. 78-82, 968-969, 1220-1221, zestawienie rozrachunkéw —k. 103-105, dowod
wplaty —k. 217.

Oskarzony wiele razy deklarowal, ze ureguluje zadluzenie gdy odzyska pieniadze od wloskiego kontrahenta,
wskazujac, ze to jest zrodlo jego klopotow finansowych. Oferowal pokrzywdzonej spoblce zawarcie trojstronnego
porozumienia z wloskim kontrahentem, na podstawie ktorego Wlosi uregulowali by swoj dlug wobec (...) w wysokoéci
60 tys. euro na rachunek (...). Oferowal takze pokrzywdzonej spélce mozliwo$é zawarcia porozumienia ,w ktérym
byl gotéw zobowigzaé sie do dostarczenia zlomu jako formy splaty dtugu. Tyle tylko, Zze wg. porozumienia ztom miatl
by¢ dostarczany przez spoélke z o.0. (...) lub (...) sp. z 0.0. i to ona miala wystawia¢ faktury sprzedazy, za$ cena
miala by¢ pomniejszana o 50-100 zl od tony towaru i pomniejszaé zadluzenie spéiki (...). Takie warunki byly nie



do zaakceptowania przez pokrzywdzona spodtke, ktorej prezes uwazal, ze to tylko proba uchylenia sie od ewentualnej
odpowiedzialnoSci karnej przez oskarzonego.

Dowdd: projekt porozumienia —k. 218-224. korespondencja mailowa dotyczaca sporu we W. z tlumaczeniem —k.
226-230 , 235-243, 258-281, projekt porozumienia —k. 598-600, zeznania §wiadka M. W. (1) — k. 693-695, 800,
802-806, 996-998, 1206-1208, 1214-1218.

Oskarzony juz w Sledztwie powolywat sie na to, ze towar kupowany od (...) byl zanieczyszczony. Zlozyt zdjecia tego
towaru i faktury sprzedazy, ale pochodzace z lutego 2011r. W wypadku handlu zZlomem zanieczyszczenia towaru to
standard. Wplywaja one na cene towaru. W lutym 2012r spoélka (...) zwrdcila ponad 33 tony towaru z uwagi na jego
z}a jako$¢. Poszkodowana spolka odkupila ten towar od spoiki (...).

Dowdd: zdjecia towaru i faktury —k. 329-334, zeznania §wiadka M. B. (1) —k. 582-584, 969-971, 1233-1235, zeznania
swiadka M. W. (1) —k. 693-695, 802-806, 996-998, 1206-1208, 1214-1218, faktury i pozostate dokumenty odsprzedazy
zlomu widréw w lutym 2012r —k. 705-712, zeznania S$wiadka M. M. (1) —k. 790-791, 971-972, maile co do spornych
faktur —k. 988, 990, 992, zeznania $wiadka K. K. (2) —k. 1074-1075, 1236-1239.

W 2012r spoblka (...) jeszcze Swiadczyta dla (...) ustugi w zakresie sortowania zlomu. M. W. (1) takze w 2013r
utrzymywal z oskarzonym kontakty handlowe, ale oskarzony juz wystepowal jako przedstawiciel firmy (...).

Dowdd: maile i faktury z 9.03.2012r-k. 1006, z 19.03.2012r —k. 1008, faktura z 28.04.2012r —k. 1009, mail z
11.03.2013r —k. 1012.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powyzej powolanych dowodéw oraz dowodéw ujawnionych w toku
postepowania sagdowego zaréwno przy pierwszym jak i ponownym rozpoznaniu sprawy m.in. na k: 61-69, 217-306,

310-328, 329-335, 400, 406-409, 437-439, 448-479, 554-555, 590-603, 611-628, 697-735, 810-818, 986-992,
1006-1071, 1224-1228, 1231.

Oskarzony J. T. (1) ma 54 lata, wyzsze wyksztalcenie, z zawodu jest handlowcem, jest zonaty, ma troje dorosltych
dzieci, aktualnie wedlug o$wiadczenia jest bezrobotnym bez prawa do zasitku, deklaruje brak dochodu i majatku
oraz pozostawanie na utrzymaniu zony. Nie byl leczony psychiatrycznie, neurologicznie ani odwykowo, byt karany za
przestepstwa przeciwko mieniu.

(dowod: dane podane przez oskarzonego k. 886, 1196 dane o karalnoéci k. 897).

Oskarzony J. T. (1) w trakcie postepowania przygotowawczego oraz w toku pierwszego rozpoznania sprawy nie
przyznal sie do dokonania zarzucanego mu czynu i skorzystal z prawa do odmowy skladania wyjasnien oraz odmowy
udzielania odpowiedzi na pytania. W trakcie pierwszego postepowania sadowego ograniczy! sie jedynie do zlozenia
o$wiadczen w toku postepowania dowodowego, z tresci ktérych wynikalo miedzy innymi ze wiory kupowane z firmy
(...) byly zlej jakosci i trzeba je byto reklamowaé, przyznajac jednoczesnie, ze uznana przez kontrahenta reklamacja
i odkupienie wiér nie dotyczyla zadnej ze sprzedazy, za ktére wystawiono faktury bedgce przedmiotem niniejszego
postepowania.

Natomiast w trakcie ponownego rozpoznania sprawy J. T. (1) réwniez nie przyznal sie do dokonania zarzucanego
mu czynu, jednakze zlozyl bardzo obszerne wyjasnienia i udzielil odpowiedzi na szereg zadanych mu pytan. W tych
obszernych wyjasnieniach przedstawil szczegdlowo od kiedy, gdzie i w ramach jakich firm prowadzil dziatalno$c¢
gospodarcza, ktorej przedmiotem zasadniczo byl handel zZtomem metali kolorowych i wyrobami, pélwyrobami z metali
kolorowych, a w dalszej kolejnosSci przede wszystkim recykling aluminium i miedzi. J. T. (1) opisal, iz najdluzszy
czasokres prowadzenia dzialalno$ci tego rodzaju mial miejsce pod firma (...), podkreslajac, iz firma ta rozwijata
sie niezwykle dynamicznie, za§ on byl prekursorem odzyskiwania przy pomocy do§¢ zaawansowanej technologii
aluminium z réznego rodzaju odpadéw — przede wszystkim odpadbéw zanieczyszczonych. Podkreélil takze, ze w tego
typu dzialalnosé zainwestowano znaczne $rodki finansowe, za$ on systematycznie nabywal na terenie Europy wiedze



na temat nowych trendéw w technologiach recyklingu aluminium i byl z tego osobg znana nie tylko w kraju, ale i
poza jego granicami. Ponadto wyjaénit z jakich przyczyn i w jakich okoliczno$ciach doszlo do upadloéci firmy (...).
Stwierdzil, ze jaki$ czas po upadlo$ci tej firmy postanowil wykorzystaé swojg wiedze w tej dziedzinie gospodarczej
i zajaé sie dzialalno$cig w tym samym przedmiocie, z tym, ze na mniejsza skale, tym razem w ramach firmy (...),
ktorej jedynym udzialowcem byl jego kolega P. Z.. J. T. (1) zdecydowatl sie na objecie funkcji Prezesa Zarzadu
tej spolki i faktyczne kierowanie jej dzialalno$cig. Oskarzony w swoich wyjasnieniach opisal szczegbélowo w jakich
okoliczno$ciach nawiazal kontakty z firma (...), podkre$lajac, iz pierwsze z nich nastapily jeszcze ze wspolnikiem M.
W. (1), niezyjacym juz A. B.. J. T. (1) w swoich wyjasnieniach przedstawil jaka mial wizje rozwoju firmy, z kim sie
spotykal, w jaki sposob planowal rozszerzenie dzialalnoéci czy tez dokapitalizowanie spo6iki. Przyznal jednocze$nie, ze
jego plany nie zostaly zrealizowane, podajac przy tym z jakich w jego przekonaniu przyczyn. Jeéli chodzi o relacje z
Prezesem Zarzadu (...) — M. W. (1) oskarzony podkreslil wielokrotnie i kategorycznie, ze nigdy nie mial zamiaru go
oszukad, ze traktowal go jako wyjatkowego partnera handlowego. Kontakty z M. W. (1) i sp6ika (...) w ramach firmy
(...) sprowadzaly sie do tego samego, a mianowicie do przerobu zlomu aluminium oraz handlem zlomem aluminium.
Nastepnie J. T. (1) szczegolowo przedstawit jak wygladala ta wspoétpraca. Jednoczes$nie podkreslil, ze niestety jako$é
towaru jaki kupowal w firmie (...) w postaci wior aluminiowych oraz puszek aluminiowych byla niejednokrotnie na
tyle zla, ze w konsekwencji transakcje te przyniosly mu strate lacznie w wysoko$ci nawet 100.000 zt. Wynikatlo to z
faktu, iz pobierany przez firme (...) towar, mial jak sie okazalo zdecydowanie wyzszy poziom zanieczyszczen, czego z
kolei nie chcial uzna¢ M. W. (1). J. T. (1) o$wiadczyl, Ze mimo tego, iz czasami widzial, Ze towar jest zanieczyszczony,
to decydowal sie na zawarcie transakgeji, liczac na to, ze kolejna partia towaru bedzie pozbawiona zanieczyszczen
i pozwoli mu na osiagniecie wyzszego zysku, badz zrekompensowanie strat. Oskarzony podkreslajac, ze nie mial
zamiaru oszukania M. W. (1) szczeg6lowo opisal jakie podejmowal dzialania aby jego kontrahent odzyskatl naleznoéé
za pobrany towar. Zaznaczyl, ze najwieksze nadzieje na uregulowanie zobowigzan wiazal z odzyskaniem naleznoéci
od wloskiego kontrahenta, ktory zalegal mu z zaplata naleznosci za linie do produkcji granulatu aluminium w kwocie
okolo 100.000 euro. W ocenie oskarzonego ta forma uregulowania zobowigzan byla realna i §wiadczy to o braku po
jego stronie zamiaru wprowadzenia kontrahenta w blad. J. T. (1) stwierdzil, ze przyczyna doprowadzenia firmy (...) do
stanu niewyplacalno$ci byto nieodzyskanie naleznoéci od kontrahenta wloskiego, konieczno$é wylozenia znacznych
srodkoéw finansowych na sprawe sadowa we W. i oplacenie prawnikéw. Przyznal jednoczesnie, ze spoélka (...) miala
zalegloéci wobec innych kontrahentdéw, a takze wzgledem ZUS-u, Urzedu Skarbowego, a takze syndyka masy upadloéci
firmy (...). Zaznaczyt rbwniez, ze nie kwestionuje ustalen i wnioskéw plynacych z opinii bieglego z zakresu ksiegowosci,
zaprzeczajac przy tym aby sprzedawal nabyty towar ponizej ceny za ktory go zakupil. Przyznal ponadto, ze jesli chodzi
o skladniki majatku firmy (...), to majatek tak naprawde skladat sie z samochodu i z linii do produkcji granulatu
aluminiowego, ktora sprzedal do W., a za ktéra nie zaplacil syndykowi masy upadlosci. J. T. (1) podkreslil, ze nie byl w
stanie uregulowa¢ naleznosci na rzecz (...), mimo tego, iz w p6zniejszym czasie na koncie firmy (...) mogly pojawic sie
znaczace $rodki finansowe. Wyjaénil, ze wynikato to z faktu dokonywania transakcji kupna-sprzedazy ztomu miedzi.
Jeden samochdd zlomu miedzi kosztuje okolo 500.000 zl, przy czym zysk oskarzonego po sprzedazy wynosit do 5.000
z}i decydowal sie on na zawarcie takich transakeji, przy czym bezposrednio po ich dokonaniu musial zwrécié pieniadze
kontrahentowi. J. T. (1) potwierdzil takze prawdziwo$é odczytanych mu wyjaénien ktére zlozyl do sprawy XVI K
689/13 Sadu Rejonowego w Czestochowie, twierdzac ze nie chcial oszukaé banku i tak naprawde gdyby udalo mu
sie wyegzekwowac nalezno$ci od kontrahenta wloskiego, to naleznos¢ z tego tytulu pokrylaby zobowigzania zar6wno
wzgledem banku jaki firmy (...). Oskarzony udzielajac odpowiedzi na szereg zadawanych mu pytan staral sie wykazaé,
ze mial realne mozliwo$ci uregulowania zobowigzania oraz znalezienia partnera biznesowego, co umozliwitoby mu z
powodzeniem dalsze prowadzenie dzialalnoSci gospodarczej. Pokreslil, ze to splot kilku okoliczno$ci doprowadzit w
konsekwencji do faktycznego zaprzestania dzialalnoSci gospodarczej przez firme (...) (k. 1196-1205, 1218-1220).

Sad Okregowy ponownie rozpoznajacy sprawe oceniajac treS¢ obszernych wyjasnien oskarzonego doszedl do
przekonania, iz w znacznej czeéci zasluguja one na wiare, poniewaz sa logiczne i w wielu elementach znajduja
potwierdzenie w zebranym w sprawie materiale dowodowym. Jednocze$nie jednak Sad krytycznie ocenil deklaracje
J. T. (1), co do tego, iz nigdy nie miat zamiaru oszukaé swojego kontrahenta — firme (...) i tym samym nie dopuscil



sie czynu zabronionego. Zdaniem Sadu te zapewnienia sa niestety gotoslowne, gdyz przecza im wnioski wynikajace z
rzeczowej oceny zebranych w sprawie dowodow, przede wszystkim opinii bieglego z zakresu ksiegowo$ci.

W pierwszej kolejnosci Sad pragnie zaznaczy¢, iz nie neguje wyjadnien oskarzonego w zakresie odnoszacym sie do
opisu jego dzialalno$ci w ramach firmy (...), faktu, iz do pewnego czasu sie rozwijala, a J. T. (1) zdobywal wiedze i
do$wiadczenie na temat nowych trendéw w technologiach recyklingu aluminium. Sad nie podwaza takze twierdzen
oskarzonego co do przyczyn, ktére doprowadzily do upadlosci firmy, bowiem wyja$nienia w tym zakresie nie budzg
watpliwosci co do tego, iz s zgodne z rzeczywistym stanem faktycznym. Podobnie nalezy ocenié wyja$nienia J. T. (1),
co do tego w jakich okoliczno$ciach nawigzal wspolprace z przedstawicielami firmy (...) w ramach dzialalno$ci spotki
(...), a pozniej (...), a takze charakteru tej wspolpracy czy rodzaju wzajemnych transakcji, gdyz wyjasnienia w tym
zakresie dotycza okolicznoSci bezspornych. Sad nie dal jednak wiary twierdzeniom oskarzonego co do tego, iz M. W.
(1) nosit sie z zamiarem przejecia za dlugi firmy (...) wraz z halami, maszynami i urzagdzeniami w czasie gdy znalazla
sie ona w powaznych tarapatach finansowych. Deklaracje J. T. (1) w tym zakresie stojg bowiem w razgcej sprzeczno$ci
z zeznaniami §wiadka M. W. (1). Podobnie krytycznie nalezy oceni¢ twierdzenia oskarzonego co do tego, iz w tamtym
czasie M. W. (1) proponowal oskarzonemu przejScie do jego firmy i prace dla niego. W ocenie Sadu podobnego typu
propozycje padly z ust M. W. (1), ale w zupelnie innym czasie, a mianowicie juz po tym jak firma (...) zalegala firmie
(...) z zaplata naleznoSci za towar pobrany w styczniu 2012 roku. M. W. (1) chcac odzyskaé naleznoéci rozwazal r6znego
rodzaju scenariusze i jednym z nich byla jakas forma pracy dla (...), co wynika wyraznie z jego zeznan (k. 1221-1222).
Zdaniem Sadu z zasad logiki i doSwiadczenia zyciowego wynika, ze ta propozycja nie mogla pas¢ w latach 2008 i
2009, bowiem mimo upadloéci firmy (...), ostatecznie nie miala ona zobowigzan wzgledem (...), jako ze oskarzony
stosunkowo drobny dlug uregulowal z wlasnych pieniedzy z konicem 2010 roku (k. 809).

Sad Okregowy nie neguje takze twierdzen oskarzonego co do tego, ze kiedy pojawil sie problem z uiszczeniem
nalezno$ci za towar pobrany na podstawie trzech faktur w styczniu 2012 roku proponowal uregulowanie tych
zobowigzan w rézny sposob, przy czym najbardziej optymalnym z ktérym wigzal najwieksze nadzieje byto odzyskanie
nalezno$ci od kontrahenta wloskiego, zarébwno w postaci przejecia maszyn, czy tez ich zajecia i zlicytowania.
Wyjasénienia oskarzonego w tym zakresie znajduja bowiem potwierdzenie zardbwno w zeznaniach Swiadka M. W. (1)
ale i takze J. K., M. B., czy M. M., jak i w wymianie zalaczonej do akt sprawy korespondencji (k. 226-243, 256-281,

598-600, 713-717, 1231).

Podejmowanie przez J. T. (1) prob uregulowania zobowigzania w inny sposob, ktore ostatecznie nie znalazly akceptacji
przedstawicieli pokrzywdzonej spdélki znajduja takze potwierdzenie w przedlozonych do akt sprawy projektach
porozumien, ktore ostatecznie nie doszly do skutku, czy wymianie korespondencji (k. 218-224, 244-254, 281-288,

590-597, 598-600, 718-725).

Sad Okregowy nie kwestionuje takze tego, iz oskarzony mogl by¢ niezadowolony z jakoSci niektérych partii towaru
zakupionego od (...), gdyz znajduje to potwierdzenie w zalaczonych do akt sprawy dokumentach, m.in. zdjeciach czy
plycie DVD (k. 296-306, 329-332, 335, 781-782, 1006-1071, 1231). Rzecz jednak w tym, ze w ocenie Sadu J. T. (1)
nie musial decydowa¢ sie na kupno tak zanieczyszczonego materiatu, zwlaszcza w sytuacji gdy rzeczywista warto$é
zanieczyszczen byta wyzsza niz deklarowana. Wszak firmy oskarzonego nie wigzat obowiazek dokonania kupna takiego
towaru, a w przypadku jego zakupienia i ponownego zbadania zanieczyszczen w laboratorium (...) mégt niezwlocznie
zglosi¢ reklamacje. Nie nalezalo sie z tym dzialaniem wstrzymywa¢ w czasie, gdyz zwloka w zgloszeniu reklamacji
wzbudza u sprzedajacego uzasadniona obawe, ze zarzuty moga dotyczy¢ innego towaru niz sprzedany. Sad pragnie
zauwazyc¢, iz J. T. (1) zajmowal sie tego typu dzialalno$cig juz od wielu lat, nie byt przedsiebiorca niedo§wiadczonym,
nieznajacym specyfiki branzy. Sad przyznaje, iz na podstawie bezposéredniego kontaktu ze stronami mozna odnie$c
wrazenie, ze M. W. (1) jest partnerem do$¢ trudnym w interesach, czasami by¢ moze wykorzystujacym swoja
pozycje na rynku i twardo dbajacym o powiekszenie zysku swojej firmy. Z drugiej jednak strony nie jest to cecha
i sytuacja niecodzienna, gdyz w relacjach biznesowych, to osiggniecie zysku jest podstawowym celem dzialalnoéci
gospodarczej. Niestety, jesli J. T. (1) decydowal sie na zawarcie transakcji mimo tego, iz widzial, ze moze ponie$¢ na
tym strate, badz tez zaniedbal zlozenia reklamacji we wlasciwym czasie i we wladciwej formie, to niestety pretensje
moze mie¢ do samego siebie. W przekonaniu Sadu kwestia nadmiernego zanieczyszczenia niektorych partii towaru



(przede wszystkim zbalowanych puszek aluminiowych) z cala pewnos$cia nie byla przyczyna, ktora zdecydowala o
nieuiszczeniu nalezno$ci za towar pobrany na podstawie trzech ostatnich faktur.

Najistotniejsza kwestia wymagajaca szczegélnej analizy jest w realiach niniejszej sprawy kwestia zobowiazania
kontrahenta wloskiego firmy (...) wzgledem firmy (...), gdyz w przekonaniu oskarzonego odzyskanie tych naleznoSci,
ktore bylo realne doprowadziloby do uregulowania w catoéci dlugu wzgledem (...).

Ot6z Sad Okregowy pragnie podkresli¢, iz twierdzenia oskarzonego w tym przedmiocie sa zbyt daleko idace i z uwagi na
ich nadmierny optymizm niestety golostowne. Zwazy¢ bowiem nalezy na fakt, iz nalezno$¢ od kontrahenta wloskiego
byla naleznoScia sporng, a ostateczny wynik rozstrzygniecia tego sporu watpliwy, nie méwigc juz o skutecznym
wyegzekwowaniu naleznoéci. Jak sie ostatecznie okazalo firma (...) do dnia dzisiejszego nie odzyskala zadnej
nalezno$ci z tego tytulu. Gdyby nawet udalo sie te nalezno$ci odzyskaé, to niestety nie poprawiloby to w zaden istotny
sposob sytuacji finansowej firmy (...), ktéra jak wynika z opinii bieglego sadowego z zakresu ksiegowosci Z. M. (1)
(k. 857-876) byla zla juz od 2009 roku, a w kolejnych latach w zwiazku z poglebiajacymi sie stratami spotka byla
praktycznie bankrutem. Skoro zobowiazania (...) wynosily ponad 1 mln 700 tys. zl., (w tym m. in. wzgledem syndyka
masy upadloéci (...) — ponad 1 mln z} i wzgledem Skarbu Panstwa z tytulu podatkéw i ubezpieczen — ponad 280
tys. zL.), to nawet odzyskanie naleznosci od dtuznika (...) w praktyce niczego by nie zmienilo. Na marginesie nalezy
zaznaczy¢, ze sama kwota wierzytelnosci z tego tytulu budzi watpliwoéci. Oskarzony w swoich wyjasnieniach okre$la
ja na kwote okolo 100 tys. euro, z zestawien kont syntetycznych wynika, ze jest to kwota 323 tys. zl. (kwota ta zawiera
rb6znice kursowe), za$ z przygotowanego projektu porozumienia tréjstronnego wynika, ze jest to kwota 60 tys. euro
(k. 598-600).

Reasumujgc w przekonaniu Sadu Okregowego podstawowa linia obrony oskarzonego opierajgca sie na probie
wykazania, ze nie mial zamiaru oszukania firmy (...), poniewaz liczyl na odzyskanie nalezno$ci od kontrahenta
wloskiego nie moze zaslugiwaé na uwzglednienie. Podkre§li¢ bowiem nalezy, iz zobowiazanie firmy (...) wzgledem
(...) powstalo w 2009 roku, a towar w postaci ztomu aluminium zostal pobrany od (...) w okresie od 13 do 27 stycznia
2012 roku. Co réwnie istotne, sprzedana kontrahentowi wloskiemu linia produkcyjna zostala zakupiona przez (...) na
raty od syndyka masy upadlosci (...), przy czym dokonano jedynie platnoéci pierwszych rat. Zatem naleznoé¢ z tego
tytutu (gdyby udalo sie ja wyegzekwowac) winna zostaé przekazana syndykowi masy upadloSci, a nie firmie (...).

Swiadek M. W. (1) w swoich zeznaniach zlozonych w toku postepowania przygotowawczego jak i przy pierwszym
rozpoznaniu sprawy przedstawil kiedy i w jakich w przyblizeniu okolicznosciach doszlo do nawigzania wspoélpracy
pomiedzy firma (...) sp. zo.o., a (...) sp. zo.0. w imieniu ktérej dziatal oskarzony J. T. (1). Przedstawil takze w jaki
sposOb ta wspoélpraca sie zakonczyla i jaka aktualnie pozostaje wysoko$¢ zadtuzenia firmy (...) wzgledem kierowanego
prze niego podmiotu. Opisal rowniez szczegdélowo propozycje uregulowania zobowigzania przez oskarzonego, ktore
sprowadzaly sie do propozycji zawarcia réznego rodzaju porozumien, w tym miedzy innymi takze z wloskim
kontrahentem firmy (...). Ostatecznie jednak formalnie do zawarcia zadnego z tych porozumien nie doszlo, gdyz
prawnicy firmy jak i on sam uznali je za ryzykowne i nieoplacalne. M. W. (1) przyznal ze J. T. (1) kwestionowal
jako$¢ dostarczonego mu towaru, przy czym zaczal ten fakt eksponowaé dopiero po tym jak pozostawal w zwloce
z zaplata nalezno$ci za towar pobrany w styczniu 2012 roku. W trakcie ponownego rozpoznania sprawy M. W.
(1) niezwykle szczegbélowo, wrecz drobiazgowo opisal specyfike i charakterystyke dzialalnoSci, prowadzonej przez
kierowang przez siebie firmie i r6znego rodzaju perturbacje, ktérych doswiadczyt na przestrzeni lat prowadzenia tej
dzialalnoSci. Stwierdzil miedzy innymi kategorycznie, ze jest przekonany, iz zostal oszukany przez J. T. (1), ktérego
kojarzy z kilkoma podmiotami gospodarczymi, przedstawiajac obszernie powody, ktére sklonily go do wysnucia
takiego wniosku. Jednocze$nie potwierdzil prawdziwosé swoich wezes$niejszych relacji uszczegbdlawiajac je w wielu
elementach (k.693-695, 800, 802-806, 996-999, 1206-1208, 1214-1218, 1221-1222).

Sad Okregowy w calo$ci dal wiare zeznaniom Swiadka M. W. (1), bowiem sa one logiczne i sp6jne , znajduja
odzwierciedlenie w zebranym w sprawie materiale dowodowym i co istotne , w znacznej czesci dotycza okolicznosci
bezspornych, w zwiazku z czym, brak jest podstaw do ich kwestionowania. Paradoksalnie , mimo oczywistego
konfliktu intereséw pomiedzy przeciwnymi sobie stronami postepowania , rozbiezno$ci w relacjach oskarzonego i



pokrzywdzonego dotycza okoliczno$ci nie majgcych tak naprawde kluczowego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy,
o czym bedzie jeszcze mowa w dalszej czeSci uzasadnienia.

Okoliczno$ciami tymi sg w istocie, kwestia zwigzana ze stopniem zanieczyszczen towaru zbywanego przez (...) od (...)
( przy czym zanieczyszczenia tego specyficznego towaru, to rzecz naturalna ) oraz rozbieznosci co do ilosci wizyt M.
W. (1) we W. u kontrahenta firmy (...).

W przekonaniu Sadu w zeznaniach §wiadka M. W. (1) pojawiaja sie informacje i stwierdzenia niezwykle istotne
dla merytorycznego rozstrzygniecia sprawy. Ot6z M. W. (1) wypowiada do$¢ znamienne stowa : ”...Jeéli chodzi o
wspolprace z oskarzonym , to ja go kojarze z firmami (...), (...), (...)1i (...) (k. 1207).

Nastepnie, w trakcie kolejnego przestuchania §wiadek stwierdzil miedzy innymi : ,Jak dla mnie oskarzony caly czas
byl obecny na rynku. Ja kojarze oskarzonego z tym, ze on zawsze dzialal z dwojka braci , ktérzy pozniej prowadzili
firme (...). Dla mnie (...)i (...) to jedno i to samo. Ci wspélnicy wcze$niej dziatali wspélnie z oskarzonym w ramach
firmy (...) —jaich tak poznalem. Ja tak naprawde nie mialem wiedzy co do tego, kto jest udzialowcem firmy (...) i jakim
majatkiem ta firma dysponuje. Wydaje mi sie, ze wiedze co do tego, ze Firma (...) prowadzi dzialalno$¢ na maszynach
iliniach produkcyjnych wynajetych od syndyka masy upadlosci firmy (...), powzialem dopiero w czasie, gdy byly juz
problemy z platnoSciami za towar pobranymi przez oskarzonego ...( ...) Mnie to i tak nie powinno interesowaé, czy
oskarzony ma jakich$ dtuznikow, ktorzy zalegaja mu z platno$ciami, jak i to, z jakich $rodkéw finansowych on mi
zaplaci nalezno$é za pobrany towar. My mieliémy ustalenia, za ktore reczyli bracia — wspolnicy firmy (...) iich ojciec,
ktory byl czlowiekiem bardzo zamoznym , ze oni nie beda mie¢ zadnych zaleglosci finansowych wzgledem mojej firmy.
My i oni mieliSmy podpisane kontrakty, ja wiedzialem, gdzie towar pobrany z mojej firmy trafi, wiedzialem, ze (...)
za niego zaplaci. Ja i pozostali przedstawiciele (...) mieliémy §wiadomo$é i pewnosé co do tego, ze pobierany przez
(...) towar trafi do (...)i (...) za to zaplaci. Bylo to jasne i oczywiste , tak , jak pozostale warunki umowy miedzy (...)
i (...) co do ceny zakupu i okreélenia jakoéci zamédwienia...”.

Ponadto w toku tego samego przestluchania §wiadek odnoszac sie do sytuacji zaistnialej w przesztoéci podkreslil, ze
bedacjeszcze w siedzibie firmy (...), takze z przedstawicielami innych koncern6w nie mial zadnej wiedzy o problemach
finansowych tej firmy. Co wiecej nikt z przedstawicieli (...) nie wspominal o zadnych trudnoSciach finansowych ,
zwlaszcza, ze spotkanie dotyczylo ewentualnego nawigzania wspoélpracy z firma (...). W zwiazku z powyzszym nikomu
nie przychodzilo nawet do glowy to, ze firma moze borykac sie z jakimi$ trudnoéciami, skoro dysponuje maszynami,
linig produkcyjna, proébkami itd. , ktore §wiadczg o zainwestowaniu w dziatalno$¢ pieniedzy rzedu co najmniej kilku,
jesli nie kilkunastu milionéw zlotych. Wrecz przeciwnie, $§wiadczylo to o tym, ze firma ma przed sobg duzy potencjal,
skoro zostal w nig zainwestowany bardzo duzy kapital.

Zdaniem Sadu Okregowego te wypowiedzi $§wiadka M. W. (1) $wiadcza jednoznacznie o tym, iz decydujac sie na
zawarcie wspolpracy z oskarzonym , ktory reprezentowal nie tylko firme (...) alei (...) , nie mial on i nie moégt na
podstawie towarzyszacych okoliczno$ci , mie¢ wiedzy o problemach finansowych firmy (...) .

Swiadek J. K. (1) — prokurent firmy (...) w swoich zeznaniach przedstawila jak wygladal przebieg wspolpracy
handlowej z firma (...), ktérej Prezesem Zarzadu byl oskarzony. Zeznala m.in., iz w poczatkowej fazie wspolpracy
spolka (...) przetwarzala na zlecenie (...) zZlom i wystawiala faktury za te ushlugi. Ponadto w ramach dwustronne;j
wspolpracy firma (...) rowniez sprzedawala (...) drobne ilosci ztomu. Nastepnie doszlo do nawigzania wspdlpracy,
ktéra polegala na tym, ze (...) zaczela sprzedawaé spolce kierowanej przez oskarzonego wieksze iloéci zlomu.
Wspolpraca ta trwala przez dtuzszy czas i ukladala sie prawidlowo do lutego 2012 roku, kiedy to (...) nie uregulowala
nalezno$ci za towar pobrany w styczniu 2012 roku. W dalszej kolejnoéci Swiadek opisala jak przedstawialy sie dalsze
kontakty z oskarzonym, czym tlumaczyl opéznienia w uregulowaniu zobowiazania i jakie w zwiazku z tym przedstawial
propozycje. J. K. zeznala takze, ze poniewaz firma nie otrzymala zaplaty, to zdecydowano sie na zawarcie umowy
cesji wierzytelnoéci, lecz podjete w wyniku tego dzialania, rowniez nie doprowadzily do odzyskania naleznoéci, co
skutkowalo zwrotnym przelewem wierzytelnoSci. J. K. zeznala takze, ze oskarzony zaptacit kwote 33 tys. zt dzien po
tym, jak firma zlozyla zawiadomienie o przestepstwie (k. 79-82, 968-969, 1220-1221).



Swiadek K. K. (2), ktory pracuje w firmie (...) w S. od 12 lat, poczatkowo w magazynie, nastepnie jako kierownik
przetworstwa, a obecnie w charakterze kierownika dzialu handlowego w swoich zeznaniach podkreslil, iz firma od
lat wspolpracowala z oskarzonym J. T. (1), ktory jednak reprezentowal kilka podmiotéw gospodarczych. K. K. (2)
przyznal, ze oskarzony kupowat od (...) przede wszystkim zlom w postaci wiér aluminiowych i w mniejszym stopniu
zlom puszki. Jednocze$nie zaznaczyl, ze cecha charakterystyczna handlu zlomem réznego rodzaju sa zanieczyszczenia,
ktoére wystepuja zawsze, w kazdej partii towaru. Tak naprawde kwestig o charakterze umownym jest zawsze kwestia
poziomu i skali zanieczyszczenia, ktora bada sie wizualnie — wzrokowo, badz laboratoryjnie, po pobraniu probek.
Swiadek do$¢ szczegdlowo opisal procedure postepowania w takich przypadkach, po czym stwierdzil, ze ostateczna
cena jest kwestia negocjacji miedzy sprzedajacym i kupujacym. Przyznal takze, ze ze strony oskarzonego byly
zastrzezenia co do jakoSci towaru. Zaznaczyl rowniez, ze towar w postaci wiér aluminiowych byt przez (...) sktadowany
przede wszystkim na hali, aczkolwiek zdarzaly sie sporadycznie sytuacje, ze byl przetrzymywany takze na zewnatrz,
co moglo sprzyja¢ wzrostowi poziomu zanieczyszczen. Jesli chodzi o ztom w postaci puszek aluminiowych, to K. K.
stwierdzil, Ze tego rodzaju ztom moze mie¢ nawet do 20, czy 30 % zanieczyszczen, ktéry dodatkowo moze sie zwiekszyc
w okresie zimowym w nastepstwie opadéw atmosferycznych. Podkreslil przy tym, ze w tej branzy obowigzuja pewne
zasady i w jego ocenie, gdyby dana partia towaru byla zbyt mocno zanieczyszczona, to stawiajac sie w pozycji klienta
odmowilby dokonania zakupu takiego towaru, poniewaz mialby problem z jego zbyciem i rozliczeniem, sugerujac w
ten sposob, ze oskarzony po prostu mogl tak postapic. K. K. zaznaczyl takze, ze w calej historii pracy w (...) nie zdarzyla
sie sytuacja, aby zachodzila konieczno$¢ gaszenia, czy neutralizowania dymigcych sie wiér aluminiowych (k. 769-771,
1074-1075, 1236-12309).

Sad Okregowy w caloSci dal wiare zeznaniom $wiadkow J. K. (1) i K. K. (2), albowiem znajduja one potwierdzenie w
zeznaniach M. W. (1), a takze w wyjasnieniach oskarzonego oraz w zalaczonej do akt sprawy dokumentacji w postaci
zestawienia faktury, dowodéw wydania towaru, projektéw porozumien i wymiany korespondencji. Jedyna sporna
kwestia tak naprawde dotyczy ilosci skladanych przez oskarzonego reklamacji. W przekonaniu Sadu, jesli chodzi o
towar w postaci wiér aluminiowych, to oskarzony tak naprawde tylko jeden raz i to skutecznie zltozy} reklamacje co
do pobranego towaru i w jej wyniku reklamacja ta zostala uwzgledniona i to w taki sposéb, ze firma (...) po prostu
odkupila towar dokonujac nastepnie kompensaty naleznoéci. Z zalaczonych do akt sprawy takze i przez oskarzonego
dowoddow w postaci zdjec, czy filmu nie wynika, aby tego typu sytuacje (jesli chodzi o wiéry aluminiowe) mialy miejsce
wiecej razy, wbrew temu co sugeruje J. T. (1). Zdaniem Sadu Okregowego nieco inna sytuacja dotyczy ztlomu puszki
aluminiowej, poniewaz chociazby z zalgczonej przez oskarzonego dokumentacji wynika, Ze niektére z partii tego
towaru byly istotnie bardzo mocno zanieczyszczone, co poérednio przyznal zreszta K. K. (2) jak i M. W. (1), przy czym
ten ostatni Swiadek potwierdzil jedynie fakt, ze tego rodzaju ztom bywa zanieczyszczony.

Swiadek M. M. (1) — asystentka zarzadu (...) w swoich zeznaniach opisala czym zajmowala sie w trakcie jej pracy
w firmie i jak wygladala wspoélpraca z kontrahentem (...). Opisala takze perturbacje jakie firma, w ktdrej byla
zatrudniona miala z realizacja kontraktow z wloskim partnerem. Zaznaczyla, podobnie jak i oskarzony, ze fakt
nieuregulowania przez kontrahenta wloskiego naleznos$ci byl podstawowa przyczyna problemoéw finansowych firmy

(...) (k. 790-791, 971-972).

Swiadek M. B. (1), ktora przez okres kilku lat pracowala z oskarzonym w charakterze ksiegowej i to w kilku podmiotach
wtym m.in. w spoélce (...), opisala jaki byl przedmiot dzialalnosci tych podmiotow, zaznaczajac, ze podstawowe decyzje
podejmowal zawsze Prezes Zarzadu J. T. (1). Swiadek przyznala, ze jednym z istotnych kontrahentéw byla firma
(...), od ktérej kupowano towar w postaci ztomu aluminium i na rzecz, ktérej $wiadczono ustugi w postaci przerobu
zlomu. M. B. podkreslila, iz jako$¢ dostarczanego przez (...) towaru niejednokrotnie byla zla, a podejmowane proby
reklamacji z reguly nie byly skuteczne, co przyczynilo sie do powstawania strat. Zaznaczyla rowniez, ze podstawowym
problemem, ktéry doprowadzil do zachwiania plynno$ci finansowej firmy bylo nieuregulowanie naleznoéci za towar
sprzedany kontrahentowi wloskiemu. Niestety mimo zaangazowania §rodkéw finansowych, wniesienia sprawy do
Sadu we Wtloszech nie doszlo do pozytywnego jej zakonczenia z punktu widzenia firmy (...) ( k. 582-584, 969-971,

1233-1235).



Sad Okregowy generalnie rowniez dal wiare zeznaniom tych §wiadkéw, aczkolwiek w ocenie Sadu Swiadkowie w
nadmierny, subiektywny sposob, podobnie zreszta jak i oskarzony przyczyn trudnej sytuacji finansowej firmy
(...) upatruja w nieskutecznych reklamacjach zanieczyszczonego towaru pobieranego od firmy (...), jak rowniez
w nieskutecznym egzekwowaniu naleznoéci od kontrahenta wloskiego. W ocenie Sadu Okregowego przyczyny
doprowadzenia do faktycznej niewyplacalnosci firmy (...) byly jednak inne, o czym jednoznacznie przekonuje lektura
opinii bieglego z zakresu ksiegowosci.

Sad dal w caloéci wiare opinii bieglego Z. M. (1). Opinia ta jest pelna, jasna, nie zawiera sprzeczno$ci. Opinia zostata
wydana na podstawie dokumentacji ksiegowej i bankowej, znajdujacej sie w segregatorach zalaczonych do sprawy i
dokumentach z KRS. Ustalenia opinii sa jednoznaczne i przez nikogo nie byly kwestionowane. Spoélka (...) od poczatku
swej dzialalnoéci , do jej konca, z zalozenia prowadzita dzialalno$é ze strata. Zdecydowal o tym niski poziom marzy,
stosowany przy sprzedazy towarow. Wysoko$¢ ta wynikala z cala pewnoscia z faktu, ze glownym odbiorca towaru
byla firma (...), ktéra zarazem finansowala w rzeczywisto$ci dzialalnosé spotki. O wysokoSci tych marz nie decydowala
spotka (...). W zasadzie od poczatku dzialalnoSci spdtki mozna wiec powiedzieé, ze z zalozenia byla niewyplacalna,
skoro marze byly nizsze, niz koszty wlasnej dzialalnoSci. Biegla wskazala, ze wniosek o ogloszenie upadtosci powinien
by¢ zlozony najpdzniej po podjeciu uchwaly o zatwierdzeniu bilansu za rok 2010. Zarazem analizujagc dokumenty
bankowe przedstawila platnosci regulowane przez (...) w 2012r, gdy nie zaplacono 3 spornych faktur. Z rachunku
bankowego spolki zrealizowano platnosci na rzecz innych podmiotéw na ponad 4,8 mln z}.

Sad dal wiare dokumentom w postaci zestawien obrotow i sald kont syntetycznych , wyciagom bankowym , na ktérych
m.in. biegla opierala sie wydajac opinie. Dokumenty te zostaly zabezpieczone w spoélce (...).

O zlej z zalozenia kondycji finansowej (...) $wiadczy takze to, ze juz od drugiej potowy 2011r spo6lka nie placila skladek
ZUS od swoich pracownikow. W tym zakresie oparto sie na niekwestionowanej informacji z ZUS -k. 152.

Jesli chodzi o samg transakcje zakupu towaru z 3 faktur to ustalenia oparto na dokumentach w postaci faktur k. 20,
24, 28, dokumentacji dot. wydania towaru k. 21-23,25-27, 29-31, wezwania do zaplaty k. 32-33. Sa to dokumenty
nie kwestionowane w toku postepowania. Warto podkresli¢, ze na kazdej fakturze wskazywano wysoko$¢é potracenia
( zmniejszenia ceny ) z tytulu zanieczyszczen. Potwierdza to zeznania M. W. (1), K. K., ktorzy podkreslali, ze przy
obrocie zZlomem zanieczyszczenia sa czyms$ oczywistym i stanowia staly element negocjacji ceny.

W zakresie prob windykowania nalezno$ci przez firme windykacyjna S. J., a potem po uzyskaniu tytulow
wykonawczych przez komornika sadowego, ustalenia oparto na dowodach w postaci: umowy powierniczego przelewu
nr (...) k.34-36, 37, cesji wierzytelnoSci k. 38-39, nakazéw zaplaty k. 41, 42, 43, 44, 45, 46, postanowieniach
komorniczych k.47, 48, zeznaniach §wiadka S. J. (1) —k. 609-610, 949. Wszystkie w/w dowody dotycza okolicznos$ci
bezspornych. Niesporne sa takze dowody z ktérych wynika stan rozliczen spoélek (...) i (...) w postaci zestawienia
rozrachunkéw —k. 103-105 i dowodu wplaty —k. 217. Po zakupie towaru z 3 spornych faktur oskarzony w imieniu
spoiki (...) nie dokonal juz zadnej platnoéci, a jedynie skompensowano wzajemne nalezno$ci m.in. wynikajace z ustug
segregacji ztomu. Do jedynej wplaty 33.000 zl doszlo na 4 dni przed zlozeniem zawiadomienia o przestepstwie. To
wpisuje sie w ocenie sgdu w dzialania oskarzonego, ktére mialy pozorowac brak zamiaru oszustwa. Takimi dzialaniami
bylo skladanie ofert regulowania zadluzenia, niemozliwych do przyjecia przez pokrzywdzona. Oskarzony dokonujac tej
wplaty ewidentnie staral sie stworzy¢ pozory, iz brak zaplaty za 3 faktury to konsekwencja obiektywnych, niezaleznych
od niego wydarzen.

Fakt zanieczyszczen w towarze kupowanym od (...) jest niesporny. Jak wskazano we wczeéniejszej czeSci uzasadnienia,
ze oskarzony staral sie przedstawié¢ ten fakt jako jedna z glownych przyczyn braku zaplaty za towar, oraz jedna z
gtownych przyczyn zlej kondycji finansowej (...). Tymczasem zanieczyszczenia zawsze byly podstawa negocjowania
ceny i sprzedajacy zdawal sobie z tego sprawe w takim samym stopniu jak kupujacy. Gdyby jako$§¢ towaru kupowanego
z (...) byla ciaggle taka zla, jak zaczal to w toku procesu przedstawiaé¢ J. T. (1) to z pewnoscia (...) kupowalby go
od kogo$ innego. Jednak firmy stale ze soba wspolpracowaly, ,wyklocajac sie” za kazdym razem o cene w aspekcie
zanieczyszczen. Taka jest specyfika tej branzy i fakt ten nie budzi watpliwo$ci. Co charakterystyczne, w wypadku



spornych faktur , reklamacje zawsze byly zglaszane ale na skutek interwencji firmy (...). Czyli (...) przyjmowal towar
bez uwag, sprzedawal go (...), a ta koncowemu odbiorcy. Gdy koncowy odbiorca zakwestionowal jako$¢ towaru, (...)
reklamowala towar w (...), za$ ta spétka w (...). Taka wymowe majg dokumenty w postaci zdjecia towaru i faktury
—k. 329-334, faktur i pozostalych dokumentéw odsprzedazy ztomu wiéréw w lutym 2012r —k. 705-712, maile co do
spornych faktur —k. 988, 990, 992, oraz zeznan $wiadkéw M. M. (1) —k. 790-791, 971-972 i K. K. (2) —k. 1074-1075,
reklamacji z k. 1020-1045.

Niesporny jest takze fakt, ze (...) w 2012r wiosng wykonywala dla (...) uslugi segregacji ztomu, z ktérych platnosci
skompensowano. W pé6zniejszym czasie M. W. (1) nadal utrzymywat z J. T. kontakty handlowe, ale juz jako
przedstawicielem firmy (...), co wynika z dokumentéw w postaci maila i faktury z 9.03.2012r-k. 1006, z 19.03.2012r
—k. 1008, faktury z 28.04.2012r —k. 1009, maila z 11.03.2013r —k. 1012.

Zeznania $wiadka J. N.-k. 1073-1074 niczego istotnego do sprawy nie wniosly. Przekonywat on, ze spoétka (...) to
nieuczciwy kontrahent, sprzedajacy towar zlej jakosci ( sam od niej taki towar kupowatl ). Jednak nie znal szczegdtow
relacji handlowych laczacych (...)i (...). Twierdzil takze, podobnie jak oskarzony, ze spolka (...) z Portugalii byla
zainteresowana zakupem spo6iKki (...), tyle tylko, ze nie ma to niestety zadnego zwigzku z tg sprawa.

Niewiele istotnego do sprawy wniosly takze zeznania §wiadkow M. M. (3) (k. 772-773), S. K. (k. 775-776) i S. P. (P.)
(k. 778-779).

Sad Okregowy ponownie rozpoznajacy sprawe zwazyt co nastepuje:

W $wietle caloksztaltu zebranego materialu dowodowego nie budzi watpliwosci fakt, iz oskarzony J. T. (1) w okresie
od 13 do 27 stycznia 2012r. w S. i L. jako prezes Zarzadu (...) Sp. z 0.0. w L. , dzialajac w krotkich odstepach w
wykorzystaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wyzyskujac blad polegajacy na
nieaktualnym przeswiadczeniu przedstawicieli (...) sp. z 0.0. w S. co do posiadania przez oskarzonego i (...) Sp. z o.0.
zamiaru i mozliwoS$ci zaplaty w zakre§lonym terminie za dostarczony towar w postaci ztomu aluminium na podstawie
faktur Vat : - nr (...) zdnia 13.01.2012 1.

-nr (...)zdnia 20.01.2012 1
-nr (...)zdnia 27.01.2012T.

doprowadzil (...) sp z 0.0. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartoSci w kwocie lacznej 321.412,20
z}, czym wyczerpal znamiona wystepku z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk.

Przed dokonaniem szczegélowych rozwazan w zakresie przypisanego oskarzonemu przestepstwa koniecznym jest
jednak jak sie wydaje poczynienie kilku uwag natury ogolne;j.

Oto6z przestepstwa z art. 286 § 1 kk dopuszcza sie ten, kto w celu osiggniecia korzySci majatkowej doprowadza
inng osobe do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za pomocg wprowadzenia jej w
blad albo wyzyskania bledu lub niezdolnosci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania. Przestepstwo
oszustwa okreSlone w art. 286 § 1 kk jest przestepstwem umySlnym zaliczanym do tzw. celowoSciowej odmiany
przestepstw kierunkowych. Charakterystycznym dla strony podmiotowej tego przestepstwa zamiar bezposredni,
powinien obejmowac zaréwno cel dzialania sprawcy, jak i sam spos6b dzialania zmierzajacego do zrealizowania tego
celu. Zamiar sprawcy w plaszczyznie intelektualnej musi wiec obejmowaé dwa elementy. Z jednej strony, sposob
zachowania sprawcy, tzw. Srodek intelektualny, jakim jest w przypadku oszustwa wprowadzenie w blad, wyzyskanie
bledu lub niezdolnoéci osoby rozporzadzajacej mieniem do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania. Z
drugiej strony sprawca musi mie¢ $wiadomo$¢, ze co najmniej moze uzyskaé¢ korzy$é majatkowa z planowanego
zachowania w wyniku zastosowanego sposobu dzialania oraz §wiadomo$¢ wiezi przyczynowej taczacej podejmowane
przez niego dzialania z niekorzystnym rozporzadzeniem mienia. Jak zaznaczono wczeéniej sposéb zachowania
sprawcy oszustwa to nie tylko wprowadzenie w blad, ale takze wyzyskanie bledu. Zgodnie z utrwalonymi pogladami



doktryny i orzecznictwa wyzyskanie btedu osoby rozporzadzajacej mieniem dotyczy sytuacji, w ktérej przed
podjeciem zachowania przez sprawce osoba ta miala juz falszywe wyobrazenie o rzeczywistosci,
przy czym blad polegajacy na nieswiadomosci lub urojeniu powstal bez udziatu sprawcy. Wyzyskanie
bledu polega wiec na wykorzystaniu przez sprawce juz istniejacych, niezgodnych z rzeczywisto$cia opinii lub
wyobrazen osoby rozporzadzajacej mieniem (zob. wyrok SN z dn. 27.10.1986r., IT KR 134/86) przy jednoczesnym
braku jakiejkolwiek aktywnosci sprawcy zmierzajqgcej do skorygowania blednego wyobrazenia o
rzeczywistosci przez pokrzywdzonego (wyrok SN z dn. 2.12.2012r. IV KKN 135/00).

Wyzyskanie bledu opiera sie na zaniechaniu dzialan zmierzajgcych do wyprowadzenia osoby
rozporzqdzajqcej mieniem z blednego przekonania dotyczqcego rzeczywistego stanu rzeczy. Innymi
slowy — polega na zaniechaniu takiego dzialania, oczekiwanego zgodnie z obowigzujgcymi w obrocie standardami, w
wyniku ktérego rozporzadzajacy mieniem moglby uksztaltowac sobie prawidlowe wyobrazenie o rzeczywistosci (por.
wyrok SN z dn. 19.07.2007r., V KK 384/06).

Wyzyskanie bledu oznacza zaniechanie przekazania osobie dokonujacej rozporzadzenia mieniem informacji
dotyczacych rzeczywistego stanu rzeczy, polaczone z jakakolwiek forma doprowadzenia do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem przez osobe pozostajaca w bledzie.

W odniesieniu do tej postaci oszustwa milczgco zaklada sie, Ze sprawca nie podejmujacy okreSlonych czynnosci
mial wedlug okoliczno$ci konkretnego przypadku zaréwno obowiazek, jak i mozliwo$¢ wyprowadzenia z bledu osoby
rozporzadzajgcej mieniem, oraz ze niepodjecie czynnoSci zmierzajacych do wyprowadzenia z bledu, a wiec wyzyskanie
tego stanu $wiadomosci osoby rozporzadzajacej mieniem, jest sprawcy przypisywane.

Przestepstwo okreSlone w art. 286 § 1 kk jest przestepstwem materialnym, ktéorego skutkiem jest
niekorzystne rozporzaqdzenie mieniem. Przepis art. 286 § 1 kk odnosi sie wylacznie do takich przypadkow
rozporzadzenia mieniem, ktére mozna uznaé¢ za ,niekorzystne”. Niekorzystne rozporzadzenie mieniem nie
powinno by¢ utozsamiane z wyrzadzeniem szkody. O niekorzystnosci rozporzadzenia mieniem przesadza
ocena rozporzqdzenia z punktu widzenia interesé6w osoby rozporzqdzajgcej lub innej osoby
pokrzywdzonej.

Niekorzystne rozporzadzenie mieniem moze takze sprowadzaé sie do sytuacji, ktorej interesy
majqtkowe pokrzywdzonego ulegajq pogorszeniu, mimo ze nie doszlo do powstania po stronie
rozporzqdzajgcego lub osoby, w imieniu ktérej rozporzqdzenie nastgpito szkody majqgtkowe;j.
Niekorzystno$¢ nie oznacza, bowiem ani konieczno$ci wyrzadzenia rzeczywistej szkody, ani tez jej niepowetowalnoSci.
Niekorzystne rozporzadzenie mieniem to pojecie szersze od terminu ,,szkoda” i ,,strata” (por. wyrok SA w Eodzi z dn.
20.01.2001r., IT AKa 74/01, Prok. Pr — wkl. 2002r., nr 10, poz. 16; postanowienie SN z dn. 15.06.2007r., I Kzp 13/08).

Przyjmuje sie, ze niekorzystne rozporzadzenie mieniem jako skutek przestepstwa oszustwa moze polegaé takze
na takiej zmianie stanu majatkowym, ktéra nie przejawia sie ani w pozbawieniu poszkodowanego przyszlych
dochodéw, ani w stworzeniu podstaw prawnych do poniesienia w przysztoéci okreslonych wydatkéw, lecz polega
na pogorszeniu sytuacji majgtkowej poszkodowanego, np. przez przesuniecie terminu splaty
dlugu, pogorszeniu szans wlasciciela na odzyskanie naleznosci, czy niezgodne z umowaq wpisanie
go do hipoteki na gorszym miejscu, wreszcie na niekorzystnym lub niepelnowartosciowym
zabezpieczeniu splaty dtugu (por. D. Pleniska, O. Goérniok system prawa karnego..., t. IV str. 419; J. Bednarz
przestepstwo oszustwa...” s. 81; T. Oczkowski, oszustwo jako przestepstwo..., s.66; wyrok SN z 26.02.1998r., IV KKN

351/97).

W ocenie Sadu Okregowego w realiach niniejszej sprawy dla zobrazowania przyczyn dla ktérych Sad doszed}! do
przekonania, iz J. T. (1) dopuscil sie przestepstwa, a nie tylko deliktu wynikajacego z odpowiedzialnoSci kontraktowej
zachodzi takze konieczno$¢ przytoczenia kilku judykatow zapadlych w sprawach o zblizonych stanach faktycznych.



Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 22.06.2016r. IT AKa 78/16 KZS 2016/7-8/77 stwierdzil ,, zatajenie
zlej sytuacji finansowej, w szczeg6lnoéci niemozno$ci zrealizowania zobowigzania umownego, moze stanowic
wprowadzenie w blad. Na pewno za§ w przypadku oskarzonych, ktore przez dluzszy okres wspodlpracowaly
z poszczeg6lnymi kontrahentami, mozliwe bylo wykorzystanie blednego, bo juz nieaktualnego przekonania
kontrahentow, ze firma oskarzonych jest w dobrej kondycji finansowej, wlasnie z uwagi na te weze$niejsza, a udang
wspolprace”.

Z kolei Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dn. 28.12.2016r. II AKa 406/16 LEX nr 2278205 stwierdzil
m.in.: ,1. znamiona oszustwa wypelnia dzialanie sprawcy, ktéry w umowie zobowiazuje sie do okreSlonej platnosci
w uzgodnionym, odroczonym terminie, jezeli jej zawarciu towarzyszy powziety z gory zamiar niedotrzymania
uzgodnionego terminu zaplaty i odlozenia go na czas blizej nieokre$lony oraz uzaleznienia zaplaty od ewentualnego
powodzenia okre§lonych inwestycji dokonanych w przyszloSci. Zaciaganie przez bankruta zobowiazan, bez
informowania kontrahenta o swojej sytuacji, wypelnia znamiona art. 286 § 1 kk (...)

3. Co prawda kontrahent w transakcji obustronnej nie ma obowigzku ujawniania sytuacji materialnej swojej firmy,
niemniej jednak tylko wtedy nie bedzie to mialo charakteru wprowadzenia w blad w rozumieniu przepisu art. 286
§ 1 kk, gdy podmiot taki przy zachowaniu regul kupieckich, ktérym druga strona ma prawo ufa¢, bedzie mial
rzeczywista mozliwoéc realizacji przyjetego na siebie umownie zobowiazania w dacie jego powstania, bez §wiadomego
powodowania szkody w majatku swojego wierzyciela. W innym wypadku kreowanie fikcji poprzez zatajanie faktycznej
kondycji finansowej firmy jest tworzeniem mylnego wyobrazenia o mozliwosci splaty zadluzenia w uméwionym
terminie, co z kolei prowadzi do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w rozumieniu art. 286 § 1 kk”.

Nie jest to poglad nowy i odosobniony, poniewaz w podobnym duchu wypowiadat sie takze Sad Apelacyjny w Lodzi
w wyroku z dn. 16.10.2014 II AKa 197/14 LEX nr 1548532, a takze Sad Apelacyjny Katowicach w wyroku z dn.
29.09.2016r IT AKa 348/16.

W podobnym tonie wypowiedzial sie takze Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dn. 12.08.2016r II AKa
194/16 LEX nr 2109571 twierdzac m.in. ...” dla przestepstwa oszustwa nie ma potrzeby wykazywania, ze w chwili
zawierania umowy sprawca nie mial zamiaru wywiazac sie ze zobowiazania, gdyz wystarczajacym jest ustalenie, ze
pokrzywdzony nie zawarlby umowy, gdyby wiedziat o okoliczno$ciach, ktore byly przedmiotem wprowadzenia go w
blad przez sprawce. Do wprowadzenia w blad skutkujacego niekorzystnym rozporzadzeniem mieniem wystarczajace
jest wiec celowe wywolanie blednego wyobrazenia o okolicznoéciach decydujacych o rozporzadzeniu lub sposobie
rozporzadzenia”.

Wypada takze odwolac sie do pogladu Sadu Apelacyjnego w Gdansku, wyrazonego w wyroku z dn. 7.07.2016r. II AKa
153/16, KZS 2016/12/68, LEX nr 2108572 w my$l, ktérego dla bytu czynu zabronionego, o ktéorym mowa w art. 286 § 1
kk obojetne jest to, czy pokrzywdzony moglby zweryfikowaé twierdzenia sprawcy na temat jego rzeczywistej kondycji
finansowej badz obrazu jaki ten staral sie wykreowac, a w konsekwencji czy tez mogt wykryc blad przy dotozeniu
chocby znikomej staranno$ci, bowiem swoista niefrasobliwo$¢ podmiotéw pokrzywdzonych przejawiajaca sie w
niedostatecznym zaangazowaniu w weryfikacje o§wiadczen dluznikéw, nie uzasadnia wylaczenia odpowiedzialnoéci
sprawcy z tytulu przypisanego mu czynu.”

Wreszcie pomocnym dla ustalenia, czy doszlo do oszustwa jest tez poglad wyrazony w wyroku Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 21.04.2016r II AKa 24/16, w ktérym stwierdzono m.in....” dla ustalenia, czy doszto do oszustwa,
trzeba uwzgledni¢ te wszystkie okoliczno$ci, na podstawie ktérych mozna wyprowadzi¢ wnioski dotyczace realnoSci
wypelnienia obietnic zlozonych przez sprawce osobie rozporzadzajacej mieniem, w szczeg6lnoSci jego mozliwoSci
finansowe, skale przyjetych zobowiazan, zachowanie po otrzymaniu pieniedzy, stosunek do rozporzadzajacego
mieniem w zwigzku z uplywem terminéw platnosSci, z jednoczesna oceng przy zwloce w platnosci zmian sytuacji
materialnej sprawcy na niekorzy$¢ oraz przyczyn takiego stanu rzeczy. Dopiero tak kompleksowa ocena caloksztalttu
okoliczno$ci sprawcy pozwala wysnu¢ logiczne wnioski czy zaistnialo oszustwo, czy tez irrelewantne z punktu widzenia
norm prawa karnego niedotrzymanie warunkéw przyjetego zobowigzania.”



W podobnym duchu wypowiedzial sie takze Sad Apelacyjny we Wroclawiu w wyroku z dn. 20.04.2016r II AKa 78.16,
KZS 2016/7-8/100, czy Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dn. 2.03.2016 r. IT AKa 21/16 LEX nr 2162884.

Przenoszac te wszystkie rozwazania natury ogélnej na grunt niniejszej sprawy Sad Okregowy ponownie rozpoznajacy
sprawe doszed} do przekonania, iz oskarzony J. T. (1) dopusScit sie przestepstwa oszustwa, przy czym sposobem jego
dzialania nie bylo wprowadzenie w blad przedstawicieli (...) sp. z 0.0. w S. co do zamiaru mozliwosci wywigzania
sie z zawartych zobowiazan, lecz wyzyskanie bledu polegajacego na nieaktualnym przeswiadczeniu przedstawicieli tej
spolki, co do posiadania przez oskarzonego i (...) sp. z 0.0. zamiaru mozliwo$ci zaplaty w zakre§lonym terminie za
towar dostarczony na podstawie trzech faktur ze stycznia 2012 roku.

Zgodnie z wytycznymi Sadu Apelacyjnego, Sad meriti prowadzac ponownie postepowanie dowodowe staral
sie jak najwnikliwiej przestluchaé¢ oskarzonego i $wiadkow. Jak sie okazalo w toku ponownego rozpoznania
sprawy oskarzony zdecydowal sie na zlozenie obszernych wyjasnien, ktére w polaczeniu z réwnie obszernymi
zeznaniami Prezesa Zarzadu pokrzywdzonej spélki niewatpliwie przyczynily sie do ustalenia rzeczywistego stanu
faktycznego i dokonania trafnych ustalen, nieco odmiennych niz poczynione przy pierwszym rozpoznaniu sprawy.
Paradoksalnie, po raz kolejny w praktyce orzeczniczej okazalo sie, iz niezwykle cennym jest pozwolenie na niczym
nieskrepowane wypowiedzenie sie osobie przestuchiwanej w ramach swobodnej wypowiedzi. Sama sprawno$¢ i
szybko$¢ postepowania nie moze by¢ wartoscia nadrzedna w postepowaniu karnym, ktérego zasadniczym celem jest
ustalenie prawdy materialnej. Z tego tez wzgledu czasami warto poznaé wersje, czy poglady osoby przestuchiwane;j
na temat zdarzenia bedacego przedmiotem osadu, mimo tego, iz odnosi sie ona do zaszlodci zaistnialych nawet
w odleglym odstepie czasu od daty przestepstwa. Taka dokladnie sytuacja miala miejsce w realiach niniejszej
sprawy. Zdaniem Sadu kluczowe znaczenie dla prawidlowego rozstrzygniecia sprawy mialo poznanie wersji zar6wno
oskarzonego, jak i przedstawiciela pokrzywdzonej sp6lki na temat okoliczno$ci zwigzanych z nawigzaniem wspodlpracy
osobistej i handlowej stron. Jak sie okazalo, przede wszystkim dla M. W. (1), ale i innych przedstawiciel (...) niezwykle
istotnym bylo to, iz wspolpraca z oskarzonym zostala nawigzana kilka lat wcze$niej w trakcie funkcjonowania spoétki
(...) zsiedzibg w L. przy ul. (...). To wowczas M. W. (1) wyrobil sobie przekonanie, ze oskarzony i jego wspolnicy, w tym
m.in. bracia K. prowadza firme, ktora rokuje na przysztoé¢. Nie opieral sie przy tym na jakich§ zapewnieniach lecz byt
na terenie firmy, takze i z innymi powaznymi kontrahentami z branzy, ogladal maszyny i urzadzenia, upewniajac sie co
do tego, iz w dzialalno$¢ zainwestowano znaczne $rodki finansowe rzedu kilku lub kilkunastu milion6w zlotych. M. W.
(1) nie wiedzial, jaka byla przyczyna upadlosci firmy (...). Co wiecej wysoce prawdopodobnym jest, ze przy odnowieniu
wspolpracy nie mial §wiadomosci nawet co do tego, iz firma ta zostala postawiona w ten stan. Oskarzony absolutnie
mu o tym nie powiedzial. M. W. (1) jako przedsiebiorca do§wiadczony z ograniczonym zaufaniem do potencjalnych
kontrahentéw spotkal sie przed wznowieniem wspoltpracy na szersza skale razem z oskarzonym, bra¢mi K. — o ktérych
wszak wiedzial, ze byli wspolnikami oskarzonego, a takze z ich ojcem — ro6wniez znanym przedsiebiorca. Poniewaz
uzyskal od wszystkich zapewnienie, ze otrzyma zaplate za sprzedany towar, nie wnikal w szczegdly rozliczen miedzy
oskarzonym, a bra¢mi K. i nie badal kondycji finansowej firmy (...), bo nie bylo ku temu racjonalnych powodow.
Tymeczasem faktyczna sytuacja tego ostatniego podmiotu gospodarczego byla diametralnie inna niz kilka lat wcze$niej
— o czym nikt M. W. (1) nie poinformowal. Spoélka (...) byta od poczatku 2011 roku, a wiec od momentu rozpoczecia
dostaw zlomu o znaczacej wartoSci od firmy (...) méwiac wprost bankrutem. Oskarzony kierujac i zarzadzajac firma
jako Prezes Zarzadu mial pelng Swiadomosé¢, iz firma ma zobowiazania wzgledem Skarbu Panstwa z tytulu naleznoéci
publicznoprawnych, wzgledem syndyka masy upadlosci firmy (...), a takze wzgledem innych kontrahentéw. Kazdy
miesiac prowadzenia dzialalnosci gospodarczej wiazal sie z obowiazkiem ponoszenia kosztow, ktore tak naprawde
nie bylo z czego pokry¢, a ktore faktycznie pokrywala spotka (...). Nikt ani M. W. (1), ani innych przedstawiciel (...)
o tym jednak nie poinformowal. Sytuacja taka nie mogla trwa¢ w nieskonczonos¢, zwlaszcza ze oskarzony czasami
sprzedawal zakupiony towar ponizej kosztu jego zakupu, a uzyskane srodki finansowe ze sprzedazy towaru przeznaczal
m.in. na finansowanie np. wydatkéw zwigzanych z krajowg i zagraniczna pomoca prawna.

Calkowicie bezspornym jest, ze za wszystkie dostawy towaru pobranego z (...) firma (...) uiécila zaplate firmie (...),
ktoéra z kolei zaplacila naleznoé¢ spolce (...). W takim stanie rzeczy stwierdzi¢ nalezy, iz praktycznie nieuchronnym



bylo, ze kiedy$ dojdzie do takiej sytuacji jaka w konicu wystapila w lutym 2012 roku, kiedy to oskarzony nie uiScil
zaplaty za trzy faktury szczeg6lowo opisane w wyroku na laczna kwote 231.412,20 zl.

Zdaniem Sadu Okregowego z zebranego w sprawie materiatu dowodowego wynika do$é jednoznacznie fakt, iz istotnie
oskarzony mial zamiar uregulowania zobowigzania z tytulu trzech faktur VAT na rzecz (...) Sp. z 0.0. poprzez
wyegzekwowanie przyslugujacych mu nalezno$ci od wloskiego kontrahenta. Ta propozycja zostala przedstawiona
przedstawicielom (...), ktérzy potraktowali ja powaznie, skoro M. W. (1) pojechal razem z oskarzonym na teren
Republiki Wloskiej. Niestety fakt podjecia takich dzialan nie moze prowadzi¢ do ekskulpacji oskarzonego ( cho¢by
w Swietle pogladéow zaprezentowanych w przytoczonych wezesniej judykatach), bowiem nie moze on decydowac
sie na kolejne zakupy towaru z odroczonym terminem platnoSci i uzalezniaé wywigzania sie z zobowiazania od
zdarzenia przyszltego i niepewnego jakim bylo wyegzekwowanie naleznos$ci od swojego dluznika. Jak wskazano juz
we wczesniejszej czedci uzasadnienia wierzytelno$¢ (...) wzgledem wloskiej firmy powstala juz w 2009 roku, a
nieuregulowane zobowigzanie wzgledem (...) w lutym 2012 roku.

Ponadto jak ustalono w toku ponownego rozpoznania sprawy, firma (...) juz po wydaniu przez (...) towaru praktycznie
nie dysponowala wiekszymi §rodkami finansowymi. Co prawda z opinii bieglego z zakresu ksiegowos$ci wynika
jednoznacznie, iz w p6Zniejszym czasie realizowano platnos$ci na rzecz innych kontrahentéw, co jednak nie oznacza,
ze spotka faktycznie dysponowala wiekszymi zasobami pieniedzy. Jak wynika z wyjasnien oskarzonego te znaczace
§rodki finansowe byly pozyskiwane poprzez zawieranie uméw kupna — sprzedazy towaru w postaci zltomu miedzi, z
natury rzeczy do$¢ drogiego. Towar ten niemal natychmiast byt odsprzedawany innemu kontrahentowi i po zaplacie
nalezno$ci oskarzony przelewal uzyskane z tego tytulu $rodki finansowe dostawcy, zarabiajac na takiej transakcji
kwote kilku tysiecy zlotych.

Jak wynika nie tylko z wyjasnien oskarzonego, ale takze z zeznan Swiadka M. B., to oskarzony zamawial w
pokrzywdzonej firmie towary i to on podejmowal wszelkie decyzje co do tego, komu nalezy zaptlaci¢, uregulowaé
zobowigzania, a komu nie.

Oczywiécie Sad I instancji zdaje sobie doskonale sprawe z faktu, iz ryzyko gospodarcze jest zwyklym elementem
prowadzenia kazdej dzialalnoSci gospodarczej. Faktem jest, ze nie wszystkie podejmowane dzialania gospodarcze
zawsze koncza sie uregulowaniem wszystkich naleznoéci z tym zwiagzanych i uzyskaniem przewidzianych dochodow.
Ryzyko jest immanentna cecha gospodarki rynkowej, gdzie prawdopodobiefistwo nie uzyskania przewidywanych,
wzglednie oczekiwanych wynikéw ekonomiczno-finansowych, zwigzanych z prowadzona dzialalnoécia gospodarcza
lub tez podejmowanym przedsiewzieciem, musi by¢ uwzgledniane w podejmowaniu wszelkich dziatan gospodarczych.
Nie sposéb jednak przyja¢ w Swietle zgromadzonych dowodéw, aby dzialanie oskarzonego wzgledem pokrzywdzonej
spolki (...) nosilo znamiona jedynie zwyklego ryzyka gospodarczego. Niestety J. T. (1) decydujgc sie na dokonywanie
kolejnych zakupéw z odroczonym terminem platno$ci w sytuacji poglebiajacego sie zadluzenia wlasnej firmy,
ktére oscylowalo juz w granicach 1 mln 700 tys zt przekroczyt zdecydowanie granice ryzyka gospodarczego i
wkroczyl na droge przestepstwa oszustwa. Nie moze zaslugiwaé na aprobate twierdzenie oskarzonego, ze nie mial
zamiaru dokonania oszustwa, bowiem nosil sie z zamiarem uregulowania zobowiazania poprzez wyegzekwowanie
nalezno$ci od kontrahenta wloskiego. Zwazy¢, bowiem nalezy po raz kolejny na fakt, ze firma (...) miala przeciez
zobowigzania wzgledem Skarbu Panistwa, syndyka masy upadlos$ci firmy (...) i wzgledem innych kontrahentow.
Nie mozna aprobowac takiego dzialania przedsiebiorcy, ktory calkowicie dowolnie wybiera sobie, ktéoremu ze
swoich wierzycieli ureguluje zobowigzania i w jakiej wysokoéci, a ktéremu nie. Tymczasem w realiach niniejszej
sprawy nalezno$¢ przyshugujaca oskarzonemu od wloskiego kontrahenta powinna zosta¢ przeznaczona na splate
zobowigzania wzgledem syndyka masy upadlosci spotki (...), bo to od syndyka (...) nabyla linie produkeyjna, za ktora
nie zaplacila, a ktoéra zostala sprzedana wioskiej firmie. Biorac wszystkie przytoczone okoliczno$ci pod uwage Sad
doszed} do wniosku, iz fakt popelnienia przez oskarzonego przestepstwa z art. 286 §1 kk w zw. z art. 294 §1 kk w zw. z
art. 12 kk nie budzi watpliwos$ci. Ustawa wzgledniejsza dla sprawcy jest ustawa kodeks karny obowiazujaca do dnia 1
lipca 2015 roku, poniewaz pozwala ona na warunkowe zawieszenie wykonania kar pozbawienia wolnosci orzeczonych
w wymiarze do 2 lat. Z tego tez wzgledu zastosowano t3 ustawe w oparciu o tresé art. 4 § 1 kk.



Sad wymierzajac oskarzonemu kare wzial pod uwage fakt uprzedniej karalnoSci oskarzonego oraz znaczny stopien
spotecznej szkodliwo$ci czynu z uwagi na charakter, okoliczno$ci popeklienia przestepstwa i wysoko$¢ wyrzadzonej
szkody. Jako okoliczno$¢ tagodzaca Sad uwzglednil fakt czeSciowego naprawienia przez oskarzonego szkody w kwocie
33 tysiecy zlotych. Biorac powyzsze pod uwage Sad wymierzyl oskarzonemu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci.

Na podstawie art. 69 § 11 § 2 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk sad zawiesil warunkowo wykonanie kary pozbawienia wolnoéci
oskarzonemu na okresy proby wynoszacy 3 lata. Sad ocenil, ze wladciwos$ci i warunki osobiste oskarzonego oraz
dotychczasowy sposob jego zycia, uzasadniaja przypuszczenie, ze pomimo niewykonania kary bedzie przestrzegal
porzadku prawnego, a w szczego6lnosci nie popelni ponownie przestepstwa. Co prawda oskarzony byl juz karany, ale
z zalaczonych wyrokéw wynika, ze czyny, za ktore go skazano zostaly popelnione w zblizonym okresie czasu. Wydaje
sie wiec, ze stanowily one pewien incydent w jego zyciu, kiedy kilka razy wszedl w konflikt z prawem, ale od tego czasu
takie sytuacje juz nie mialy miejsca.

Poniewaz oskarzony dopuscil sie przestepstwa w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej Sad wymierzyl mu takze dla
urealnienia kary grzywne w wymiarze 150 stawek dziennych przyjmujac, iz wysoko$¢ jednej stawki dziennej grzywny
jest rownowazna kwocie 30 zl.

Na wniosek pokrzywdzonego k. 936, na podstawie art. 46 § 1 kk nalozono na oskarzonego obowiazek naprawienia
szkody w kwocie 288.412,20 z}. Takiej kwoty domagal sie pokrzywdzony po uwzglednieniu wplaty w kwocie 33.000 zl.
Oskarzony jeszcze przy pierwszym rozpoznaniu sprawy twierdzil, ze wobec wydania nakazow zaplaty przeciwko spotce
(-..) nie jest mozliwe nalozenie na niego obowiazku naprawienia szkody. Jest to poglad bledny. Tytuly wykonawcze
wydano przeciwko spolce, a nie przeciwko oskarzonemu. Na podstawie tytuléw wykonawczych wydanych przeciwko
spolce, nie mozna uzyska¢ klauzuli wykonalno$ci przeciwko oskarzonemu.

O kosztach procesu naleznych oskarzycielowi posilkowemu orzeczono na podstawie art. 627 kpk, biorac pod
uwage wynagrodzenie pelnomocnika za udzial w §ledztwie 300 zl, dwbch postepowaniach przed Sadem I instancji,
postepowaniu odwotawczym uwzgledniajac przy tym ilosci przeprowadzonych terminéw rozpraw.

Na podstawie art. 627 kpk zasadzono od oskarzonego J. T. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 2000 z} tytutem zwrotu
wydatkéw, w pozostatej czeéci wydatkami obcigzajgc Skarb Panistwa oraz na podstawie art. 2 ust 1 pkt 4 i art.3 ust 1
ustawy o oplatach w sprawach karnych z dnia 23.06.1973r zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote
1200 tytulem oplaty.



