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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 marca 2017 r.

Sad Okregowy w Czestochowie 11 Wydziat Karny w skladzie :
Przewodniczacy SSO Urszula Adamik

Sedziowie SSO Dominik Bogacz

ELawnicy Ewa Rudecka

Zenon Chrzastek

Barbara Gonera

Protokolant Paulina Ochmarnska

w obecnosci Prokuratora Prok. Rej. Marka Blaszczyka

po rozpoznaniu w dniach: 20.10.2016r., 24.11.2016r., 20.12.2016r., 10.01.2017T., 14.02.2017T., 9.03.2017T.
sprawy

M. C. ,synaB.iD.zdomuD.,ur.(..)wC,;

oskarzonego o to, ze:

W dniu 26 maja 2016r. w C. w zajmowanym przez siebie mieszkaniu przy ul. (...), dzialajac w zamiarze pozbawienia
zycia M. K., zadal cios nozem w okolice szyi, poprzez przylozenie ostrza do szyi i pociagniecie za rekojesé¢, w wyniku
czego pokrzywdzony doznal obrazen ciala w postaci: rany cietej szyi okolo dtugos$ci 15 centymetréw z uszkodzeniem
miesdnia, ktére to obrazenia spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadu ciala lub rozstr6j zdrowia na okres powyzej
dni siedmiu, przy czym zamierzonego celu nie osiagnat z uwagi na oddalenie sie pokrzywdzonego z miejsca zdarzenia
i udzielenie mu pomocy medycznej,

to jest o czyn z art. 1381 kk w zw. z art. 14881 kk w zw. z art. 15781 kk w zw. z art. 1182 kk
orzeka:

1. uznaje oskarzonego M. C. za winnego tego, ze w dniu 26 maja 2016r. w C., dzialajgc w zamiarze pozbawienia zycia
M. K., zadal mu ostrzem noza cios w szyje, powodujac rane kluta jej bocznej czeSci po stronie prawej, penetrujaca w
kierunku mostka i wychodzaca w okolicy przedniej czeéci mostka, przy czym kanal rany o dlugosci 15 centymetrow
byl usytuowany w bezposrednim sasiedztwie duzych naczyn krwiono$nych i nerwéw, a spowodowane obrazenia w
postaci uszkodzenia drobnych naczyn krwiono$nych i tkanki podskérnej skutkowaly naruszeniem funkeji organizmu
na okres do 7 dni, przy czym zamierzonego celu nie osiagnal, poniewaz uzyty przedmiot ominat tetnice i zyle szyjna
oraz inne wrazliwe dla zycia miejsca usytuowane w bezpo$rednim sgsiedztwie kanalu rany, tj. przestepstwa z art. 13§
1 kk w zw. z art. 14881 kk w zw. z art. 157 §2 kk w zw. z art. 11§2 kk i za to przestepstwo na mocy art. 1481 kk w zw. z
art. 148 §1 kk w zw. z art. 11 §3 kk skazuje go na kare 8 (o$miu) lat pozbawienia wolnosci;

2. na mocy art. 6381 kk zalicza oskarzonemu M. C. na poczet kary pozbawienia wolnosci okres tymczasowego
aresztowania od dnia (...) do dnia (...)



3. na mocy art. 4482 kk orzeka przepadek przedmiotéw opisanych pod poz. 2, 3, 4 w wykazie dowoddéw rzeczowych
nr I/551/16/P na k. 124 tom I akt;

4. na mocy art. 230 §2 kpk nakazuje zwro6cié oskarzonemu M. C. dowody opisane pod poz. 1, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11 W
wykazie dowoddéw rzeczowych nr 1/551/16/P na k. 124-125 tom I akt;

5. na mocy art. 62481 kpk zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych i obcigza tymi naleznoéciami Skarb Panstwa;

6. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata J. B. kwote 1476 zl (jeden tysigc czterysta siedemdziesiat sze$¢
zlotych) tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu wraz z suma naleznego podatku VAT.
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UZASADNIENIE

Na podstawie przeprowadzonego postepowania dowodowego,
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny

M. C. mieszkal z matka i korzystal z jej pomocy finansowej. Mimo mlodego wieku, byl uzalezniony od alkoholu i
od wielu lat nie podejmowal pracy zarobkowej. W dniu 26 maja 2016r., pod nieobecno$¢ matki przebywajacej w
sanatorium, zaprosil do siebie M. K. w celu wspo6lnego spozywania alkoholu. Zaproszony mezczyzna przyniost ze sobg
butelke denaturatu, poniewaz nie sta¢ go bylo na zakup wodki. Poczatkowo spotkanie przebiegalo w dobrej atmosferze.
Po wypiciu pewnej iloéci denaturatu , M. C. udal sie do kuchni po ndz, a nastepnie podszed}l do pokrzywdzonego i
wbil mu ostrze w szyje, przebijajac ja na wylot. Nastepnie napastnik, trzymajac néz w reku, popchnal swoja ofiare
na wersalke i usiadl mu na kolanach, by uniemozliwi¢ powstanie z pozycji lezacej. Pokrzywdzony byl zaskoczony
agresywnym postepkiem kolegi, a wypowiedziana przez niego dwukrotnie grozba ze go zabije, dodatkowo potegowata
jego strach. Po pewnym czasie M. C. uwolnil pokrzywdzonego i ten uciek! z jego mieszkania.

M. K. byl osobg bezdomng. Postanowil uda¢ sie do swojej 86 letniej babci, jednak nie otrzymal od niej wymiernej
pomocy, a jedynie rade by niezwlocznie pojechal na Pogotowie. Niedlugo potem spotkal swoja znajoma M. P., ktora
na tyle zaniepokoila sie rang na jego szyi, ze poprosila B. N. o telefoniczne wezwanie karetki. Pokrzywdzony zostal
zawieziony do szpitala, gdzie udzielono mu fachowej pomocy medycznej

(zeznania $wiadkow: M. K.

k. 28 — 30 t. 1 oraz cze$ciowo W. P.

k.39—42t.1,k. 115 -116t. 31 B.

N.k.52-531. 1,k 1871.3,

a nadto wyjasnienia M. C. k. 63 — 64,

70 t. 1, 109 -113 t.3; opinia psychiatryczna dot.
oskarzonego k. 114 — 115, wynik badania oskarzonego
na alkosensorze k. 8 ).

W wyniku urazu zadanego przez oskarzonego, M. K. doznal rany klutej bocznej czeéci szyi po prawej stronie,
penetrujacej w kierunku mostka i wychodzacej w okolicy przedniej cze$ci mostka. Ostrze noza przebilo szyje na wylot,
przy czym rana wejSciowa miala szeroko$¢ okolo 5 cm, a rana wyjSciowa miala szeroko$¢ 1 cm. Kanal rany wynoszacy 15
cm, byl usytuowany w bezpos$rednim sasiedztwie tetnicy i zyly szyjnej oraz nerwéw, ktorych uszkodzenie moglo realnie



skutkowac zgonem pokrzywdzonego. Uraz zadany M. K. spowodowal uszkodzenie drobnych naczyn krwiono$nych i
tkanki podskornej, co wywotalo rozstrdj zdrowia na czas do 7 dni.

(dokumentacja medyczna leczenia M.

K. k. 92 — 113 t. 1, opinia bieglego

z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii k. 55 t. 1,

k.191t.3,k. 385 - 386 1. 4)

Oskarzony M. C. przedstawial r6zne wersje zdarzenia, jednak konsekwentnie przyznawat sie do winy.

Oskarzony zostal zatrzymany w dniu 26 maja 2016r. , jednak ze wzgledu na stan nietrzezwosci ( 1,63 mgl/1 —
k. 8), pierwsze czynnoSci z jego udzialem przeprowadzono dopiero w dniu 28 maja 2016r. Przestuchiwany przez
prokuratora, M. C. przyznal sie do winy i na swoja obrone podniosl, iz ,wsciekl sie” na pokrzywdzonego, poniewaz
podczas wspdblnego spozywania alkoholu w jego mieszkaniu stwierdzil brak dekodera (k. 63 — 64).

Na posiedzeniu w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania, oskarzony podtrzymal stanowisko
odnoénie uznania zasadnoSci stawianego mu zarzutu i odmoéwil sktadania wyjasnien (k. 70).

Narozprawie M. C. konsekwentnie przyznal sie do winy, jednak nie potwierdzil wersji podanej podczas wezesniejszych
przestuchan i przedstawil nowa linie obrony (k. 109 -113, t. 3). Wedtug jego twierdzen, pokrzywdzony nagle zaatakowal
go zadajac uderzenie w twarz, a gdy upadl na podloge, zaczal kopaé po glowie i klatce piersiowej, co skutkowalo
utrata przez niego przytomnosci. Gdy oskarzony odzyskat §wiadomosé, zobaczyl K. stojacego przy mebloéciance i
przeszukujacego jej zawarto$¢. Zapytal pokrzywdzonego co robi, a ten ponownie zaczal go kopac i ,,skakaé po calej
twarzy” (k. 109 t. 3). Oskarzony — jak twierdzil — nie pamietal kiedy wziat do reki n6z. Gdy po jakim$ czasie ocknatl
sie, K. juz nie bylo w jego mieszkaniu. W nawigzaniu do wyjaénien zlozonych podczas pierwszego przestuchania, M.
C. nie wycofal sie z podanej przez siebie wersji, jednak staral sie zakwestionowa¢ swdj stan psychiczny w poczatkowej
fazie §ledztwa podnoszac, ze byt pobity i w szoku. Wypytywany o szczegbly, podirzymal twierdzenie, ze podczas
wspoélnego spozywania alkoholu, K. ukradt z jego mieszkania dekoder, co wywolalo jego gniew. Twierdzil, ze juz
podczas pierwszego przesluchania w $ledztwie ujawnit fakt, iz zostal pobity przez K.. Nie potrafil poda¢ szczegolow
awantury z pokrzywdzonym, jednak stanowczo twierdzil , ze nie podjal aktywnej obrony przed atakiem a jedynie
zaslaniat sie przed kopniakami. W dalszym ciggu nie umial sobie przypomnie¢, kiedy i w jakich okoliczno$ciach wzial
do reki néz (,,Jak lezalem na podlodze to moglem jako$ podniesc sie i reka jakos siegnaé po ten n6z”). W dalszej fazie
przestuchania podniésl, ze szczegdlowy przebieg zatargu z pokrzywdzonym przypomnial mu sie dopiero po zlozeniu
wyjaénien w Sledztwie i z tego powodu na posiedzeniu w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania nie
wspomnial o tym, ze zostal pobity. W nawigzaniu do pytania obroncy, oskarzony podal, Ze w czasie zdarzenia zazyl
tabletke leku o nazwie (...), przy czym zastrzegl , Ze zazwyczaj nie laczyl tego leku z alkoholem. Oskarzony wycofal
sie z wersji, ktora podal w piSmie skierowanym do Sadu przed rozpoczeciem procesu (k. 25 tom3) — nie potrafil
wytlumaczy¢ powod6w powolania okolicznoSci, ktore faktycznie nie polegaly na prawdzie, w szczeg6lnoSci rzekomego
pobicia go przez P. L., ktéry byl postacia przez niego wymys$long.

Przestuchanie M. K. w postepowaniu sagdowym nie bylo mozliwe, jednak Sad wnikliwie przeanalizowal zeznania,
ktore zlozyl w Sledztwie (k. 28 — 30).

Przestuchiwany nastepnego dnia po zdarzeniu, pokrzywdzony niewatpliwie nie byl juz pod wplywem alkoholu i
mial zachowane w pamieci szczegély awantury z oskarzonym. Potwierdzil wyjaénienia M. C. w czeSci dotyczacej
poczatkowej fazy zdarzenia, w szczeg6lnoSci fakt wspolnego spozywania denaturatu w mieszkaniu oskarzonego.
Podczas libacji, M. C. polknat jaka$ tabletke a potem w dalszym ciagu pil denaturat. Po uplywie okolo 10 minut,
oskarzony udal sie do kuchni, a gdy wrocit do pokoju, w ktérym imprezowali, podszedl do pokrzywdzonego i zadal
mu cios w szyje. Wezeéniej nic nie zapowiadalo takiej sytuacji. Gdy M. K. dotknat szyi spostrzegl na swojej dtoni krew



i w tym czasie zauwazyl tez, ze napastnik trzyma w reku duzy n6z kuchenny. Oskarzony powiedzial, Ze go zabije.
Pokrzywdzony chcial opusci¢ mieszkanie, jednak C. popchnal go na wersalke, a nastepnie usiadt na jego kolanach,
by uniemozliwi¢ mu podniesienie sie. Napastnik ponownie powiedzial, ze go zabije. Po chwili oskarzony zaniechatl
dalszego ataku i rzucil n6z na podloge. Pokrzywdzony wykorzystal okazje i uciekl z mieszkania. Nie wiedzial jak
powinien sie zachowaé, wiec wpierw udal sie na pobliski skwer , a nastepnie postanowil szuka¢ pomocy u swojej
babci, ktéra po obejrzeniu rany na szyi uznata ja za powazne obrazenie i doradzila by udal sie na Pogotowie. Na ulicy
spotkal swoja znajoma M. P. i ona wezwala dla niego karetke Pogotowia , ktéra zawiozla go do szpitala. Pokrzywdzony
stanowczo zaprzeczyl, by zabral z mieszkania oskarzonego jakie$ przedmioty.

Okoliczno$ci podane przez pokrzywdzonego znalazly potwierdzenie w zeznaniach jego babci W. P. (k. 39 — 42 t.1, 115
— 116 t. 3) oraz $wiadkow M. P. (k. 18 —191t. 1,186 t. 3) i B. N. (k. 52 — 53 t. 1, 187 1. 3).

W. P. przyznala, ze jej wnuk naduzywa alkoholu i z tego powodu stal sie osobg bezdomna. W dniu, gdy przyszed} do jej
mieszkania z rana szyi, uznala obrazenie za powazne i doradzila aby udal sie do lekarza. Jakkolwiek sama nie udzielila
pokrzywdzonemu bardziej wymiernej pomocy, to jednak wreczyla drobng kwote by mial na bilet autobusowy. Wedlug
jej twierdzen, pokrzywdzony nie podal okoliczno$ci zranienia, a jedynie poinformowal, ze zaatakowal go kolega.

Po opuszczeniu mieszkania babci, pokrzywdzony spotkal M. P. i B. N.. Rana na jego szyi wygladala na powazna
i dlatego telefonicznie wezwaly karetke Pogotowia Ratunkowego. Pokrzywdzony wyjasnil im, ze M. C. zaprosil go
do swojego mieszkania w celu wspo6lnego spozywania alkoholu i podczas tej imprezy oskarzony zazyt jaka$ tabletke,
»dostal szalu”, rzucit sie na niego i zranil go nozem.

Funkcjonariusze Policji P. L. i D. B. dokonali zatrzymania oskarzonego w zwigzku z doniesieniem, iz ugodzit
nozem M. K. (zeznania: k. 48 — 49 t. 1, 187 — 188 t. 3; k. 45 — 46. t. 1, 188 — 189 t. 3). W okolicy baru (...) przy
ul. (...) w C., spotkali pokrzywdzonego w towarzystwie B. N. i M. P.. Wedlug twierdzeh mezczyzny, M. C. ugodzit go
nozem podczas wspdlnego spozywania alkoholu. Oskarzony nie potwierdzil, by zaatakowat pokrzywdzonego nozem
i probowal przenie$¢ wine za zaistniale zdarzenie na kolege o imieniu P., ktérego nazwiska nie byl w stanie podac.
Zatrzymany nie zglaszal dolegliwosci i funkcjonariusze nie stwierdzili zaistnienia okolicznosci, ktore uzasadnialyby
udzielenie mu pomocy medycznej (takze pismo z Ambulatorium Aresztu Sledczego w C. k. 168 t.3).

Opisane w zarzucie zdarzenie mialo miejsce podczas libacji alkoholowej, przy czym nie bez znaczenia pozostaje fakt, ze
zaréwno oskarzony jak i jego ofiara byli uzaleznieni od alkoholu. Osoba obcigzona zaawansowana choroba alkoholowa
moze zareagowa¢ nadmiernym emocjonalnym pobudzeniem z powodu, ktory obiektywnie bylby uznany za blahy lub
tez kierowac sie bardzo subiektywnymi odczuciami. Biegli lekarze psychiatrzy zapoznali sie z materialem dowodowym
sprawy i ostatecznie doszli do wniosku, Ze istotnym czynnikiem motywujacym zachowanie oskarzonego jest jego
nalég. Z ich opinii wynika, ze M. C. nie wykazuje objawow choroby psychicznej ani niedorozwoju umyslowego i
tempore criminis nie wystepowaly u niego zaburzenia, ktére mialyby wplyw na stan jego poczytalnoéci (opinia k. 114
—115t.1).

Na uwage zashluguje takze opinia bieglego psychologa, ktory uczestniczyl przy przestuchaniu oskarzonego na rozprawie
(opinia k. 170 — 172 t. 3). Wedlug bieglego, oskarzony zdradza zaburzenia osobowoSci oraz oslabienie funkcji
poznawczych na podtozu organicznym, jednak jego sprawnos$¢ intelektualna miesSci sie w granicach szerokiej normy
i nie budzi tez zastrzezen zdolno$¢ postrzegania, natomiast wykazuje objawy oslabienia zdolnosSci zapamietywania
i odtwarzania oraz ma sklonno$¢ do konfabulacji. W ocenie psychologa, podana przez oskarzonego linia obrony, w
szczegoblnosci zmiana wersji podczas kolejnych przestuchan, nie znajduje logicznego wytlumaczenia - nie sa zgodne
z mechanizmem funkcjonowania podawane przez niego czynniki, ktére rzekomo mialy wplyw na tres¢ wyjasnien
zlozonych w §ledztwie, w szczego6lnosci szok i p6zniejsze odblokowanie pamieci.

Prokurator ocenit skutki postepku oskarzonego wedlug opinii bieglego chirurga, sporzadzonej w poczatkowej fazie
§ledztwa (opinia k. 55 t. 1). W toku postepowania sagdowego, biegly zapoznal sie z dokumentacja medyczna leczenia
pokrzywdzonego i na tej podstawie zweryfikowal wywody i wnioski zawarte w opinii z dnia 27.05.2016r. Z opinii



bieglego wynika, ze pokrzywdzony doznat obrazen szyi w postaci uszkodzenia drobnych naczyn krwiono$nych i tkanki
podskornej, ktore skutkowaly uszkodzeniem ciala na okres do 7 dni (opinia k. 384 — 385 t. 4).

W ocenie bieglego, nie pozostawia watpliwoSci ustalenie, ze uraz byl zadany przedmiotem ostrym,
najprawdopodobniej nozem, a przy tym sprawca zadat cios z zamachem i przy uzyciu duzej sily. Pokrzywdzony doznat
rany klutej bocznej czesci szyi po prawej stronie, penetrujacej w kierunku mostka i wychodzacej w okolicy przedniej
czeSci mostka. Kanal rany wynosil 15 cm i przebiegal w sasiedztwie duzych naczyn krwionoénych i nerwow, ktérych
uszkodzenie moglo realnie spowodowac ciezkie uszkodzenie ciala, a nawet zgon pokrzywdzonego. Uzyte przez sprawce
narzedzie przebilo szyje pokrzywdzonego na wylot, przy czym rozmiary rany wejSciowej i wyj$ciowej §wiadcza o duzym
rozmiarze ostrza. Usytuowanie i przebieg kanalu rany pozwalaja uznaé za prawdopodobne, ze w chwili ataku sprawca
praworeczny stal z tytu za ofiarg, a sprawca leworeczny na przeciwko.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zebrany w sprawie material dowodowy potwierdzil wine M. C. odno$nie stawianego mu zarzutu, aczkolwiek konieczna
okazala sie korekta btednych ustalen prokuratora w przedmiocie rodzaju i rozmiaru obrazen pokrzywdzonego oraz
przebiegu zdarzenia i zachowania sprawcy.

Majac na uwadze zgodne twierdzenia M. K. i M. C., nie ulega watpliwoSci, iz zdarzenie mialo miejsce podczas
wspolnego spozywania przez nich denaturatu w mieszkaniu matki oskarzonego. Oskarzony przyznal sie do winy,
jednak nie zdobyl sie na szczere wyjawienie przebiegu incydentu i ewidentnie staral sie usprawiedliwié swoj
postepek. Przestuchiwany dwukrotnie w postepowaniu przygotowawczym, ttumaczyl swoj agresywny atak rzekoma
kradzieza dekodera przez pokrzywdzonego. Podana przez niego wersja nie wytrzymuje krytyki je$li zwazy¢, ze
pokrzywdzony nie opuszczal mieszkania i nie mialby sposobno$ci by ukrasc i wyniesé jakis przedmiot podczas krotkiej
nieobecnos$ci oskarzonego w pokoju. Na uwage zasluguje, ze zaréwno skladajac wyjaénienia przed prokuratorem, jak
i na posiedzeniu w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania, M. C. nie zarzucil pokrzywdzonemu, iz
sprowokowatl awanture i pobil go dotkliwie. Inna wersje zdarzenia oskarzony przedstawil w piSmie skierowanym do
Sadu (k. 25t. 3). Przestuchiwany na rozprawie kolejny raz zmienil linie obrony twierdzac, ze pokrzywdzony nie tylko go
okradl, ale takze pobil — co prawda nie mégl sobie ,,przypomnieé” tego fragmentu zajécia, gdy ugodzil pokrzywdzonego
nozem, jednak ostatecznie ulokowal ten incydent w koncowej fazie awantury, gdy pokrzywdzony kopal go po calym
ciele.

Nawet jesli uznac za wiarygodne twierdzenie oskarzonego, ze podczas pierwszego przestuchania do§wiadczat stresu,
to jednak zlozone przez niego wyjasnienia cechuje sp6jnoé¢, a przy tym podana wersja zawiera watki $wiadczace
o $wiadomie podjetej obronie poprzez podniesienie zarzutu kradziezy dekodera przez pokrzywdzonego. Kolejne
przestuchanie zostalo przeprowadzone na posiedzeniu w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania i
niewatpliwie oskarzony mial zagwarantowang swobode wypowiedzi. Po skierowaniu sprawy z aktem oskarzenia, M.
C. wystosowal do Sadu pismo, w ktérym przedstawil zmodyfikowana wersje zdarzenia, podnoszac zarzut rzekomego
pobicia go przez pokrzywdzonego i mezczyzne o nazwisku P. L.. Ostatecznie na rozprawie przyznal, ze P. L. to
postaé przez niego wymyslona, przy czym jednocze$nie zaakcentowal duzy stopien agresji pokrzywdzonego. Skladajac
wyjaénienia przed Sadem, oskarzony nie potrafil poprze¢ swojej obrony logicznymi argumentami i zdawal sie nie
dostrzega¢ mankamentdéw wersji podanej na rozprawie.

W przeciwienstwie do pokretnych wyjasnien oskarzonego, zeznania M. K. nie zawieraja tre$ci $wiadczacych o
ich tendencyjnosci czy probie przydania zdarzeniu dramatyzmu ukierunkowanego na wyeksponowanie doznanej
przez niego krzywdy. Pokrzywdzony nie potrafil doszukaé sie przyczyny agresywnego postepku kolegi i ostatecznie
sklonny byl uznac¢ za prawdopodobne wytlumaczenie zaistnialej sytuacji dzialanie zazytego przez oskarzonego leku.
Jakkolwiek M. C. nie potwierdzil by spozyt lek o dzialaniu psychotropowym, to jednak tego rodzaju sytuacja mogla
zaistnie¢ przy czym jesli nawet oskarzony zazyl tego rodzaju substancje, to przeciez nie trzeba wiedzy specjalistycznej
by przewidzieé¢ skutek laczenia leku z alkoholem. Z opinii psychiatrycznej wynika, ze oskarzony przyjmowat (...)
w zwigzku ze zdiagnozowang u niego w 2013r. padaczka, a zatem mial Swiadomoé¢ dzialania takiego leku. Nie



sposob jednoznacznie ustali¢ przyczyny agresywnego zachowania oskarzonego, jednak nalezy mie¢ w polu widzenia
okolicznoSci zdarzenia i osobe sprawcy - wedlug bieglych psychiatréw, zarzucony oskarzonemu czyn zostat popelmiony
w zwigzku z uzaleznieniem od alkoholu, a zatem nie musial zaistnie¢ zaden szczegdlny powod, ktoéry sprowokowal
go do agresji.

Z depozycji M. K. wynikalo, ze napastnik ugodzil go duzym kuchennym nozem w okolice szyi, a potem popchnal na
wersalke i unieruchomil jego cialo uniemozliwiajac obrone i ucieczke, przy czym w miedzyczasie dwukrotnie zagrozil,
ze go zabije. Po pewnym czasie oskarzony uspokoil swoje emocje i uwolnit ofiare.

Przebieg zdarzenia, w szczeg6lno$ci zachowanie oskarzonego, rodzaj uzytego narzedzia i miejsce zadania urazu,
jednoznacznie $wiadcza o dzialaniu podjetym w celu pozbawienia zycia M. K.. Napastnik postuzyl sie duzym
kuchennym nozem i zadal pokrzywdzonemu cios z duza silg, a przy tym w miejsce wrazliwe, powodujac przebicie
szyi na wylot. Nie jest zasluga oskarzonego, ze nie doszlo do uszkodzenia duzych naczyn krwiono$nych i nerwow,
ktore znajdowaly sie w bezposrednim sgsiedztwie kanalu rany. Wedlug bieglego z zakresu chirurgii, uszkodzenie
aorty, zyly szyjnej czy nerwu bylo tylko kwestia nieznacznej zmiany kierunku ostrza i realnie mogto skutkowaéc
zgonem pokrzywdzonego. Jesli dodatkowo mieé¢ na uwadze, ze dlugosé kanatu rany wynosila 15 cm, nie mozna mieé
watpliwoéci odnosnie oceny postepku oskarzonego jako usilowania zabdjstwa. Na podstawie zeznan pokrzywdzonego
uprawniona jest teza, ze atak byl niespodziewany i gwaltowny. Faktem jest, ze M. C. ograniczyl swoj agresywny
postepek do jednego uderzenia ostrzem noza, jednak okolicznoS$ci tego ataku §wiadcza o duzym natezeniu agres;ji i
celowo podjetym dzialaniu, ktdéremu towarzyszyl zamiar zabicia pokrzywdzonego. Po pewnym czasie impuls zaczal
tracié na intensywno$ci i napastnik wyciszyl emocje na tyle, by uwolnié¢ swoja ofiare.

Oskarzony byl juz karany, w miejscu zamieszkania nie cieszy dobra opinia ze wzgledu na sklonno$§¢ do naduzywania
alkoholu , nie pracuje, nie przyczynia sie do opieki i lozenia na utrzymanie swojego dziecka (m.in. wywiad kuratora
k. 57 -59, tom 3).

Mimo, ze M. C. ma kryminalng przeszlo$¢, a jego dotychczasowy tryb Zycia zasluguje na krytyczna ocene, to jednak
nalezy docenié¢ fakt, ze przyznal sie do winy i w ostatnim slowie wyrazil zal z powodu swojego postepku. W realiach
niniejszej sprawy nie bedzie przesady stwierdzenie, iz brak obowigzkéw w postaci pracy zarobkowej i troski o
bliskich m.in. o dziecko, a takze wieloletnie naduzywanie alkoholu, mialy istotny wplyw na jego osobowos¢ i brak
poszanowania zasad prawnych, co doprowadzilo do agresywnej napasSci na towarzysza libacji alkoholowej. W ocenie
Sadu, kara w dolnym wymiarze jest adekwatna do stopnia zawinienia i osoby sprawcy, przy czym istotnym jej
czynnikiem bedzie nie tylko represja i uSwiadomienie oskarzonemu nagannosci jego postepku, ale takze kilkuletnia
abstynencja i leczenie odwykowe, ktéremu niewatpliwie bedzie poddany w jednostce penitencjarne;j.

Przy ustalaniu wysoko$ci wynagrodzenia dla obroncy z urzedu, Sad mial na wzgledzie przepisy rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.2015r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieodplatnej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu, przy uwzglednieniu liczby terminéw rozprawy i naklad pracy
obroncy.

Orzekajac w przedmiocie dowodéw rzeczowych, Sad zdecydowal o przepadku tych przedmiotow, ktore stuzyly do
popehienia przestepstwa w szczegbdlnoSci noza, a takze nie posiadajacych zadnej wartoSci. Pozostale zabezpieczone
w sprawie dowody nie pozostawaly w zadnym zwigzku z zarzutem i nalezalo je zwrdci¢ wlascicielowi.

Oskarzony nie posiada majatku i zostal skazany na dlugoterminowa kare izolacyjna, w zwiazku z czym Sad zwolnil go
od naleznosci z tytutu kosztow sadowych.



