Sygn. akt IT K 48/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 marca 2017 1.

Sad Okregowy w Czestochowie 11 Wydziat Karny w skladzie :

Przewodniczacy SSO Urszula Adamik

Protokolant Paulina Ochmarnska

w obecnosci Prokuratora Prok. Okreg. Mirostawa Chlada

po rozpoznaniu w dniach 11.10.2016r.; 15.11.2016r.; 13.12.2016r.; 17.01.2017T.; 28.02.2017T.;
sprawy

1. R. W. (1) poprzednio I. urodzonego (...) w B., syna M. i S. zdomu S.
2. W. B. (1) , urodzonego (...) w K. syna S. i K. zdomu B.,

3. A. W. (1) syna R. i D. z domu K., urodzonego (...) w C.,

przy czym

1. R. W. (1) poprzednio I.

oskarzony o to, ze:

I. (zarzut VI aktu osk.) w okresie od 5 lutego 2003 roku do grudnia 2004r. w C. i innych miejscowos$ciach potozonych
na terenie kraju, dzialajac w zorganizowanej grupie, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, wystawiajac faktury
VAT wimieniu. P.H.U. (...)K. W. 7, (...)-(...) K, P.H.U. (...)s.c. (...), (...)-(..) K, (...),ul. (...), (...)-(...) C. stwierdzajace
rzekomg sprzedaz przez te firmy oleju napedowego o lacznej iloSci co najmniej 3.700.000 litréw i wartoéci brutto
co najmniej 11.339.635 zt wprowadzil w blad Urzad Skarbowy w K., co do faktu zakupu i sprzedazy tego paliwa, a
wiec co do okolicznoéci bedacych podstawa naliczenia §wiadczen publiczno-prawnych, ktérych uzywal, przy pelnej
Swiadomosci pozornoSci tych operacji gospodarczych i rzeczywistego pochodzenia paliw z innego Zrodla, doprowadzit
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci w postaci zaniechania pobrania naliczonego podatku od
towaréw i ustug (...), obnizajacego podatek nalezny w lacznej wysokosci co najmniej 2.044.852 zlotych oraz podatek
akcyzowy w wysokoSci co najmniej 4.221.700, zlotych

tj.oczynzart. 286 § 1 k.k.iart. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12kkiart. 65 § 11 2 kk
2. W.B. (1)

oskarzonyoto, ze :

IT (zarzut XIII aktu osk.) w okresie od 19 kwietnia 2003 r. do 02 listopada 2004 r. w K. i innych miejscowo$ciach
potozonych na terenie kraju, dzialajac w zorganizowanej grupie, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami,
wystawiajac faktury VAT w imieniu Firmy Handlowo- Uslugowej “A.” B. W. ul. (...), (...)-(...) K., oraz przyjmujac



do dokumentacji tej firmy faktury innych podmiotéw gospodarczych stwierdzajace rzekoma sprzedaz przez te
firmy oleju napedowego o tacznej ilosci co najmniej 3.700.000 litréw i wartoSci brutto co najmniej 11.339.635 zt
wprowadzil w blad Urzad Skarbowy w K., co do faktu zakupu i sprzedazy tego paliwa, a wiec co do okolicznos$ci
bedacych podstawa naliczenia §wiadczen publiczno-prawnych, ktorych uzywal, przy pelnej §wiadomosci pozornosci
tych operacji gospodarczych i rzeczywistego pochodzenia paliw z innego Zrodla, doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci w postaci zaniechania pobrania naliczonego podatku od towaréow i
ustug (...), obnizajacego podatek nalezny w tacznej wysoko$ci co najmniej 2.044.852 zlotych oraz podatek akcyzowy
w wysokoSci co najmniej 4.221.700. zlotych

tj.oczynzart. 286 § 1 k.k.iart. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12kkiart. 65 § 11 2 kk

3. A W.(1)

oskarzony o to , ze :

III (zarzut XXXVI aktu osk.) w okresie od listopada 2003 r. do pazdziernika 2004 r. w C., dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z M. M. (2), R. I. i innymi osobami, bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, ktéra miala na
celu popelnianie przestepstw i przestepstw skarbowych, polegajacych na wprowadzaniu do obrotu gospodarczego
produktéw ropopochodnych jako oleju napedowego, uszczupleniu naleznoéci podatkowych z tytulu podatku
VAT i podatku dochodowego, podjecie czynno$ci zmierzajacych do udaremnienia stwierdzenia przestepnego
pochodzenia oraz miejsca przechowywania §rodkéw pienieznych oraz po$wiadczania nieprawdy w dokumentach,
w ten sposoéb, iz wydawal polecenia, przyjmowat i dzielil przychodami osigganymi z dokonywania przestepstw.

fj.oczynzart. 258 § 1 k.k.,

IV ( zarzut XXXVII aktu osk.) w okresie od 09 wrze$nia 2004 r do 20 wrze$nia 2004r. w C., dzialajac
w zorganizowanej grupie przestepczej, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru
utrudnienia stwierdzenia przestepnego pochodzenia oraz miejsca przechowywania $rodkow platniczych,
podejmowal $rodki platnicze pochodzace z korzysci zwigzanych z popelieniem przestepstw w zakresie handlu
paliwami plynnymi nie spelniajacymi wymagan jako$ciowych i ich dokumentacyjnego przeklasyfikowywania w
pelmowartos$ciowy olej napedowy, w ten sposéb iz z rachunku bankowego (...) Bank (...) S.A. Oddzial w C. o numerze
(...)- (...) prowadzonego dla PHU “ (...) K. W. 7K,

- w dniu 09.09.2004r. w C. zrealizowal czek o numerze (...) na kwote 14000,00 PLN
- w dniu 20.09.2004r. w C. zrealizowal czek o numerze (...) na kwote 21200,00 PLN
f.oczynzart. 299 § 11 5 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i przy zast. art. 65 § 1 k.k.

V (zarzut XXXVIII aktu osk.) w okresie od 16 grudnia 2003r do 30 czerwca 2004 w C. dzialajac w zorganizowane;j
grupie przestepczej w krotkich odstepach czasu, w realizacji z gory powzietego zamiaru, jako wspdélnik (...) s.j.
A. W.. M. M. ul. (...), (...)-(...) C. uczestniczyl w podejmowanych czynno$ciach zmierzajacych do udaremnienia
stwierdzenia przestepnego pochodzenia oraz miejsca przechowywania $rodkéw pienieznych pochodzacych z
korzy$ci zwigzanych z popelnieniem przestepstw w zakresie handlu paliwami plynnymi nie spelniajacymi wymagan
jakosSciowych i ich dokumentacyjnego przeklasyfikowywania w pelnowartoSciowy olej napedowy, w ten sposob iz
z racji zajmowanego stanowiska przyjal do dokumentacji spoétki jawnej (...). W.. M. M. faktury wystawione przez
firme PHU (...) K. G. (1) wW. dla firmy (...) s.j. A. W., M. M. ul. (...), (...)-(...) C., a ponadto na podstawie zawartych
porozumien kompensacyjnych, pomiedzy firmami: (...) s.j. A. W.. M. M. ul. (...), Przedsiebiorstwem (...) z 0.0. ul.
(..), (..)-(..) C., PHU (...) w W., na kwoty 42.684,87 zl, 76877,55 zl, 25.642,41 z} , (...) s.j. A. W.. M. M. ul. (...),




(...)-(...) C., Zaktadem (...).Cz. (...) Sp z 0.0. ul. (...), (...)-(...) C., PHU (...) w W., na kwote 34.934,80 zl, ktére w
imieniu (...) s.j. podpisala A. J. (obecnie J. — K.) dokonal wyplaty R. I. reprezentujagcemu (...) §rodki pieniezne w
lacznej kwocie 191.351,92 zl co na podstawie wystawionych przez A. J. dowodéw Kasa Wyplaci

f.oczynzart. 299 § 11 5 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i przy zast. art. 65 § 1 k.k.

VI. (zarzut XL aktu osk.) w okresie od listopada 2003r. do pazdziernika 2004r. w C. dzialajac w zorganizowanej
grupie przestepczej, w celu uzyskania korzy$ci majatkowej dla siebie i innych oséb w celu wprowadzenia do obrotu
80995 litrow oleju napedowego o warto$ci nie mniejszej niz 229.454,22 zt oraz w celu ukrycia przestepczego
zrodla wytworzenia tych paliw polecal R. I. poSwiadczenie nieprawdy poprzez wystawienie faktur sprzedazy
oleju napedowego na rzecz firmy (...) oraz przyjecie ich do dokumentacji finansowej, jednoczeénie w celu
zatajenia faktycznej podstawy opodatkowania, wprowadzil do dokumentacji finansowo-ksiegowej porozumienie
kompensacyjne do kwoty 34 934,80 zl zawarte z firmami H.Cz. (...) Sp.zo.0. wC.i PHU (...) oraz porozumienie
kompensacyjne do kwoty 145204,79 zt zawarte z firmami (...) i PHU (...) po§wiadczajace niezaistniale zdarzenie
gospodarcze z tymi podmiotami, gdy w rzeczywistoSci firma (...) nie byla faktycznym dostawcg oleju napedowego
na rzecz wskazanego odbiorcy, tym samym nie istnialo zobowigzanie finansowe ze strony (...) wobec (...) A.
W., M. (...) Sp.jawna czym wprowadzil w blad Drugi Urzad Skarbowy w C., co do faktu zakupu i sprzedazy tego
paliwa, a wiec co do okoliczno$ci bedacych podstawa naliczenia Swiadczen publiczno-prawnych, ktérych uzywal,
przy pelnej $wiadomos$ci pozornosci tych operacji gospodarczych i rzeczywistego pochodzenia paliw z innego
zrodla, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci w postaci zaniechania pobrania
naliczonego podatku od towaréwi ustug (...), obnizajacego podatek nalezny w lacznej wysokoS$ci co najmniej 41.347
zlotych.

j.oczynzart. 286 § 1 kk 118 § 2 kk w zw. z art. 271 § 1 i 3 kk przy zast. art. 11 § 2 kk w zw. z art.
12kkiart. 65§ 1 k.k.

orzeka :

1. Uznaje oskarzonego R. W. (1) za winnego popelienia czynu opisanego w punkcie VI aktu oskarzenia
wypelniajacego znamiona przestepstwa z art. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk w zw z art. 12 kk w zw z art. 6581 Kk, przy
czym przyjmuje, ze wysoko$¢ uszczuplonego podatku VAT wynosi 1.240.410 zl a podatku akcyzowego 2.564.877 zt
oraz ustala, iz wystawial faktury VAT stwierdzajace rzekoma sprzedaz 2.247.920 litréow oleju napedowego o wartos$ci
brutto 6.883.580 zl — za to przestepstwo na mocy art. 29481 kk w zw. z art. 6581 kk skazuje go na kare 2 (dwoch)
lat pozbawienia wolnosci;

2. Na podstawie art. 69 §1i2kk, art. 7082kk i art. 73§82 kk- w brzmieniu obowiazujacym przed 1.07.2015r przy
zastosowaniu art. 4 § 1 kk wykonanie wymierzonej oskarzonemu R. W. (1) kary pozbawienia wolnoSci warunkowo
zawiesza na okres 4 (czterech) lat tytulem proby i oddaje go w tym czasie pod dozér kuratora sadowego;

3. Uznaje oskarzonego W. B. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt XIII aktu oskarzenia wypelniajacego
znamiona przestepstwa z art. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk w zw z art. 12 kk w zw z art. 6581 kk i za to na mocy art.
29481 kk w zw. z art. 6581 kk skazuje go na kare 1 (jednego) roku i 1 (jednego) miesigca pozbawienia wolno$ci

4. Na podstawie art. 69 §1i2kk, art. 70§2kk i art. 7382 kk - w brzmieniu obowigzujacym przed 1.07.2015r przy
zastosowaniu art. 4 § 1 kk wykonanie wymierzonej oskarzonemu W. B. (1) kary pozbawienia wolnosci warunkowo
zawiesza na okres 3 (trzech) lat tytulem préby i oddaje go w tym czasie pod dozér kuratora sagdowego;



5. Uznaje oskarzonego A. W. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie XXXVI aktu oskarzenia
wypelniajacego znamiona przestepstwa z art. 25881 k.k i za to z mocy art. 25881 k.k. wymierza mu kare 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

6. Uznaje oskarzonego A. W. (1) za winnego popeklienia czynu opisanego w punkcie XXXVII aktu oskarzenia
wypelniajacego znamiona przestepstwa z art. 29981i 5 kk w zw. z art.12 kk i art. 6581kk i za to z mocy art. 29985 k.k.
w zw. z art. 6581 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 1 (jednego) miesiaca pozbawienia wolnosci;

7. Uznaje oskarzonego A. W. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie XXXVIII aktu oskarzenia
wypelniajacego znamiona przestepstwa z art.29981 i skk w zw. z art.12 kk i art. 6581kk i za to z mocy art. 29985 k.k.
w zw. z art. 65 § 1 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 1 (jednego) miesigca pozbawienia wolnosci;

8. Uznaje oskarzonego A. W. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt XL aktu oskarzenia wypekiajgcego
znamiona przestepstwa z art. 28681 kk i art. 1882 kk w zw. z art. 27181 i 3 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 12 kk
oraz art. 6581 kk i za to przestepstwo na mocy art. 28681 kk w zw. z art. 1183 kk i art. 6581 kk skazuje go na kare
1( jednego) roku pozbawienia wolnoSci oraz na mocy art. 338 2 i 3 kk orzeka grzywne w wymiarze 50 (pieédziesieciu)
stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ stawki na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

9. Na podstawie art. 85kk i art. 86§1kk — w brzmieniu obowigzujacym przed 1.07.2015r., przy zastosowaniu art. 4 §
1 kk taczy kary pozbawienia wolno$ci wymierzone oskarzonemu A. W. (1) i orzeka kare laczng pozbawienia wolnoéci
w wymiarze 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy;

10. Na podstawie art. 69 §1i2kk, art. 70§2kk i art. 7382 kk - w brzmieniu obowiazujacym przed 1.07.2015r przy
zastosowaniu art. 4 § 1 kk wykonanie wymierzonej oskarzonemu A. W. (1) kary lacznej pozbawienia wolnoéci
warunkowo zawiesza na okres 3 (trzech) lat tytutem proby i oddaje go w tym czasie pod dozoér kuratora sagdowego;

11. Na mocy art. 62481 kpk zwalnia oskarzonych od kosztéw sadowych i obcigza tymi nalezno$ciami Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT K 48/15

UZASADNIENIE

Na podstawie przeprowadzonego postepowania dowodowego,
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny

R. W. (1) (poprzednio 1.) prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza pod szyldem firmy (...), ktéra w 2002r. zaczela przynosic
straty i ostatecznie splajtowala. Oskarzony miat dlugi i zmuszony byl poszukaé nowego Zrodla zarobkowania. Nawigzat
kontakt z E. B., ktéry byl znany na rynku obrotu paliwami cieklymi. W dalszej kolejno$ci konieczne bylo pozyskanie
odbiorcow paliwa i ostatecznie udalo mu sie porozumieé w tej sprawie z wlascicielami firm (...)zO.,D.—S.zP.,(...)zS.1i
K. zR.. W miedzyczasie zorientowal sie, ze .. B. handluje paliwem pozyskanym w wyniku odbarwienia oleju opalowego
badz blendowania komponentéw, przy czym towar ten jest wlasnoécia E. S. i jest przechowywany na terenie bazy w S..

W poczatkowym okresie rola R. W. (1) polegala na wyszukaniu firm, ktoére byly zainteresowane zakupem takiego
paliwa. W ramach podzialu zysku oskarzony otrzymywatl 1 grosz od litra sprzedanego paliwa.

Wspoélpraca z M. M. (4) w poszukiwaniu odbiorcow paliwa nie przynosila oskarzonemu korzySci i ostatecznie
zdecydowal sie wycofaé z tego ukladu. Nowym wspolnikiem oskarzonego zostal R. G. (1), ktéry mial zarejestrowang
firme o nazwie K. (...). W pdzZniejszym czasie wspolnicy zdecydowali o potrzebie powolania nowych firmi (...) zgodzil
sie zarejestrowac na swoje nazwisko (...), a nastepnie jeszcze (...) s.c., ktore zostaly wykorzystane do sporzadzania
faktur pozwalajacych ukry¢ zakup paliwa od L. B.. W celu stworzenia dokumentacji ksiegowej potwierdzajacej
rzekomo legalny obrot paliwem, R. W. (1) poslugiwal sie takze ,pustymi” fakturami, ktére kupowal od wilasciciela



firmy (...) oraz od W. B. (1), ktory otrzymywat zaptate w wysokosci 8 groszy od litra paliwa widniejacego na fakturze.
Faktury dostarczane przez W. B. byly rzekomo sporzadzane przez firme (...), jako kupujaca towar.

W pazdzierniku 2003r. L. B. dostarczyl paliwo zlej jakoSci, co skutkowalo reklamacjami odbiorcow. Z powodu szkéd
poniesionych przez wlascicieli firm PHU (...)1i(...) R. W. (1) musial wyplaci¢ odszkodowanie, a poniesione przez niego
straty wyniosly lacznie 300.000 zl. Z tego powodu doszlo do kilkumiesiecznego zawieszenia wspodlpracy z L. B..

Niezaleznie od handlu paliwem, R. W. (1) zajmowal sie takze sprzedaza ,,pustych” faktur, wystawianych rzekomo przez
firmy (...) s.c. Tego rodzaju dokumenty ksiegowe dostarczal m.in. A. M.iP. Z. (1)

(wyjaénienia oskarzonego R. W. (1)

k.3469 — 3473, 3487 — 3492, tom 20, 3694 — 3696

tom 21, 3974 — 3976, tom 22, 4441 — 4443, tom 24,
4858 — 4864 tom 26, 5149 — 5155, 5157 — 5163,

5170 — 5176, 5182 — 5187, 5195 — 5200, 5224 — 5228
tom 28, 5569 — 5574, 5628 — 5631 tom 30, 5681 — 5683,
5700 — 5704, 5759 — 5761, 5790 — 5792, 5813 — 5814,
5817 — 5819, 5839 — 5841, 5842 — 5845 tom 31,

5876 — 5883, 5915 — 5917, 5918 — 5920 tom 32,

6115 — 6121, 6138 — 6145, tom 33, 6294 — 6300, tom 34,
7363 — 7366 tom 39,7564 — 7566, 7582 — 7584, 7585 — 7586,
7587 = 7592,7604 — 7605, 7613 — 7616, 7617 — 7619,
7738 — 7741, tom 40, 7803 — 7806, 7842 — 7844, tom 41,
8640 — 8641,tom 45, 9655 — 9657, 9683 — 9684 tom 51,
9787 — 9791,9875 — 9879 tom 52,k. 12624 — 12627,

k. 12630 — 12636 t. 65,

wyjasnienia oskarzonego W. B. (1) k. 4509-4511,
4532-4533 t . 25, k. 5229-5233 t. 28, 5312-5315 . 29,
5564-5568 t. 30, k. 5675-5677, 5752-5753 , 5799- 580
5822-5824, 5831-5833 t. 31, k. 6011-6014, 6015-6020

t. 32, 6070-6073 t.33, 6392-6397t. 34, 7050-7052 t. 37,
7828-7830 t. 41, 8658-8659 t. 45, 9564-9565 t. 50,
9654-9655 t. 51, k. 12640 — 12643 t. 65,

wyjasnienia §wiadka L. P. (1) k. 4037 — 4041



t. 22, 4101-4106 t. 23, 4329-4333t. 24, 4436-443,

4449-4453 , .24, 4618-4624 t. 25, 5309-5311t.29,

5334-5335 t. 29, 5686-5688, 5806-5808 t. 31,

5938-5940 t. 32, 7047-7049, 7050-7052 t. 37,

9815, 9939-9943 t. 52,

opinia bieglego z zakresu analizy kryminalistycznej
zalaczniki 16 — 18, w szczegblnosci k. 125; opinia biegltego

z zakresu badania sprzetu komputerowego zalaczniki 19 -20).

W. B. (1) prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) i zajmowat sie handlem paliwem. W 2002r. nawigzal
wspolprace z L. P. (1) i poczatkowo trudnili sie sprowadzaniem tanich samochodéw z Francji do Polski. Z biegiem
czasu zaczeli poszukiwaé innych Zrédel zarobkowania. Podczas pobytu w C. zainteresowali sie R. I. (obecnie W.), ktéry
uczestniczyt w procederze nielegalnego obrotu paliwem i poszukiwal kontaktu z wlascicielami firm, ktorzy zgodziliby
sie wystawia¢ ,,puste” faktury na zakup i sprzedaz oleju napedowego pochodzacego z nielegalnego Zrodla. Ostatecznie
zostalo ustalone, ze firma (...) nalezaca do L. P. (1), a takze firma (...) nalezaca do W. B. (1) beda $wiadczyly tego rodzaju
ushlugi. W pdzniejszym czasie rozszerzona zostala wspolpraca miedzy nimii firma (...) figurowala tez w dokumentacji
ksiegowej jako odbiorca paliwa dostarczonego przez (...)i (...). Nadto rownolegle W. B. (1) wystawial nierzetelne
faktury na zamodwienie M. K. (1), ktéremu zalezalo na ukryciu wprowadzania do obrotu paliwa wytwarzanego w
nielegalny sposob.

(wyjaénienia oskarzonego W. B. (1)

k. 4509-4511,4532-4533 t . 25, k. 5229-5233 t. 28,
5312-5315 t. 29, 5564-5568 t. 30,

k. 5675-5677, 5752-5753 , 5799~ 5801,5822-5824,
5831-5833 t. 31, k. 6011-6014, 6015-6020

t. 32, 6070-6073 t.33, 6392-6397t. 34, 7050-7052 t. 37,
7828-7830 t. 41, 8658-8659 t. 45, 9564-9565 t. 50,
9654-9655 t. 51, k. 12640 — 12643 t. 65,

wyjasnienia oskarzonego R. W. (1) k.3469 — 3473,

3487 — 3492, tom 20,3694 — 3696 tom 21, 3974 — 3976,
tom 22, 4441 — 4443 tom 24, 4858 — 4864 tom 26,
5149 — 5155, 5157 — 5163,5170 — 5176, 5182 — 5187

tom 28, 5569 — 5574, 5628 — 5631 tom 30, 5681 — 5683,

5700 — 5704, 5759 — 5761, 5790 — 5792, 5813 — 5814,



5817 — 5819, 5839 — 5841, 5842 — 5845 tom 31,

5876 — 5883, 5915 — 5917, 5918 — 5920 tom 32,

6115 — 6121, 6138 — 6145, tom 33, 6294 — 6300, tom 34,
7363 — 7366 t. 39,7564 — 7566, 7582 — 7584, 7585 — 7586,
7587 — 7592, 7604 — 7605, 7613 — 7616, 7617 — 7619,
7738 — 7741,tom 40, 7803 — 7806, 7842 — 7844, tom 41,
8640 — 8641tom 45, 9655 — 9657, 9683 — 9684 tom 51,
9787 — 9791, 9875 — 9879 tom 52,k. 12624 — 12627,
12630 - 12636 tom 65,

wyjasnienia §wiadka K. G. (1) z k. 3717-3720 t. 21,
3978-3980t. 22,5689-5692 t. 31, 9879-9880 t. 52,
wyjasnienia §wiadka E. P. (1) k. 4037- 4041

t. 22, 4101-4106 t. 23, 4329-4333t. 24, 4436-4439,
4449-4453 , .24, 4618-4624 t. 25, 5309-5311t.29,
5334-5335 t. 29, 5686-5688, 5806-5808 t. 31, 5938
-5940 t. 32, 7047-7049, 7050-7052 t. 37, 9815, 9939
-9943 t. 52).

A. W. (1) wspélnie z M. M. (2) prowadzili firme o nazwie (...). W 2003r. nawigzali kontakty biznesowe z A. M.,
ktory zaproponowal im posrednictwo w handlu paliwem. Dostarczane paliwo zlewali do zbiornika, a nastepnie
sprzedawali swoim klientom. Transakcje byly rozliczane fakturami wystawianym przez firme (...). W tym czasie mieli
niesplacone zobowiazania wobec firm (...), w zwiazku z czym zdecydowali o podpisaniu porozumien kompensacyjnych
i uregulowaniu nalezno$ci dostawami paliwa, ktére pobierali od A. M.. Nadto A. W. (1) zrealizowat w (...) Banku (...)
czeki wystawione przez R. I. w imieniu firmy (...). Zaplata za dostarczony olej byta regulowana do rak I. badz M..

(wyjasnienia oskarzonego A. W. (1)

k. 8192-8197t. 43, 8423-8425 t.44,

10102-10103 t. 53, k. 12635 — 12637 1.65,
wyjaénienia §wiadka A. K. k. 8386-8390

t. 44, 10101-10102 t. 53,

wyjaénienia oskarzonego R. W. (1) k. 7587 — 7501,
7613 — 7616 t. 40,

historia rachunku bakowego firmy (...)



k. 3373 — 3397 t. 19, dokumentacja ksiegowa firmy
(...) s.j. zalacznik nr 21).

Oskarzony R. W. (1) (I.) uznal zasadno$¢ stawianych mu zarzutéw, w tym z pkt VI aktu oskarzenia, ktory byt
przedmiotem rozpoznania w aktualnie prowadzonym procesie.

W postepowaniu przygotowawczym R. W. (1) skladal wyjasnienia 52 razy.

Podczas pierwszego przestuchania w dniu 25.04.2005r. (k. 3469 — 3473, t. 20), R. W. (1) nie przyznal sie do
winy. Wyjasnil, ze w przeszlo$ci prowadzit firme, ktora splajtowala i ze wzgledu na posiadane zadluzenia nie mog}
kontynuowa¢ dzialalno$ci gospodarczej. W zaistnialej sytuacji uznal za celowe nawigzanie kontaktu z R. G. (1),
ktory pod szyldem firmy (...) zajmowat sie obrotem paliwami. Ich wspolpraca trwala kilka miesiecy. Oskarzony
przypadkowo poznal mezczyzne o imieniu S., ktéry zaoferowal mu posrednictwo w nawigzaniu wspoélpracy z
osobami handlujacymi paliwem. Poprosit o probke paliwa i zlecil pracownikowi laboratorium w B. przeprowadzenie
jej analizy. Wynik analizy byl zadowalajacy, w zwigzku z czym zaczal poszukiwaé klientéw zainteresowanych
nawigzaniem wspotpracy. Udalo mu sie pozyskaé firme (...), ktorej dostarczane bylo paliwo wprowadzane do obrotu za
posrednictwem S.. Lacznie firma (...) zakupila okolo 15 cystern, przy czym wszystkie transakcje byly przeprowadzane
przez firme (...). W dokumentacji ksiegowej figurowata firma (...) jako dostawca paliwa. Po kilku miesigcach
wspolpracy, zerwal kontakt z R. G. (1), a nawigzal znajomo$c¢ z K. G. (2), ktéry byt wlascicielem firmy (...), anadtoz W.
B. (1). Wramach firmy (...) kupowat paliwo od L. P. (1), a nastepnie sprzedawal je firmie (...)i firmie (...). Proceder
pod szyldem firmy (...) byl prowadzony do czerwca 2004r.

Skladajac wyjasnienia nastepnego dnia (k. 3487 — 3492, t. 20), oskarzony w uzupelnieniu podal, ze zdarzalo mu sie
falszowaé podpis W. D. na fakturach wystawionych przez firme (...), a nadto podrabial podpis K. G. (1) na fakturach
sprzedazy paliwa (takze dowdd: k. 3675 — 3685). Oskarzony nawiagzat do okolicznoéci zakonczenia procederu i
problemdéw ze wspodlnikiem, po ujawnieniu sprawy przez organy $cigania.

Przestuchiwany w dniach 16.05.2005r., 08.08.2005r. 1 10.10.2005r. oskarzony odmoéwit sktadania wyjaénien (k. 3694
— 3696, t. 21, k. 3974 — 3976, t. 22, k. 4441 — 4443, t. 24).

Skladajac wyjasnienia w dniu 29.11.2005r., R. W. (1) postanowil przyznaé¢ sie do winy i ujawni¢ okolicznosci
stawianych mu zarzutéw (k. 5149 — 5155,t.28). Wedlug jego twierdzen, pierwsze rozmowy w sprawie handlu paliwem,
prowadzil juz w 2001r. Prébowal zainteresowa¢ wspolpraca swojego kolege M. M. (4), a nastepnie L. B., ktory mial
dostep do baz paliwowych. Nastepnym krokiem bylo nawigzanie wspolpracy z osobami zajmujgcymi sie handlem tego
rodzaju towarem. Postanowil przedstawic¢ swoja propozycje wlascicielowi firmy (...) z O., ktory poczatkowo nieufnie
odnio6st sie do oferty, jednak po rozmowie z L. B. zgodzil sie kupowaé olej napedowy, ktory - wedlug zapewnien B.
- byl sprowadzany z Rafinerii w T.. Wprowadzane do obrotu paliwo, bylo fakturowane przez firme (...) z C., ktérej
wlascicielem byl ojciec L. B.. Oskarzony wiedzial, ze towar byl pobierany z bazy firmy (...) w S., nalezacej do E.
S.. Wspolpraca z B. i M. byla kontynuowana przez okres 1 roku. Paliwo bylo sprzedawane firmom (...). Nawiazali
takze wspolprace ze S. B., ktory zgodzil sie wystawiaé puste faktury sprzedazy paliwa na swoja firme (...) z siedziba
w G.. Paliwo bylo odbarwionym olejem opalowym, nie spelnialo wymogoéw jako$ciowych i zdarzaly sie reklamacje.
W miedzyczasie oskarzony poznat W. B. (1), ktory takze dzialal w branzy paliwowej, przy czym poczatkowo nie byl
zainteresowany nawigzaniem nowych kontaktow. Ostatecznie W. B. zgodzil sie posredniczy¢ w sprzedazy paliwa, ktore
gotow byl dostarczaé L. B.. W 2003r. oskarzonemu udalo sie takze naméwi¢ do wspdlpracy R. G. (1), ktory zgodzil
sie wystawia¢ na swoja firme (...) faktury zakupu i sprzedazy paliwa. Wkrotce potem nawiazal porozumienie z W. D.,
ktérego firma (...) miala by¢ kolejna firmg shupem.

W dniu 6.12.2005r., oskarzony kontynuowal wyjaénienia ujawniajace szczegoly przestepczego procederu (k. 5157
— 5163, t. 28). Podtrzymal twierdzenie, ze transakcje byly dokumentowane ,pustymi” fakturami, ktére dostarczaly
firmy stlupy. Przez okres 2-3 miesiecy, przecietnie raz w miesigcu, przyjmowal po kilka faktur z firmy (...), na



ktorych podrabial podpis W. D. — oskarzony potwierdzil podrobienie podpisu na fakturach VAT o numerach: (...),
wystawionych przez (...) z K. dla firmy (...) z C. na sprzedaz oleju napedowego, przy czym zastrzegl, iz na fakturach
nr (...) do (...) podpis D. zostal podrobiony przez R. G. (1), a na pozostalych sam dokonal falszerstwa. Dostawy paliwa
byly rozliczane gotoéwkowo, a naleznos¢ przekazywana L. B.. Oskarzony potwierdzil takze okolicznosci nawiazania
wspolpracy z W. B. (1) i L. P. (1), ktorzy zgodzili sie na zaplate w wysokoSci 8 groszy od litra paliwa na fakturze —
majac informacje o przygotowaniu dostawy paliwa przez L. B., oskarzony lub G., kontaktowali sie telefonicznie z B. i
zamawiali faktury na okre$lona iloé¢ paliwa. Oskarzony naklonil takze K. G. (1) aby zarejestrowal na swoje nazwisko
firme (...) z siedzibg w W. i niedtugo potem jeszcze (...) s.c. K. G. (1), ktore zostaly wykorzystane do handlu paliwem. W
tym czasie L. B. dostarczyl im partie oleju napedowego zlej jakosci i klienci zaczeli zglaszaé¢ reklamacje, co kosztowalo
oskarzonego 200.000 zl — udalo mu sie pozyczy¢ pieniadze od A. W. (1) i A. M., jednak juz nie by} zainteresowany
dalszg wspolpraca z B.. W p6zniejszym czasie udalo mu sie jednorazowo pozyskaé paliwo od spolki (...), a nastepnie
nawigzal porozumienie z M. K. (2), ktory dostarczyl transport benzyny w iloéci okoto 27 000 litréw do firmy (...).
Oskarzony przyznal, ze wspolnie z R. G. (1) drukowali faktury firm (...) s.c.

Kontynuujac wyjasnienia w dniu 6.12.2005r. (k. 5170 — 5176, tom 28), R. W. (1) podal, ze korzystajac z jego komputera,
wiosng 2004r. W. B. (1) wydrukowat 30 faktur VAT, wystawionych rzekomo przez (...) narzecz PHU (...), na ktorych
oskarzony podrobil podpis W. D. — byly to faktury o numerach: (...). Oskarzony przyznal takze sfalszowanie faktur
wystawianych przez firme (...) s.c., na ktérych podrabial podpis K. G. (1).

Podczas przestuchania w dniu 13.12.2005r. (k. 4858 — 4864, t. 26) R. W. (1) podal, Ze zaczal dziala¢ w branzy paliwowe;j
za namowg L. W.. Baza paliwowa znajdowala sie w Z., jednak wtedy jeszcze nie zdecydowal sie na nawigzanie
wspolpracy poniewaz w jego ocenie towar byt zlej jako$ci. Po uplywie okolo 3 tygodni T. D., ktory byt wspdlnikiem
W., skontaktowal sie z nim telefonicznie i poinformowal , zZe aktualnie moze mu zaoferowaé dobre paliwo. Postanowitl
nawigzac kontakt z W. K., ktéry mégt dostarczaé im ,pustych” faktur. W miedzyczasie dowiedzial sie, ze dostawcami
paliwa byt J. i mezczyzna o pseudonimie (...). Doszlo tylko do 1 transakcji dostawy paliwa W. K., a nastepnie oskarzony
wycofal sie ze wspolpracy, uznajac ja za malo dla siebie korzystna.

W dniu 22.12.2005r. (k. 5182 — 5187, t. 28), R. W. (1) nawiazal do wspoélpracy z T. G.. W uzupekieniu podal, ze $rodki
zgromadzone na kontach firm (...) s.c. wyplacat osobiécie, badz czynil to R. G. (1) i P. Z. (1).

Skladajac wyjasnienia tydzien pdzniej, oskarzony zrelacjonowal okolicznos$ci wspolpracy z W. B. (1) (k. 5195 — 5200, t.
28). W szczegoblnosSci podal, ze blizsza wspolprace w obrocie paliwem nawigzali po przeprowadzeniu sie W. B. do C., co
miato miejsce pod koniec 2003r. Byl zadluzony u B. i ten postanowil przeprowadzi¢ kompensate naleznoSci poprzez
wystawianie faktur zakupu na olej napedowy z (...) na rzecz swojej firmy o nazwie A. — takie faktury byly wystawiane
w pierwszej polowie 2004r. i maja w oznaczeniu litere A Kontakty utrzymywali do sierpnia 2004r.

W dniu 9.01.2006r. (k. 5224 — 5228, t. 28), R. W. (1) nawigzal do okolicznosci dotyczacych oséb nie objetych ramami
aktualnie prowadzonego postepowania. Wypytywany na okoliczno$¢ wystawiania czekow, potwierdzit swoj podpis na
czekach o numerach (...), (...), (...), (...), (...), (0,0 (L), (), (s (G, )y Gy Ge) )y o))y Gen)y G Gl
(...), (.0, (.0, (.), (...) wystawionych dla P. Z. (1) — pieniadze byly podejmowane z konta firmy (...) i pochodzily z
obrotu paliwem. Oskarzony potwierdzil takze wypelnienie tre$ci na czekach nr (...) wystawionych na jego nazwisko,
a nadto na czekach nr (...) wystawionych dla W. B. (1).

Przestuchiwany w dniu 17.03.2006r. ( k. 5569 — 5574, t.30), oskarzony potwierdzil, ze uczestniczyl w procederze
wprowadzania do obrotu towaru, ktory zostal uzyskany w wyniku odbarwienia oleju opalowego. Dostawca paliwa byt
L. B.. W 2003r. zaczely pojawiac sie problemy w zwiazku z reklamacjami jakos$ci paliwa. Oskarzony otrzymywal towar
W cenie nizszej 0 40 — 42 grosze na litrze od ceny hurtowej rafinerii, przy czym ponosit koszty w wysokoSci 8 groszy
na litrze, ktéra musial przeznaczy¢ na zaplacenie W. B. (1) za ,pustg” fakture.

Podczas przeshluchania w dniu 27.04.2006r. (k. 5628 — 5631, t. 30), R. W. (1) nawigzal do okoliczno$ci poznania K.
S.,B.S.,D.N.,B.M.iA.P..



W dniu 14.06.2006r. (k. 5681 — 5683, t. 31) oskarzony ponownie nawigzal do okresu poczatkowego procederu i
nawigzania wspolpracy z L. B..

Podczas czynnoéci przeprowadzonych w dniu 30.06.2006r. (k. 5700- 5704, t. 31), R. W. (1) zapoznal sie z
dokumentacja fotograficzna i wskazat A. M., P. Z. (1), T. G., L. B.,E.S.,E. P.,J.L., G.R.i M. Z..

Przestuchiwany w dniu 31.07.2006r. (k. 5759 — 57612, t. 31), oskarzony ograniczyl sie do zlozenia deklaracji, iz
ujawni zgodnie z prawda okolicznos$ci stanu faktycznego i zapewnil, ze kolejne wyjasnienia przedstawi na piSmie.
Zgodnie z zapowiedzig przestal do Prokuratury pismo, w ktérym zawart podsumowanie faktéw ujawnionych w toku
wezedniejszych przestuchan (k. 5791 — 5792, t. 31).

W dniu 8.09.2006r. (k. 5839 — 5841, t. 31), oskarzony ograniczy! sie do udzielenia odpowiedzi na pytania dotyczace
PHU (...), (...), K. —A..

Wyjaéniajac w dniu 13.09.2006r. (k. 5842 — 5845, t. 31), R. W. (1) ponownie nawigzal do wspolpracy L. B. z M.
M. (4), oraz podal znane sobie okoliczno$ci nielegalnego ,produkowania” oleju napedowego na terenie bazy w S..
Uszczegotowil takze informacje dotyczace nabywcow tego towaru.

W trakcie przesluchania w dniu 25.08.2006r. (k. 5876 — 5883, t. 32) oskarzony nawigzal do okoliczno$ci nie majacych
wplywu na ustalenie stanu faktycznego zarzutow.

Przestuchiwany dwukrotnie w dniu 17.10.2006r., oskarzony podal informacje dotyczace zdarzen nie pozostajacych w
bezposrednim zwigzku z aktualnie prowadzonym postepowaniem (k. 5915 — 5920, t. 32).

Skladajac wyjasnienia w dniu 16.01.2007r. (k. 6115 — 6121, t. 33), R. W. (1) nawigzal do swoich kontaktéw z A. M.
i wyjasnil okolicznos$ci uzyskania informacji odnoénie sposobu wytwarzania paliwa dostarczanego mu przez L. B..
Nadto przyznal sie do podrobienia podpisu R. G. (1) na fakturach VAT nr (...) wystawionych przez firme (...) na rzecz
firmy PHU (...) sp. j. (k. 868, 871, 872, 874), a nadto na fakturach nr (...) wystawionych przez firme (...) na rzecz
firmy PHU (...) sp.j.

Podczas kolejnej czynno$ci w dniu 23.01.2007r. (k. 6138 — 6145, t. 33) oskarzony potwierdzil fakt podrobienia podpisu
K. G. (1) na fakturach nr (...) wystawionych przez firme PHU (...) na rzecz firmy (...), na fakturze nr (...) wystawionej
przez PHU (...) narzecz firmy Ushugi (...), faktur nr (...) wystawionych przez PHU (...) na rzecz (...) s.c. oraz dwoch
faktur wystawionych przez (...) narzecz firmy (...) (k. 2945, 2951), a nadto potwierdzil autentyczno$¢ swoich podpiséw
na fakturach rozliczajacych ustugi transportowe z firma (...) i Zakladem Uslugowym (...) (k. 3072 — 3081, 3101 —
3112). W uzupelnieniu podal, ze wlasciciel firmy (...) z K., na przelomie 2002/2003 zaopatrywal go w ,,puste” faktury
narzecz firm (...), a nadto na pro$be W. B. (1) takze na firmy (...); oskarzony falszowal na fakturach podpis W. D..

W dniu 30.01.2007r. (k. 6294 — 6300, t. 34), R. 1. udzielil odpowiedzi na pytania prokuratora nie pozostajace w
bezposrednim zwigzku ze sprawg, a nadto jednoznacznie stwierdzil, ze uznaje zasadno$¢ wszystkich stawianych mu
zarzutéw. Konfrontacje oskarzonego ze §wiadkami R. G. (2), T. S., T. P.,, R. P., R. M, J. J. (2), D. M., K. B,, M. L.,
G.J., A. B,, E. J., nie wniosly do sprawy istotnych tresci (k. 6329 — 6330, k. 6331 — 6332, k. 6333 — 6334, k. 6335
— 6337,k. 6338 - 6339, k.6340 — 6341,k. 6342 — 6343,k. 6344 — 6445, k. 6346 — 6347, k. 6348 — 6349, k. 6350 —
6351,k. 6352 — 6353 t. 34).

Kolejne przestuchanie z udzialem R. W. (1) zostalo przeprowadzone w dniu 26.02.2007r. (k. 7363 — 7366, t. 39). W
nawigzaniu do wcze$niejszych wyjasnien oskarzony podal, ze jednym z odbiorcow towaru dostarczanego przez L. B.,
byla firma (...). Nadto odnidst sie do zabezpieczonych u niego dokumentow ksiegowych.

Konfrontacja ze §wiadkiem G. R. nie ujawnila istotnych okolicznoéci (k. 7370 — 7371, t. 39).



W dniu 22.03.2007r. oskarzony nie zdecydowat sie poda¢ informacji dotyczacych wspoélpracy z A. W. (1) i M. M. (2)
podnoszac, iz obawia sie o0 bezpieczenstwo swoje i swojej rodziny. (k. 7564 — 7565, t. 40).

Konfrontacje ze §wiadkiem T. S. nie wzbogacila materialu dowodowego (k. 7577 — 7578, t. 40).

Konfrontacja ze Swiadkami R. S., R. W. (2), S. D. nawiazywaly do transakcji sprzedazy paliwa firmie (...). Oskarzony
wskazal, ze samochody tej firmy byly tankowane paliwem przez niego dostarczonym i w 2003r. ujawnily sie awarie,
za ktore musial zaplaci¢ 24.000 zl, tytulem rekompensaty (k. 7582 — 7584, k. 7585 — 7586, k. 7604 — 7605 t. 40).

Przestuchiwany przez prokuratora w dniu 26.03.2007r. podal informacje dotyczace wspdlpracy z innymi osobami
(k. 7587 — 7591, t. 40). Wyjasnil, ze osobiScie nie prowadzit intereséw z A. W. (1) ani M. M. (2) dzialajacymi pod
szyldem firmy (...), jednak na prosbe A. M. i P. Z. (1) wystawial faktury dla r6znych firm, m.in. dla firmy (...), ktore
pOZniej przeprowadzaly ,jakies kompensaty” z firma (...). Podtrzymal twierdzenie, iz obawia sie 0s6b bioracych udzial
w procederze, m.in. P. Z. (1). Przyznal, Ze w kohcowym okresie wspoélpracy z L. B., nawigzal z nim kontakt A. M.
i zaproponowal, by oskarzony wystawiat dla niego ,puste” faktury. Wedlug posiadanej przez niego wiedzy, A. M.
wspolpracowal z P. Z. (1). Oskarzony podal, ze P. Z. (1) wypisal wiekszo$c¢ czekoéw (...), a nastepnie realizowal na ich
podstawie wyplaty osobiécie badz za posrednictwem innych os6b — Z. zatrzymywal gotowke dla siebie.

Skladajac wyja$nienia w dniu 4.04.2007r. (k. 7613 — 7616 t. 40), oskarzony nawiazal do wspolpracy z P. Z.. Nadto
przedstawil okoliczno$ci utworzenia przedsiebiorstwa (...) i wspodlpracy z K. G. (2), ktéry zgodzit sie zarejestrowac te
firme na swoje nazwisko. Z informacji posiadanych przez oskarzonego wynikalo, ze P. Z. (1) miat ,,cichg” spolke z A.
W. (1), ktory posiadal na swoim placu przy ul. (...) zbiorniki o pojemnosci po 1.000 litrow. Oskarzony byt §wiadkiem
sytuacji, gdy to W. B. (1) zalatwil dla W. dostawe paliwa od M. K. (1), przy czym z jego ustalen wynikalo, ze lacznie
byly 3 takie dostawy po 32.000 litrow paliwa.

Przestuchiwany nastepnego dnia (k. 7617 — 7619 t. 40), R. I. uzupehil wyjasnienia w czeSci dotyczacej P. Z. (1),
w szczegblnosci przyznal, Ze na jego polecenie sporzadzal faktury na rzecz firmy (...), przy czym jako wystawca
figurowala firma (...). Oskarzony nawigzat takze do faktury VAT nr (...) z dnia 28.11.2003r. wystawionej przez PHU
(...)narzecz PHU (...) ijednoznacznie stwierdzil, iz zostala sporzadzona przez W. B. (1). Wyrazil takze przekonanie, ze
W. B. (1) wystawial dla swoich potrzeb faktury kosztowe na zakup paliwa przez firme (...), przy czym dokumentowane
w ten sposob transakcje faktycznie nie mialy miejsca. Wedlug rozeznania oskarzonego, W. B. wykorzystywal takze
faktury wystawione przez D. L. (1) i A. P..

Konfrontowany z P. Z. (1) (k. 7738 — 7740 t. 40) oskarzony podtrzymal swoja wersje.

Podczas czynno$ci przeprowadzonych w dniu 17.05.2007r. (k. 7803 — 7806 t. 41), R. W. (1) podtrzymal stanowisko w
przedmiocie uznania zasadno$ci stawianych zarzutow. Wypytywany przez prokuratora na okoliczno$c¢ poszczeg6lnych
zdarzen, w zasadzie powto6rzyl informacje podane juz podczas wezesniejszych przestuchan. Podtrzymal twierdzenie,
ze paliwo dostarczane przez L. B., bylo sprzedawane firmom (...) 2000, D. — S., BE- JA. W celu udokumentowania
zakupu paliwa od L. B., oskarzony korzystat z tzw. pustych faktur wystawianych przez (...), a takze przez W. B. (1) pod
szyldem firmy (...). Nadto W. B. (1) sporzadzal ,lipne” faktury wystawione dla firmy (...) przez (...), (...) SERWIS
i) = (..

Skladajac wyjasnienia kilka dni pdzniej (k. 7842 — 7844 t. 41), oskarzony nawiazat do podzialu obowiazkow z jego
wspoOlnikiem R. G. (1).

W koncowej fazie §ledztwa, R. W. (1) ograniczyt sie do podtrzymania wersji zdarzen podanej podczas wezesniejszych
przestuchan (k. 8464 — 8465, t. 44; k. 8640 — 8641 t. 45).

W trakcie pierwszego procesu, prowadzonego pod sygn. II K 110/08(k. 9655 — 9657, k. 9683 — 9684 t. 51, k. 9787
— 9791, k. 9875 — 9876 t. 52), R. W. (1) zasadniczo zmienil swoje stanowisko i nie przyznal sie do winy twierdzac, iz
w $ledztwie uznal zasadno$c¢ stawianych mu zarzutéw, poniewaz prokurator prowadzacy czynnosci obiecal w zamian



uchylenie aresztu tymczasowego. Ostatecznie potwierdzil weze$niejsze wyjasnienia w czeSci dotyczacej zakupu paliwa
od L. B., natomiast wycofal sie z niektérych wypowiedzi obciazajacych P. Z.iW. B..

Skladajac wyja$nienia przed Sadem aktualnie rozpoznajacym sprawe, R. W. (1) poczatkowo kwestionowal swojg wine,
jednak ostatecznie zaniechal pokretnych wyjasnien i podtrzymal wersje podana w postepowaniu przygotowawczym
ujawniajaca okoliczno$ci stanu faktycznego. W szczegolnosci oskarzony potwierdzit swdj udzial w nielegalnym obrocie
paliwem oraz falszowanie dokumentacji ksiegowej poprzez wystawianie ,,pustych” faktur. W nawigzaniu do zarzutu
podal, Zze w 2003r. zalozyl firme (...), a okolo rok pdzniej (...) s.c., ktore uczestniczyly w nielegalnym procederze
obrotu paliwem dostarczanym mu przez L. B.. W celu ukrycia tych transakcji kupowal ,,puste” faktury od firmy (...), a
nastepnie od firmy (...). Réwnolegle prowadzil wspolprace z W. B. (1) i P. Z. (1) wystawiajac dla nich ,puste” faktury
sprzedazy oleju napedowego. W koncowej fazie przestuchania o§wiadczyl, ze nie podtrzymuje pokretnych wyjaénien
zlozonych przed Sadem poprzednio rozpoznajacym sprawe.

Oskarzony W. B. (1) prezentowal zmienne stanowisko w toku postepowania przygotowawczego i prowadzonych
procesow sadowych, przy czym ostatecznie przyznal, ze stawiane mu zarzuty sg uzasadnione, w tym takze z pkt XIII
aktu oskarzenia.

Podczas pierwszego przestuchania w dniu 24.10. 2005r1. (k. 4509 — 4511 t. 25) W. B. (1) nie przyznal sie do winy i
odmowit skladania w wyja$nien.

Skladajac wyjasnienia na posiedzeniu w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania (k. 4532 — 4533 t.
25), oskarzony przyznal sie do wystawiania tzw. pustych faktur VAT potwierdzajacych nieprawde co do zaistnienia
transakcji kupna i sprzedazy oleju napedowego, natomiast wypart sie udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej
i prania brudnych pieniedzy. Oskarzony podal, ze w okresie od 29 wrzesnia 2003r. do 31 marca 2004r. L. P. (1)
wystawial mu nierzetelne faktury. Podal , Ze prowadzit dzialalno$¢ gospodarcza pod szyldem firmy (...) i zajmowatl
sie gléwnie obrotem plynnymi paliwami.

W trakcie czynnoSci w dniu 10.01.2006r. (k. 5229 — 5233 t. 28) W. B. (1) podal szczegély procederu tworzenia
nierzetelnej dokumentacji ksiegowej . Wedlug jego twierdzen, istotne znaczenie miala znajomo$¢ z L. P. (1), ktory
prowadzil firme o nazwie L. (...). W latach 2002 — 2004 lub 2005 wsp6lpracowali przy sprowadzaniu z Francji do
Polski samochoddw, z tym Ze P. nie zawsze wywigzywal sie ze swoich zobowigzan i z biegiem czasu zaczal zalegac
ze splatg 130.000 z}. Oskarzony przypadkowo poznat R. I. (W.), ktéry wyrazit zainteresowanie zakupem faktur ,dla
paliwa”. Wedlug rozeznania oskarzonego, I. handlowal paliwem nieustalonego pochodzenia. Podczas spotkania, w
ktérym uczestniczylo kilka oséb, I. zdotal namoéwié na wspoélprace L. P. (2), z tym ze oskarzony mial pobiera¢ prowizje
w wysokoéci okolo 6 groszy od litra paliwa na fakturze. W przekonaniu oskarzonego, I. przekazal mu okolo 54.500
z1. W pézniejszym czasie oskarzony nawigzat jeszcze wspoélprace z M. K. (1), dla ktorego wystawial ,puste” faktury.
Rownolegle P. wystawial dla firmy (...) faktury aby udokumentowaé zakup oleju napedowego. Z uplywem czasu I.
zaczal zalegaé z zaplata uzgodnionych prowizji i ustalili, Ze bedzie wystawial ,puste” faktury z (...) na sprzedaz oleju
napedowego dla firmy (...).

Przestuchiwany w dniu 16.03.2006r. (k. 5564 — 5568 t. 30) , oskarzony podtrzymal podana wcze$niej wersje zdarzen.
W uzupehieniu podal znane sobie informacje dotyczace R. G. (1), D. L. (1) i T. B., przy czym zastrzegl, Ze nie prowadzil
z nimi zadnych interesow.

Podczas przestluchan w czerwcu i lipcu 2006r., oskarzony zrezygnowat ze skladania dalszych wyjasnien (k. 5675 —
5677, k. 5752 - 5753 t. 31).

Przestuchania w dniach 2.08.2006r. i 30.08.2006r. nie wniosly do sprawy istotnych tresci (k. 5799 — 5801, k. 5822
- 5824 t. 31).

Skladajac wyjasnienia w dniu 7.09.2006r. (k. 5831 — 5833 t. 31), oskarzony stwierdzil, iz nigdy osobi$cie nie widzial, by
R. I. posiadal paliwo. Przyznal, ze wszystkie faktury i rachunki wystawione na jego firme (...), stanowily poS§wiadczenie



nieprawdy. W uzupekieniu podal, ze pod szyldem swojej firmy udzielal pomocy M. K. (1) do wprowadzenia do obrotu
paliwa wytwarzanego z komponentéw, a nadto dokumentowat zakup takiego paliwa wykorzystujac firme (...) nalezaca
do L. P. (1).

Przestuchiwany w dniu 27.11.2006r. (k. 6011 — 6014 t. 32), W. B. podtrzymal stanowisko w przedmiocie jego
udzialu w procederze nielegalnego handlu paliwem, w szczegdlnoéci za§ wystawiania i przyjmowania ,,pustych” faktur
do dokumentacji ksiegowej firmy (...). Oskarzony potwierdzil okolicznoé¢ zarzutu udzielenia pomocy w ukryciu
takiej dzialalno$ci innym osobom, szczegbdlno$ci M. K. (1). Przyznal sie takze do przyjmowania ,pustych” faktur
wystawionych przez firme (...), ktére otrzymywat od R. I..

Nastepnego dnia (k. 6015 — 6020 t. 32), oskarzony uszczegotowit wyjasnienia dotyczace M. K. (3), a nadto odnidst sie
do zapiséw odtworzonych z pamieci jego telefonu komoérkowego.

W dniu 19.12.2006r. (k. 6070 — 6073 t. 33), oskarzony ujawnil okolicznosci dotyczace dzialalnoéci L. P. (1), nie objetej
ramami prowadzonego $ledztwa.

Podczas przestuchania przeprowadzonego w dniu 13.02.2007r. (k. 6392 - 6397 t. 34), W. B. (1) odnioésl sie do faktow
bedacych w zainteresowaniu prokuratora, w szczegdlno$ci dotyczacych P. P. (2) i M. K. (1). Przyznal, ze dostarczal
paliwo firmom o nazwach (...), (...), (...), (...), (...).

Konfrontowany z L. P. (1) (k. 7050 — 7052 t. 37), oskarzony podtrzymal swoja wersje zdarzen. Wedlug twierdzen L. P.
(1), oskarzony byl ,mé6zgiem” procederu i praktycznie w calo$ci przejal kontrole nad firma (...), jak rowniez decydowal
o relacjach z I..

Kolejny raz przestuchiwany w dniach 21.05.2007r. i 23.11.2007r., W. B. (1) ograniczyl sie do potwierdzenia
okolicznoS$ci ujawnionych podczas wcze$niejszych przestuchan (k. 7829 — 7830 t. 41, k. 8658 — 8659 t. 45).

Podczas pierwszego przestuchania przed Sadem , oskarzony przyznal sie jedynie do po$wiadczenia nieprawdy w
dokumentach i odméwil sktadania wyjaénien, ograniczajac sie do udzielenia odpowiedzi na kilka pytan (k. 9564 —

9565 t. 50, k. 9654 — 9655 t. 51).

Przestuchiwany w toku ponownie prowadzonego procesu, W. B. (1) przyznal sie do winy i potwierdzil wszystkie
okoliczno$ci zarzutu z pkt XIII aktu oskarzenia, przydajac tym samym wiarygodnoSci swoim weze$niejszym
wyjaénieniom ze §ledztwa. W uzupelnieniu podal, ze faktury wyszczegblnione w akcie oskarzenia zostaly utrwalone
na dysku komputera, ktory Policja, zabezpieczyla podczas przeszukania jego domu, a nadto znalezione zostaly i
zatrzymane dowody w formie oryginalnej dokumentacji papierowej, ktéra stuzyla do rozliczen z urzedem skarbowym.

Oskarzony A. W. (1) podczas ostatniego przestuchania przyznat sie do wszystkich zarzucanych mu czynow.

Przestuchiwany dwukrotnie w Sledztwie, A. W. (1) kwestionowal zasadno$¢ stawianych mu zarzutéw utrzymujac, ze
spolka (...), ktéra prowadzil wspdlnie z M. M. (2), byla odbiorcg paliwa dostarczanego przez R. L., przy czym transakcje
byly legalne. Oskarzony twierdzil, ze kontakty biznesowe prowadzil jego wspdlnik i on odpowiadal za transakcje
finansowane przez R. I.. Przyznal, Ze zrealizowal czeki wystawione przez L., przy czym zastrzegl, iz pobrane pienigdze
byly zaplata za kupione od niego opony. Oskarzony potwierdzit co prawda, ze wskazywatl I. potencjalnych klientow na
odbiodr paliwa, jednak staral sie pomniejszy¢ swoj udzial w procederze.

W toku pierwszego procesu podtrzymatl linie obrony prezentowana na etapie $ledztwa.

Przestuchiwany ponownie przez Sad w toku aktualnie prowadzonego postepowania, A. W. (1) wycofal sie z wersji
podawanej w Sledztwie i podczas pierwszego przestuchania na rozprawie (k. 8192 — 8197 t. 43, k. 8423 — 8425 t.
44, k. 10102 -10103 t. 53) . Oskarzony uznal za bezcelowe kontynuowanie dotychczasowej linii obrony i potwierdzil
zasadno§¢ stawianych mu zarzutéw. Przyznal, ze wiedzial o wszystkich dzialaniach podjetych pod szyldem firmy
(...), a decyzje dotyczace wspdlpracy z I. i M. ( (...)) byly podejmowane z jego udzialem. Ujawnil, ze pienigdze za



dostarczony im olej napedowy byly pobierane przez I. lub M.. Potwierdzil zarzut udzielenia pomocy w pobraniu
gotowki na podstawie 2 czekdw, wystawionych przez I. na rachunek firmy PHU (...).

Okoliczno$ci podane przez oskarzonych zostaly potwierdzone przez ich wspélnikéw K. G. (1) i L. P. (1), ktoérzy
zostali skazani za udzial w procederze wprowadzania do obrotu paliwa pochodzacego z nielegalnego Zrbdia.
Wyrokiem Sadu Okregowego w Czestochowie z dnia 23.12.2013r. sygn. akt II K 110/08 K. G. (1) i E. P. (1) zostali
uznani za winnych przestepstwa udzialu w grupie przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw przeciwko
mieniu, przestepstw przeciwko wiarygodno$ci dokumentéw i przestepstw przeciwko obrotowi gospodarczemu
oraz przestepstwa udzielenia pomocy w podejmowaniu czynnoéci zmierzajacych do udaremnienia stwierdzenia
przestepnego pochodzenia oraz miejsca przechowywania §rodkéw pienieznych pochodzacych z korzysci zwigzanych
z popelianiem przestepstw w zakresie handlu paliwami plynnymi nie spelniajacymi wymagan jako$ciowych, a nadto
drugi z nich takze za przestepstwo wystawiania faktur potwierdzajacych nieprawde co do faktu zaistnienia transakcji
kupna i sprzedazy oleju napedowego.

L. P. (1) nie przyznat sie do udzialu w grupie przestepczej, natomiast nie kwestionowal zasadnoéci pozostalych
zarzutow.

Podczas pierwszego przestuchania w §ledztwie nie potwierdzil swojego udzialu w przestepczym procederze i
przedstawil wersje podwazajacg slusznoéé stawianych mu zarzutéw z(k. 4037 — 4041 t. 22)). Podal, ze od 2000r.
prowadzil dzialalno$é gospodarcza pod szyldem firmy (...). Poczatkowo zajmowat sie handlem samochodami, jednak
w 2002r. zmuszony byt poszuka¢ innych Zrédel dochodu i podjal starania o uzyskanie koncesji na obroét paliwami.
Jego plany nie powiodly sie, jednak mimo to zaczal posredniczy¢ w handlu paliwem, dostarczajac je W. B. (1) z K..
Oskarzony potwierdzil, ze w tym czasie nawigzal kontakty biznesowe z R. 1. (W.), jednak nie zdecydowal sie ujawnic¢
prawdy odnoénie ich wspolpracy. Z jego wiedzy wynikalo, ze B. odsprzedawat paliwo m.in. firmie (...) z R.. Wedlug
twierdzen oskarzonego, jego aktywno$¢ na rynku paliwowym zakonczyla sie po okolo 4 miesigcach, w pazdzierniku
2003r.

Przestuchiwany ponownie w dniu 24.08.2-05r. (k. 4101 — 5106 t. 23), L. P. (1) postanowil przyznaé sie do winy
i ujawnié okoliczno$ci przestepczego procederu. Podal, ze wspoélpraca z B. byla wynikiem zaistnialej w 2000 roku
sytuacji, gdy to zmuszony byt zaciagna¢ pozyczke w kwocie 50. 000 zt , ktdrej nie byl w stanie odda¢. W polowie
2003r. W. B. oznajmil mu, ze moze sptaca¢ zobowigzanie jesli zgodzi sie wystawia¢ dla niego fikcyjne faktury i bedzie
wystepowal jako posrednik w handlu paliwem pozornie nabywajac towar od firmy (...) i sprzedajac firmie (...) lub
A.. W pbZniejszym czasie B. zaczal mu przywozi¢ wypelnione juz faktury, ktére mial potwierdzi¢ swoim podpisem i
firmowa pieczatka. Faktury sprzedazy paliwa dla (...) przygotowywal R. 1., natomiast faktury sprzedazy paliwa przez
firme (...) przygotowywal W. B. (1). Faktycznie L. P. (1) nie przeprowadzal transakcji, ktére byly wykazywane tymi
fakturami. Wedlug jego wiedzy, ten nielegalny proceder zostat zainicjowany przez R. L. i prowadzony przy wspotpracy
W. B. (1). W trakcie realizacji zawartego porozumienia, na konto firmy (...) wplywaly jakie$ wplaty, jednak pieniadze
byly pobierane przez R. G. (1), ktéremu udzielil pelnomocnictwa. Czynnosci dotyczace zalozenia i obstugi rachunku
prowadzonego w (...) Banku (...), zostaly mu zlecone przez I. i B.. Nadto za namowa B. zgodzil sie poméc D. L. (2) w
zalatwieniu formalnosci zwigzanych z zalozeniem firmy .

Skladajac wyjaénienia w dniu 14.09.2005r. (k. 4329 — 4333 t. 24), L. P. (1) potwierdzil swoje podpisy na fakturach
wystawionych przez (...) SERWIS — (...) i dodatkowo ujawnil, Ze faktury te byty mu przywozone przez B., a zalatwiane
przez 1.. Nadto rozpoznal swoje podpisy na fakturach wystawionych przez PHU (...) — D. L. (1) na sprzedaz oleju
opalowego, napedowego i benzyny. Faktury wystawione przez(...) - SERWISi (...) (...)potwierdzaly rzekoma sprzedaz
paliwa firmie (...). Nierzetelne byly takze faktury wystawione przez (...) na dowdd sprzedazy paliwa (...) , PHU (...)
s.c., ktore dostarczyl mu W. B. w celu podpisania i potwierdzenia pieczatka. W podsumowaniu wyjaénien, L. P. (1)
stwierdzil, ze faktury wystawione przez firme (...) lub na jej rzecz byly dokumentami fikcyjnymi. W uzupelnieniu
podal, Ze nie handlowatl paliwem i nie placil zadnego podatku.



Przestuchiwany kilka tygodni pézniej (k. 4436 — 4439 t. 24), L. P. (1) potwierdzit zlozenie podpisu na kolejnych
okazanych mu fakturach wystawionych przez PHU (...) na rzecz firm PHU (...), s.c. (...) jego wiedzy, okazane
dokumenty zostaly wydrukowane i dostarczone mu przez W. B. (1).

Podczas przestuchan w dniach 17.10.2005r. i 26.10.2005r., £. P. (1) udzielil informacji dotyczacych zapisow w jego
telefonie komorkowym (k. 4449 — 4453 t. 24, k. 4618 — 4624 t. 25).

Przestuchanie L. P. (1) przeprowadzone w dniu 24.08.2005r. nie ujawnilo informacji majacych wplyw na ustalenie
okoliczno$ci stanu faktycznego (k. 5309 — 5311 t. 29).

Konfrontowany ze wspolpodejrzanym W. M. (1) podtrzymal swoje wyja$nienia — osoba W. M. nie ma bezposredniego
zwigzku z zarzutami (k. 5334 — 5335 t. 29).

Skladajac wyjasnienia w dniu 21.06.2006r. podal okoliczno$ci dotyczace D. L. (3), a przestuchiwany w dniu
24.08.2006r. udzielil informacji odnos$nie A. P. (k. 5686 — 5688,k. 5806 — 5808 t. 31).

W koncowej fazie Sledztwa, L. P. (1) podtrzymal stanowisko odnosnie uznania stawianych mu zarzutéw, a takze
okoliczno$ci stanu faktycznego ujawnione w toku przestuchan (k. 5938 — 5040 t. 32, k.7047 — 7049 , k. 7050 — 7052
t.37).

Podczas konfrontacji z W. B. (1), podtrzymal twierdzenia obcigzajgce tego wspolnika i w uzupehieniu podal, ze
B. byl inicjatorem i organizatorem dzialan dotyczacych wlaczenia do procederu firmy (...) (,B. byl mézgiem tego
przedsiewziecia — k. 7051).

Skladajac wyjasnienia w charakterze oskarzonego w toku postepowania sagdowego, L. P. (1) konsekwentnie przyznal sie
do winy, za wyjatkiem udzialu w grupie przestepczej i nawigzal do wersji podanej na etapie $ledztwa (k. 9939 — 9943
t. 52). W uzupekieniu podal, ze jego udzial w procederze nie dotyczyl wspolpracy z P. Z. (1) i D. L. (1). Zaakcentowal
wiodacy udzial W. B. (1) w przestepczych poczynaniach.

K. G. (1) potwierdzil swoje kontakty z R. I. (W.), przy czym staral sie pomniejszy¢ swoja role w procederze
wprowadzania na rynek paliwa pochodzacego z nielegalnego Zrodla.

Podczas pierwszego przestuchania w charakterze podejrzanego, K. G. (1) przyznal, ze za namowa R. 1., w dniu 10.03.
2003r. zalozyl firme (...), ktdra miala zajmowac sie handlem paliwem, przy czym w zalatwieniu formalnos$ci pomagat
muR. G. (1) (k.3717 — 3720 t. 21). Ujawnil, ze otwierajac rachunek firmowy w Banku (...), upowaznil do podejmowania
czynno$ci zaréwno L., jak i G., przy czym uczynit to na ich zagdanie. Nadmienil, ze od marca 2003r. do grudnia 2004r.
przebywal w Austrii i w tym okresie nie wystawial, jak réwniez nie podpisywal zadnych dokumentéw, w szczegolnosci
faktur. Wedtug jego twierdzen, sprawy firmy (...) mial nadzorowacé R. I.. Stwierdzil, Ze co prawda otrzymywal wyciagi
z rachunku bankowego, jednak nie interesowal sie nimi i nawet ich nie czytal. Znal W. B. (1) jako kolege I., jednak
nie utrzymywat z nim zadnego kontaktu.

Skladajac kolejne wyjasnienia w dniach 8.08.2005r. i 26.06.2006r. zaakcentowal, iz jego wspoélpraca z R. L.
ograniczyta sie do zarejestrowania firmy (...), a nastepnie (...) s.c. oraz dopeklienia formalnosci zwigzanych z
otwarciem konta firmowego, przy czym nie sporzadzal zadnych dokumentéw, ani nie podejmowat zadnych czynnosci
na rachunkach bankowych (k. 3978 — 3980 t. 22; k,. (...) — 5692 t. 31).

Przestuchiwany jako oskarzony w toku pierwszego procesu, K. G. (1) w dalszym ciggu nie przyznawal sie do winy i
nawigzal do wyjasnien zlozonych w Sledztwie.

A. K. byla jedna z 0s6b oskarzonych w procesie prowadzonym pod sygn. II K110/08 i zostala skazana za przestepstwo
prania brudnych pieniedzy, polegajace na tym, ze w okresie od 16.12.2003r. do 30.06.2004r., pelnigc stanowisko
dyrektora zarzadzajacego firmy (...) s.j. — A. W. M. M., uczestniczyla w obrocie srodkami finansowymi w lgcznej
wysokos$ci co najmniej 198.170,11 zt pochodzacymi z korzysci zwigzanych z popelnieniem przestepstw w zakresie



handlu paliwami plynnymi nie spelniajacymi wymagan jakoSciowych, w szczegblno$ci przyjela do dokumentacji firmy
(...) faktury VAT wystawione przez PHU (...) dla firmy (...), potwierdzajace transakcje ktére w rzeczywisto$ci nie
zostaly przeprowadzone, a nadto podpisala porozumienie kompensacyjne z firmami (...) sp. z 0.0. i(...) sp. z0.0., na
podstawie ktérych wyplacila pienigdze R. I. wystepujacymi w imieniu firmy (...).

Przestuchiwana w §ledztwie (k. 8386 — 8390 t. 44), A. K. nie przyznala sie do winy, z tym ze potwierdzila istotne
okoliczno$ci stawianego jej zarzutu. Z jej wyjasnien wynikalo, ze w maju 2001r. zatrudnila sie w firmie (...)
na stanowisku pracownika biurowego. Wkroétce powierzono jej obowiazki dyrektora zarzadzajacego. W ramach
zleconych jej czynnoéci, prowadzila sprawy biurowe firmy, w szczegblnosci z zakresu ksiegowosci, handlu, finanséw i
administracji. Wedtug jej twierdzen, firma zajmowala sie wymiang barterowa z przedsiebiorstwami sektora przemyshu
ciezkiego, a w szczego6lnoéci z Hutg (...) oraz spotkami (...). Posiadala wiedze, iz wlaSciciele firmy (...) utrzymywali
kontakty z R. I., jednak nie znala szczeg6léw ich wspolpracy. Potwierdzila czynnoéci wskazane w stawianym jej
zarzucie, przy czym zastrzegla, iz w jej przekonaniu byly to operacje legalne.

Skladajac wyjaénienia przed Sadem (k. 10101 — 10102 t. 53), A. K. nawigzala do wersji podanej w postepowaniu
przygotowawczym.

Przy ustalaniu okoliczno$ci stanu faktycznego zarzutow stawianych R. W. (1), W. B. (1) i A. W. (1), Sad mial na uwadze
zebrane w toku $ledztwa dowody w postaci dokumentéw urzeddéw skarbowych, faktur, dokumentacji ksiegowej firm,
ktoére zostaly wykorzystane w przestepczym procederze, a nadto dowody zabezpieczone w wyniku przeprowadzonych
przeszukan pomieszczen mieszkalnych i biurowych oskarzonych, dokumenty bankowe, opinie z przeprowadzonych
badan z zakresu pisma recznego.

Z akt sprawy wynika, ze §ledztwo zostalo zainicjowane doniesieniem o podejrzeniu popelnienia przestepstwa przez
R. G. (1), ktore zostalo zlozone przez Generalnego Inspektora Informacji Finansowej (k. 1-4). W piSmie podano,
ze Ministerstwo Finans6w otrzymalo zawiadomienie z (...) Banku (...), ktore zawieralo informacje o transakcjach
realizowanych przez firme (...), przy czym okoliczno$ci mogly wskazywaé na pranie brudnych pieniedzy. Bank wskazal
jako budzace watpliwo$ci wplaty przekazane przez firmy PHU (...), PHU (...) (wykaz historii rachunku k.8 oraz
wydruki przelewow k. 97 — 133).

W toku podjetych czynno$ci sprawdzajacych, zabezpieczone zostaly faktury VAT i deklaracje VAT wystawione przez
PHU (...) (k. 261 — 295, k. 376 - 398 t. 2) oraz decyzje Urzedu Skarbowego w K. dotyczace tej firmy (k. 329 — 354), a
nadto deklaracje VAT przedsiebiorstw PHU (...) i raporty podatkowe PHU (...) (k. 400 — 416, k. 439 — 441; k. 419 —
420; k. 566 — 590; k. 450 — 537), deklaracje podatkowe firmy (...) (k. 1592 — 1617 t.9), deklaracje podatkowe R. I. (k.
1700 — 1701 t.9). Na uwage zasluguja takze faktury VAT wystawione dla (...) przez (...), (...), (...) (k. 741 —771,k. 987 —
990, k. 1273 — 1291) oraz faktury wystawione dla (...) przez (...), (...), (...) (...) (k. 792 — 794 t. 4, k. 1203 t.7, k. 1249 —
1259, k. 1343 — 13811t. 7), faktury VAT dla PHU (...) wystawione przez (...) (k. 868 — 874 t.5), faktury VAT wystawione
dla PHU (...)i (...) przez PHU (...) (k. 941 — 965, k. 991 — 992 t. 5), faktury wystawione przez (...) dla PHU (...) (k. 968
— 973), faktury wystawione na rzecz (...) od (...)inarzecz (...) przez (...) (k. 1212 — 1217 t.7), faktury wystawione na
rzecz sp.(...) przez firme (...) (k. 1393 — 1416 t.8), faktury wystawione na rzecz (...) przez firme (...) (k. 1473 — 1532 1.8),
faktury wystawione na rzecz (...) przez (...) (k. 1587 — 1588),a takze porozumienie kompensacyjne zawarte miedzy
spolka (...) a(...) i spdlke (...) (dowodd k. 993 — 994 t. 5), historia rachunku bankowego (...) (k. 3373 — 3397 t.19).

Opinia bieglego z zakresu badania pisma recznego, potwierdzila wersje podana przez oskarzonego R. W. (1)
(sprawozdanie k. 3675 - 3686 t. 21). Z ekspertyzy wynika, ze W. D. nie wykonal podpisow na fakturach
zabezpieczonych jako dowody rzeczowe wystawionych w okresie od 6.03.2003 do 16.05.2003r. przez (...) SERWIS —
(...)dla firmy (...), a nadto w okresie od 1.10.2003r. do 31.10.2003r. przez (...) dla PHU (...).

Podane przez oskarzonych informacje odno$énie roli poszczegblnych wspdlnikéw i powigzan zachodzacych miedzy
firmami, zostaly szczeg6lowo przeanalizowane i omo6wione przez bieglego z zakresu analizy kryminalistycznej (opinia
zalaczniki 16 — 18).



Informacje ujawnione przez oskarzonych znalazly potwierdzenie m.in. w dokumentacji ksiegowej i innych dowodach
zabezpieczonych w toku $Sledztwa. Biegly z zakresu badania sprzetu komputerowego zbadal zawartosé laptopa,
dyskietek i plyte CD, ktore stanowily wlasno$é W. B. (1) (opinia zalgczniki 19 -20).

Zorganizowana grupa przestepcza to oparta na porozumieniu grupa co najmniej trzech osob, ktéra cechuje pewne
zorganizowanie i posiada zalozony cel polegajacy na wielokrotnym popelnianiu przestepstw. W tego rodzaju
strukturze, poszczegoélni wspoélsprawcy realizuja okre$lone zadania, ktére maja stuzy¢ wykonaniu okre$lonego
planu przestepczego. Kazdy z oskarzonych w niniejszej sprawie mial Swiadomo$é uczestniczenia w procederze
wprowadzania do obrotu paliwa pochodzacego z nielegalnego Zrédla i nawet jesli nie wspodlpracowal z wszystkimi
osobami zaangazowanymi w to nielegalne przedsiewziecie, niewatpliwie posiadal rozeznanie odnoénie charakteru
przestepczej dzialalnoéci, ktéora mogla by¢ realizowana wylacznie przy aktywnej wspolpracy co najmniej kilku
os6b. W konsekwencji nalezy zatem przyjaé, ze kazdy z nich mial $wiadomo$¢ uczestniczenia w przedsiewzieciu
realizowanym przez grupe wsp6lnikow. Nie ma istotnego znaczenia brak precyzyjnej wiedzy odno$nie wszystkich
aspektow realizowanego zadania i wszystkich oséb w nim uczestniczacych.

Przestepstwo oszustwa z art. 286 § 1kk, ze wzgledu na znamie celu, przynalezy do kategorii przestepstw kierunkowych.
Istota tego przestepstwa jest wprowadzenie w blad, wyzyskanie bledu lub niezdolnosSci do nalezytego pojmowania
przedsiebranego dzialania oraz doprowadzenie do niekorzystnego rozporzadzenia przez pokrzywdzonego wlasnym
lub cudzym mieniem. Wprowadzenie w blad polega na podjeciu przez sprawce podstepnych zabiegéw prowadzacych
do wywolania u pokrzywdzonego mylnego wyobrazenia o rzeczywistoSci.

W orzecznictwie spotyka sie r6zna ocene prawna dzialan polegajacych na wprowadzaniu do obrotu paliwa
pochodzacego z nielegalnego Zrodla, w szczegolnosci zas kwalifikowania w oparciu o art. 286 kk tych przypadkow,
w ktorych sprawca wykorzystuje tzw. puste faktury i obnizajac w ten spos6b kwote naleznego podatku, nie uzyskuje
od, wprowadzonego w blad urzedu skarbowego, zwrotu rzekomej nadplaty, a jedynie obniza wysoko$¢ swojego
zobowigzania podatkowego. Nie ulega watpliwo$ci, iz w dzialaniu sprawcy zawarty jest element ,wprowadzenia
w blad” urzedu skarbowego, albowiem ukrywana byla prawda o prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej, a
srodkiem pozwalajacym stworzy¢ pozory legalnoSci przeprowadzanych transakeji, bylo wytwarzanie niezgodnej z
rzeczywistoScia dokumentacji ksiegowej, w szczegolnosci faktur i postugiwanie sie nimi w rozliczeniach finansowych
i podatkowych. Sad orzekajacy w niniejszej sprawie stoi na stanowisku, ze ,,rozporzadzenie mieniem” w rozumieniu
art. 286 kk, ma miejsce takze w sytuacji, w ktorej podatnik wykazuje nadwyzke podatku naliczonego nad naleznym i
zadajac jej zwrotu doprowadza urzad skarbowy do wyplaty sSrodkéw na rachunek bankowy oraz w tych sytuacjach, gdy
zada jej zaliczenia na poczet naleznosci przyszlych albo obniza warto$¢é podatku naleznego i w rezultacie nie uiszcza
podatku w wysokoSci , w jakiej powinien to uczyni¢ (por. wyrok S.A. w Katowicach z 26.09.2014r., IT AKa 231/14
LEX nr 1540800). Rozporzadzeniem mienia jest w takich przypadkach zaniechanie przez organ podatkowy poboru
podatku w wysokoSci naleznej gdyby nie zaistnialo wprowadzajace w blad zachowanie podatnika.

Przepis art. 299 kk kryminalizuje zachowania, ktére powszechnie okresSla sie jako ,pranie brudnych pieniedzy”.
W cyt. przepisie stypizowane zostalo przestepstwo polegajace na udaremnianiu lub utrudnianiu stwierdzenia
nielegalnego pochodzenia warto$ci majatkowych. Chroni on dobro prawne w postaci zgodnego z przepisami,
prawidlowego, uczciwego i rzetelnego obrotu gospodarczego oraz finansowego. Strona przedmiotowa polega na
przyjmowaniu, przekazywaniu lub wywozeniu za granice, pomaganiu do przenoszenia wlasnoéci lub posiadania,
a takze podejmowania innych czynnoéci mogacych udaremnié lub znacznie utrudni¢ stwierdzenie przestepnego
pochodzenia lub miejsca umieszczenia wartoSci majatkowych, ich wykrycie, zajecie lub orzeczenie przepadku.
Termin ,inne czynno$ci’ odnosi sie do wszelkiego rodzaju dzialan, ktore kryja w sobie potencjal wiazacy sie z
prawdopodobienstwem wywolania rezultatu, o jakim mowa w tym przepisie (m.in. komentarz do art. 299 kk
— Jacek Giezek). Sad orzekajacy w niniejszej sprawie, w pelni podziela przewazajacy w literaturze poglad, iz
zachowanie sprawcy moze przejawiaé sie podjeciem jakiejkolwiek czynnosci, jesli moze ona udaremnié lub znacznie
utrudni¢ stwierdzenie przestepczego pochodzenia lub miejsca umieszczenia przedmiotéw czynnosci wykonawczej,
ich wykrycie, zajecie albo orzeczenie przepadku (m.in. O. G., W. F., M. K.). Oskarzony A. W. (1) mial rozeznanie



odnos$nie nielegalnego charakteru procederu, w ktorym wspotuczestniczyti doskonale zdawat sobie sprawe, iz wszelkie
rozliczenia miedzy wspolnikami faktycznie dokonywane sa gotéwkowo, za$ $rodki zgromadzone na rachunkach
bankowych stanowia jedynie pozory przeprowadzenia transakcji i pochodzg z nielegalnych operacji.

Grupa wspolnikow prowadzila dzialalno$¢ polegajaca na wprowadzaniu do obrotu paliwa cieklego pochodzacego z
nielegalnego Zrodla, a korzyscia byl nieodprowadzony podatek VAT i akcyzowy. Zasadniczo wszystkie przypisane
oskarzonym przestepstwa osadzaly sie na dzialaniach podejmowanych w celu sprzedazy nielegalnie wytworzonego
paliwa, tak wiec ukierunkowane byly na uzyskanie korzySci majatkowej polegajacej na uszczupleniu nalezno$ci
publicznoprawnych. Nie jest mozliwe precyzyjne ustalenie korzySci uzyskanej przez kazdego ze wspdlnikow, przy czym
niewatpliwie wiodgca role w procederze odgrywali R. W. (1) i W. B. (1), za$ pozostali speliali przydzielone im role
bez ktérych nie byloby mozliwe prowadzenie przedsiewziecia.

Zarzucone oskarzonym przestepstwa skarbowe ulegly przedawnieniu i w konsekwencji nie podlegajg ocenie prawne;j.
W zwigzku ze szczegblnym przedmiotem ochrony prawa karnego skarbowego, w regulacji dotyczacej przedawnienia
karalnoSci przestepstwa skarbowego zostalo takze przewidziane tzw. przedawnienie fiskalne (art. 44 § 2 kks). Jezeli
nastgpilo przedawnienie nalezno$ci publicznoprawnej i nie mozna juz jej wyegzekwowac, ustawodawca rezygnuje
rowniez z reakeji w postaci represji karnej. Naleznoé¢ publicznoprawna wynikajaca z przepiséw prawa podatkowego,
to zobowigzanie podatkowe, ktore nalezy rozumieé zgodnie z ordynacja podatkowa jako zobowigzanie podatnika do
zaplacenia podatku w wysokoéci, w terminie oraz w miejscu okre§lonym w przepisach prawa podatkowego. Co do
zasady nalezno$ci publicznoprawne wynikajace z prawa podatkowego przedawniaja sie z uplywem 5 lat, liczonych od
konca roku kalendarzowego, w ktérym uplynat termin platnosci podatku (art. 70 § 1 ustawy ordynacja podatkowa).
Jezeli powstanie zobowigzania podatkowego uzaleznione jest od wydania decyzji organu podatkowego, woéwczas
ulega ono przedawnieniu, jezeli taka decyzja nie zostala doreczona podatnikowi w ciagu 3 lat (art. 68 § 1 ordynacji
podatkowej). Inne terminy przedawnienia zwiazane sa z dostarczeniem decyzji dotyczacej dodatkowego zobowiazania
w podatku od towaréw i ustug oraz dotyczacej podatku z nieujawnionych zrédet przychodéw — ulegaja przedawnieniu
po uplywie 5 lat liczac od konca roku, w ktérym uplynat termin platnosci lub w drugim z przytoczonych przypadkow,
liczac od konca roku, w ktorym uplynal termin do zlozenia rocznego zeznania.

Sad uznal za udowodnione dzialania naruszajace normy przestepstwa oszustwa i przestepstwa prania brudnych
pieniedzy, ktére zasadniczo opieraja sie na tym samym stanie faktycznym. Wymaga zwro6cenia uwagi, ze
uszczuplone naleznoéci publicznoprawne ulegly przedawnieniu, a zatem moga by¢ zrealizowane jedynie w przypadku
dobrowolnego poddania sie zobowiazaniu przez oskarzonych.

Z opinii bieglych lekarzy psychiatrow, ktorej strony nie kwestionowaly, a Sad podzielil w calej rozciagtoéci wynika, ze
oskarzony W. B. (1) nie wykazuje objawow choroby psychicznej ani niedorozwoju umystowego, a tempore criminis
miat zachowang zdolno§é rozpoznania znaczenia czynéw i pokierowania swoim postepowaniem (opinia k. 6607 —
6611t. 35).

Zarzuty rozpoznawane w ramach aktualnie prowadzonego postepowania dotycza przestepstw popelnionych w
latach 2003 — 2004., a zatem wymierzone oskarzonym kary beda mialy przede wszystkim charakter represyjny,
a w mniejszym stopniu charakter wychowawczy, ze wzgledu na znaczna odleglo$é czasowa. Oskarzeni ostatecznie
zdecydowali sie przyznaé do winy i zlozyli wyjaénienia zgodne z opisanym na wstepie stanem faktycznym. Nalezy
zwrdcié uwage, ze R. W. (1) (I.) juz na etapie $ledztwa ujawnil istotne okolicznosci przestepczego procederu i chociaz
ewidentnie unikat podania szczeg6léw dotyczacych udziatu wspdlnikéw, a w p6zniejszym czasie, przestuchiwany jako
oskarzony w pierwszym procesie, podjat probe wycofania sie z czeéci wezeSniejszych wyjasnien, to jednak nalezy
doceni¢ jego wspoélprace z organami $cigania. Podobnie zasluguje na pozytywna ocene postawa W. B. i A. W., ktérzy
zdecydowali sie ujawnié swoj udzial w procederze. Jakkolwiek w przypadku ponownego rozpoznawania sprawy, nie
bylo mozliwe tzw. dobrowolne poddanie sie karze, to przeciez ztozone przez oskarzonych wnioski sg, w ocenie Sadu,
wspoOlmierne do stopnia zawinienia. Faktem jest, ze prokurator takze wyrazil akceptacje podanych przez oskarzonych
propozycji dotyczacych wymiaru kar, czemu dal wyraz formulujac wnioski konicowe. Sad wyraza przekonanie, iz kary
izolacyjne bylyby nadmiernie dolegliwe m.in. ze wzgledu na postawe oskarzonych i znaczna odleglo$¢ czasowa od



popelnionych przez nich przestepstw. Wymaga przypomnienia, ze uszczuplone naleznoéci publicznoprawne ulegly
juz przedawnieniu.



