Sygn. akt IC 430/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 marca 2018 r.

Sad Okregowy w Czestochowie Wydzial I Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy SSR del. Dariusz Podyma

Protokolant Dorota Koziel

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 26 lutego 2018 r roku w Czestochowie
sprawy z powodztwa (...) z siedzibg we W.

przeciwko K. W. (1)

0 uznanie czynnoéci prawnej za bezskuteczna

1.uznaje za bezskuteczna w stosunku do powodki (...) z siedziba we W. umowe darowizny nieruchomosci polozonej
w C. dla ktorej Sad Rejonowy w M. prowadzi ksiege wieczysta nr (...) zawartg 12 pazdziernika 2012 r w M. przed
notariuszem K. G. repertorium A numer (...), na mocy ktérej pozwany K. W. (1) nabyt od L. W. wlasnoé¢ opisanej
i oznaczonej w niej nieruchomosci , w celu zaspokojenia wierzytelno$ci powodki naleznej od dluznika L. W.,
stwierdzonej prawomocnym tytutem wykonawczym — nakazem zaplaty Sadu Okregowego w C. syg. akt V GNc (...)z
dnia 5 kwietnia 2016 r zaopatrzonym w dniu 10 czerwca 2016 r w klauzule wykonalno$ci, w wysokos$ci 95 747,83 zt z
ustawowymi odsetkami w wysokos$ci 7 % od dnia 16 lutego 2016 r do dnia zaplaty, wraz z kwotg 5.650 zl. (pieé tysiecy
szeécset piecdziesiat zlotych) kosztéw postepowania,

2. zasadza od pozwanego K. W. (1) na rzecz powoda (...) z siedziba we W. 10.205 zl. (dziesiec¢ tysiecy dwiescie piec
zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu .

I1C430/17

UZASADNIENIE

W dniu 15 wrze$nia 2017 r (...) z siedziba we W. wniosl przeciwko K. W. (1) o uznanie za bezskuteczng w stosunku do
strony powodowej umowy darowizny nieruchomosci polozonej w miejscowosci C., dla ktérej Sad Rejonowy w M. V
Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta nr (...) zawartej w dniu 12 pazdziernika 2012 pomiedzy L. W. a
strong pozwana — K. W. (1) przed notariuszem K. G., nr rep. A (...), oraz wnibst o zasgdzenie od pozwanego kosztéw
procesu na rzecz powoda.

W uzasadnieniu zadania podniesiono, ze w dniu 23 stycznia 2012 r L. W., w ramach prowadzonej dzialalnoSci
gospodarczej pod nazwa (...), zawarla z wierzycielem pierwotnym —(...) S.A, z siedziba w K. umowe o pozyczke nr (...),
mocy, ktérej Bank udzielil pozyczki w kwocie 72 700 zl. L. W. nie wywiazala sie z przyjetego na siebie zobowigzania,
umowa pozyczki zostala wypowiedziana pismem z dnia 4 lutego 2013 r. W dniu 12 pazdziernika 2012 r. L. W., majac
Swiadomos¢, ze ciazy na niej zobowiazanie darowala stronie pozwanej K. W. (1) sporna nieruchomos¢. Dluzniczka
byla, bowiem Swiadoma tego, ze cigza na niej obowiazki splaty roznego rodzaju zobowigzan.

W odpowiedzi na pozew z dnia 30 pazdziernika 2017 r pozwany wniost o oddalenie powddztwa i zasgdzenie zwrotu
kosztow procesu od powoda na rzecz pozwanego.



Zdaniem pozwanego wykonanie umowy darowizny nie stanowilo umniejszenia majatku dluznika w stopniu
wykluczajacym zaspokojenie sie przez 6wczesnego wierzyciela. L. W. wraz z mezem G. W. w czasie zawierania
umowy darowizny byla wspotwlascicielem nieruchomosci wykorzystywanych do prowadzonej wowczas dzialalno$ci
gospodarczej. Prowadzona w owym czasie dzialalno$§é gospodarcza nie uzasadniala jednoznacznych obaw, co do utraty
w przyszloéci plynnosci finansowej, a ostatecznie niewyplacalno$ci. Powyzsze twierdzenie znajduje potwierdzenie w
zlozonym zeznaniu o wysoko$ci osiagnietego dochodu za rok podatkowy 2012.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje.

L. W. prowadzila dzialalno$¢ gospodarczg od 1996 r zajmowala sie prowadzeniem sklepu wielobranzowego. W
roku 2010 r G. i L. malzonkowie W. nabyli w drodze umowy sprzedazy prawo uzytkowania wieczystego dzialek o
numerach geodezyjnych (...), o powierzchni 0,0741 hai(...) o powierzchni 0,0445 ha wraz z budynkiem i urzadzeniami
stanowigcymi odrebny od gruntu przedmiot wlasno$ci stanowiacymi budynek administracyjny wraz z pawilonem
handlowym, opisane i oznaczone w ksiedze wieczystej nr (...) za cene 355.000 z}. Na poczet zakupu przedmiotowej
nieruchomo$¢ L. W. prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) uzyskala kredyt na lokal Nr (...), z dnia 13
lipca 2010 roku, z aneksem dnia 3 sierpnia 2010 roku, przez (...) S. A. Oddzial w Polsce w wysoko$ci 299.260,80 zt. W
tym czasie w poblizu zakupionego pawilonu handlowego funkcjonowaly juz inne sklepy w tym wielkopowierzchniowe
prowadzace podobna dzialalno$é gospodarcza.

dowdd: zeznania L. W. zapis nagrania 00.09.08 do 00.09.53 k- 146, zeznania §wiadka G. W. zapis nagrania 00.13.44
do 00.14.25 k- 159, akt notarialny sprzedazy z dnia 24 sierpnia 2010 r rep A (...) notariusza K. G. w M. k- 117 — 123.

Po zakupie pawilonu handlowego, brak jest informacji o sytuacji finansowej (...) w P.. Brak jest informacji o splacie
kredytu zaciagnietego na zakup pawilonu handlowego. W dniu 23 stycznia 2012 r L. W. zawarla z(...) SA z siedziba w K.
umowe pozyczki kwoty 72 000 zt z przeznaczeniem na cele zwigzane z prowadzona dzialalnoScia gospodarcza. Splata
pozyczki miala nastgpi¢ w 120 ratach platnych do 28 kazdego miesigca poczynajac od 28 lutego 2012 r. Wysoko$éé
miesieczna raty stanowita kwote 941,78 zl. W roku 2012 dzialalno$é gospodarcza nie przynosita dochodéw. Z uwagi
na istniejacg konkurencje wielu sklepow dzialalnoé¢ w 2012 r przyniosla strate w wysokos$ci 30 940,39 zl.

dowdd: rozliczenie finansowe za 2012 r k- 124-127, umowa pozyczki nr (...) k- 17 — 19.

L. W., G. W. mieszkali w P. wspdlnie z pozwanym jego zona i dzieckiem do 2012r. K. W. (1) syn L. W. pracowal
dorywczo w tartaku, pomagal teSciowej w prowadzaniu dzialalnoSci gospodarczej — wykonywanie pomnikow, ale
pomagal rowniez rodzicom w prowadzonych przez nich dzialalno$ciach gospodarczych. Relacje rodzinne pozwanego z
rodzicami byly bardzo dobre, mial wiedze o prowadzonych przez nich dzialalno$ciach gospodarczych, o zaciagnietych
kredytach i pozyczkach o sposobie ich zabezpieczenia i splacania tych zobowigzan. W dniu 12 pazdziernika 2012
r wiedzac o pogarszajacej sie sytuacji i problemach zwigzanych prowadzeniem firmy L. W. przystapil do umowy
darowizny zabudowanej domem mieszkalnym nieruchomoéci polozonej w C. oznaczonych, jako dziatki (...), o
powierzchni 2,0522 ha. Na podstawie umowy otrzymat przedmiotowa nieruchomos$é od L. W. ustanawiajac na rzecz
rodzicow nieodplatna dozywotnia stuzebno$¢ mieszkania w pomieszczeniach na parterze budynku mieszkalnego z
prawem do korzystania z urzadzen i pomieszczen stuzacych do wspélnego uzytku.

dowdd: zeznania G. W. zapis nagrania 00.24.58 k- 160, zeznania L. W. zapis nagrania 00.08.06 k- 146, zeznania
pozwanego zapis nagrania 00.35.18 k- 161, akt notarialny z dnia 12 pazdziernika 2012 r rep A (...) k- 77-79 akt (...).

Powazne problemy ze splata pozyczki z dnia 23 stycznia 2012 r rozpoczely sie w drugiej polowie 2012 r powstata
zaleglo$¢ doprowadzila do wypowiedzenia umowy pozyczki nr (...) pismem z dnia 4 lutego 2013 r. W wypowiedzeniu
okreslono catkowite zadluzenie na kwote 72 304,32 zt w tym zadluzenie przeterminowane na kwote 3929,99 zl.
Zadluzenie przeterminowane obejmowalo okres 4 miesiecy zwloki w platnoéci rat kredytowych. Miesieczna rata
to 941,78 zt. W dniu 10 kwietnia 2013 r (...) SA z siedziba w K. wystawil bankowy tytul egzekucyjny nr (...)
przeciwko L. W.. Na podstawie postanowienia z dnia 29 kwietnia 2013 r Sadu Rejonowego w M. w sprawie I Co



(...) o nadaniu klauzuli wykonalnoéci BTE nr (...), wszczete zostato postepowanie egzekucyjne wnioskiem z dnia 2
lipca 2013r. Postepowanie egzekucyjne prowadzone w sprawie km (...) zakonczylo sie w dniu 30 wrze$nia 2015 r
umorzeniem postepowania w zwigzku ze ztozonym wnioskiem wierzyciela o umorzenie egzekucji i informacja o zbyciu
wierzytelno$ci, na rzecz (...) z siedziba we W..

dowdd: rozliczenie finansowe za 2012 r k- 124-127, wypowiedzenie umowy pozyczki z dnia 4 lutego 2013 r k- 20, BTE
nr (...) k- 21, postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnosci z dnia 29 kwietnia 2013 r k- 22, wniosek o wszczecie
postepowania egzekucyjnego i postanowienie o umorzeniu egzekucji z dni 30 wrzeénia 2015 r w aktach km (...)
komornika sadowego M. S..

W dniu 8 lipca 2015 r (...) SA z siedziba w K. zawar} z powodem (...) z siedzibg we W. umowe cesji wierzytelnoSci
przystugujacej bakowi z stosunku do dluznika L. W. wynikajacej z umowy pozyczki z dnia 23 stycznia 2012 r nr
(...). W dniu 5 kwietnia 2016 r Sad Okregowy w C. w sprawie V GNc (...) nakazal L. W. w ciggu dwdéch tygodni od
dnia doreczenia nakazu zaplaci¢ powodowi (...) z siedzibg we W. 95747,83 zl z ustawowymi odsetkami naliczonymi
w wysoko$ci 7% od dnia 16 lutego 2016 roku do dnia zaplaty, wraz z kwota 5650 zl tytulem zwrotu kosztow
postepowania. Podstawe faktyczna i prawna zgdania stanowily umowa pozyczki z dnia 23 stycznia 2012 r nr (...)
oraz cesja wierzytelnosci wynikajace z tej umowy. Wszczecie w dniu 26 sierpnia 2016 r postepowanie egzekucyjne z
wniosku (...) z siedziba we W. przeciwko L. W. trwa i nie doprowadzilo do wyegzekwowania nalezno$¢ objetej tytulem
wykonawczym nakazem zaplaty Sad Okregowy w C. z dnia 5 kwietnia 2016 r w sprawie V GNc (...), ktéremu nadana
zostala klauzula wykonalnosci 10 czerwca 2016 r. Dluzniczka nie wskazala majatku, z ktérego mogloby nastapic
zaspokojenie wierzytelno$ci powodki.

dowo6d: umowa przelewu wierzytelnos$ci z dnia 8 lipca 2015 k- 40 — 98,

dokumenty w aktach km (...) zastepcy komornika sadowego M. C. przy Sadzie Rejonowym w M. ( w tym wniosek,
tytul wykonawezy).

Sytuacja majatkowa L. W. od 2012 r do chwili obecnej jest zla. Nie jest splacany kredyt Nr (...), zdnia 13 lipca 2010 roku
na zakup pawilonu handlowego, podobnie nie jest splacana pozyczka 23 stycznia 2012 rnr (...). Dhuzniczka zaprzestala
prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej, pracownicy, ktorych zatrudniala zostali zwolnieni do konca 2012 r. Dhuzniczka
nie posiada zadnego majatku, z ktérego moglaby zaspokoi¢ wierzycieli. Po przepisaniu przedmiotowej nieruchomosci
na pozwanego malzonkowie L. i G. W. przepisali na cérke inng nieruchomos$é. Utrzymuyja sie z emerytury.

dowdd: zeznania L. W. zapis nagrania 00.20.01 do 00.25.22 k- 147.

Stan faktyczny ustalony zostal przede wszystkim na podstawie dokumentéw urzedowych i prywatnych przedlozonych
przez strony procesu. Tre$¢ wszystkich dokumentéw nie byla kwestionowana. Uzupelnieniem ustalenn dokonanych
na podstawie dokumentow, sg czeSciowo zeznania Swiadkow i pozwanego, ktore korespondujg z tymi dokumentami.
W szczegblnoséci w zakresie potwierdzenia wiedzy pozwanego o sytuacji finansowej zwigzanej z prowadzeniem
dzialalnoSci gospodarczej przez rodzicow, posiadanych zobowiazaniach, sposobie dokonywania splat rat kredytowych.
Jak wynika z zeznan pozwanego i $wiadkow relacje w domu, w ktérym wspoélnie zamieszkiwali bylty bardzo dobre,
pozwany pomagal rodzicom réwniez przy prowadzeniu dzialalnoSci gospodarcze;j.

Zdaniem Sadu zeznania $wiadkéw L. W., G. W. oraz pozwanego w zakresie wskazania na grudzien 2012 r, jako
okresu, kiedy pojawily sie problemy finansowe nie sa wiarygodne i nie zastluguja na danie wiary. Po pierwsze
zeznania nie sa precyzyjne i zawieraja pewne wewnetrzne sprzeczno$ci. Jako powdd zalamania sie dzialalno$ci
gospodarczej $wiadkowie i pozwany wskazali pojawienie sie w poblizu sklepéw wielkopowierzchniowych. Wskazane
daty pojawienia sie sklepéw wielkopowierzchniowych, byly tozsame z data zakupu pawilonu handlowego w 2010 r.
Tak, wiec od poczatku zakupu pawilonu handlowego prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej byto bardzo trudne. Nie
przedstawiono zadnych dowodow, ktore sytuacje ta obrazowalyby pomiedzy 2010 a 2012 rokiem. Jezeli jednak dac
wiare, ze prowadzenie dzialalnoSci gospodarczej w poblizu duzych sklepé6w o podobnym profilu jest trudne, co wydaje



sie by¢ logiczne, to wniosek o problemach w tym réwniez finansowych, ktére pojawily sie przed grudniem 2012 r jest
wysoce prawdopodobny. Konkluzja taka nasuwa sie po analizie zeznan §wiadkéw i pozwanego.

Drugim powodem zasadniczych watpliwosci, co do opisywanego przez swiadkéw i pozwanego stanu faktycznego
jest zlozone przez pozwanego rozliczenie podatku L. W. za 2012 r. Z rozliczenia tego wynika, ze w tym roku wbrew
twierdzeniom pozwanego i §wiadkéw nie bylo dochodu na poziomie 30 — 40 tysiecy zlotych, a rok ten przyniost juz
strate w wysokoéci 30 940,39 zl, k- 127 v. Jezeli fakt ten zestawi sie z tre$cig zeznan L. W. o zwolnieniu pracownikow
do korica 2012 r, to wniosek o znacznie weze$niejszym okresie probleméw finansowych jej firmy niz wskazywany przez
swiadkow i pozwanego, jest logiczny i zgodny z zasadami dos§wiadczenia zyciowego.

Kolejnym faktem budzacym watpliwosci, co do tych zeznan jest treS¢ wypowiedzenia umowy z dnia 4 lutego 2013 r,
z ktorego wynika, ze na przelomie pazdziernika i listopada 2012 r nastapily zaleglo$ci w platnosci rat kredytowych
pozyczki z dnia 23 stycznia 2012 1.

Nie wydaje sie rowniez wiarygodne, ze praktycznie na przestrzeni 4 miesiecy — grudzien 2012 r do marca 2013 r,
nastgpito zalamanie w prowadzeniu dzialalnosci, ktére doprowadzito do upadku firmy. WatpliwoSci te sg o tyle istotne,
ze strona pozwana, pomimo istnienia takich mozliwosci, nie wskazala zadnych dowodéw w postaci dokumentow
finansowych, ksiegowych, rachunkowych, ktére pozwolilby na weryfikacje jej stanowiska.

Kolejnym elementem budzacym powazne watpliwoéci, bylo unikanie przez L. W. i G. W. przedstawienia konkretnych
danych o sytuacji finansowej firmy. L. W. wskazala na G. W., jako osobe, ktdra tymi sprawami sie zajmowala. G. W.
poza og6lnikowymi twierdzeniami o zalamaniu sytuacji finansowej w grudniu 2012 r nie potrafil okresli¢ dokladnie
dochodéw zony w 2012 1 i nie byl wskazaé tych dochod6w w latach poprzednich. Jezeli L. W. wskazuje na meza, jako
osobe zajmujaca sie finansami k - 146 zapis nagrania 00.11.31, to trudno nie zwrdci¢ uwage na lakonicznosé¢ zeznan
G. W. w tym zakresie.

Z powodow wyzej omowionych Sad nie dal wiary zeznaniom L. W. zapis nagrania 00.06.38 do 00.29.23 k-146 — 148,
G. W. zapis nagrania 00.11.21 do 00.20.32 k- 159, 160 , zeznaniom pozwanego K. W. (2) zapis nagrania 00.35.18 do
00.50.39 k- 161, 162 poza zeznaniami, ktére korespondowaly z dokumentami i ktére oméwione zostaly powyze;j.

Dodatkowo wszystkie zeznajace osoby to najblizsza rodzina, bezpos$rednio zaineresowana w rozstrzygnieciu sporu. W
ocenie Sadu tre$¢ zeznan miala charakter subiektywny i rowniez z tego powodu nie byla wiarygodna.

Przepis art 527 § 11 2 ke stanowi — gdy wskutek czynnos$ci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli
osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zadaé¢ uznania tej czynnoSci za bezskuteczng
w stosunku do niego, jezeli dluznik dzialal ze $wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym
wiedziala lub przy zachowaniu nalezytej starannoéci mogla sie dowiedzie¢. Czynno$¢ prawna dluznika jest dokonana
z pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej czynno$ci dtuznik stal sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny
w wyzszym stopniu, niz byl przed dokonaniem czynnosci.

Umowa darowizny nieruchomoéci z dnia 12 pazdziernika 2012 r byla niewatpliwie czynno$cia prawna w wyniku, ktérej
pozwany K. W. (1) uzyskal korzy$¢ majatkowa. L. W. darczynica, posiadajaca zobowigzanie finansowe w stosunku do
(...) SA z siedziba w K., ktore okre§lone zostalo w BTE nr (...) z dnia 10 kwietnia 2013 r nr (...), a nastepnie po
dokonaniu cesji wierzytelno$ci na rzecz (...) z siedziba we W. w nakazie zaplaty Sadu Okregowego w C. z dnia 5 kwietnia
2016 r syg. akt V GNc (...), nigdy nie wykonala tego zobowigzania. Pomimo, jak deklarowala posiadanego majatku, nie
podjela rzeczywistych dzialan zmierzajacych do spieniezenia majatku i splaty zobowigzan. Podjete proby sprzedazy
sklep6w nie powiodly sie, bowiem osoby zainteresowane ich zakupem nie oferowaly ceny, ktora satysfakcjonowalaby
L. W.irodzine — zeznania K. W. (1) zapis nagrania 00.42.39 k- 161. Dtuzniczka z mezem nie podjeli rowniez zadnych
dzialan by dlug splacony zostal z innego posiadanego majatku — zeznania G. W. zapis nagrania 00.20.47 k- 160. W
tym kontek$cie nie zastuguje na uwzglednienie stanowisko o mozliwo$ci zaspokojenia sie wierzycieli w dacie spornej
darowizny i okresie p6zniejszym z innego majatku dluzniczki.



Z calg stanowczo$cig podkresli¢c nalezy, ze dlug pieniezny jest dlugiem oddawczym art. 454 ke, i to dluznik nie
wierzyciel powinien czyni¢ wszelkie starania byt wykonac¢ zobowiazanie. Nie mozna, wiec wina za niewyegzekwowanie
zobowigzania, podnoszac stanowisko o posiadaniu innego majatku, obcigzac wierzyciela. Sptata dlugu to podstawowy
obowiazek dluznika i to dluznik powinien dochowaé wszelkich aktéw starannoéci by zobowiazanie spehic.
Zachowanie dtuzniczki doprowadzilo do sytuacji, ze nalezno$¢ powoda nie zostala zaspokojona. Jak wynika z zeznan
L. W. nie ma obecnie zadnego majatku, z ktérego to zaspokojenie moglo nastapié, utrzymuje sie tylko z emerytury.
W takiej sytuacji trudno nie przyjaé, ze rozporzadzenie przedmiotowym majatkiem, wywolalo, co najmniej znaczne
pogorszenie sytuacji wierzycieli w dochodzeniu swoich wierzytelnosci.

Umowa darowizny dokonana zostal w okresie istnienia zobowigzania i w okresie probleméw finansowych zwigzanych
z prowadzona przez L. W. dzialalno$cia gospodarcza, ktore finalnie doprowadzit do upadku firmy. Z uwagi na fakt,
iz korzy$¢ majatkowa pozwany otrzymal od osoby najblizszej to majac na uwadze regulacje prawna art. 527 § 3 ke
- jezeli wskutek czynnosci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskata korzy$¢ majatkowa
osoba bedaca w bliskim z nim stosunku, domniemywa sie, ze osoba ta wiedziala, iz dluznik dzialal ze §wiadomoscia
pokrzywdzenia wierzycieli, i majac na uwadze material dowodowy nalezy przyjac, ze pozwany nie obalil cytowanego
domniemania prawnego, co oznacza, ze zadanie powoda zasluguje na uwzglednienie w calosci. Dokonano jedynie
korekty zadania, doprecyzowujac zadanie zgodnie z tre$cia uzasadnienia zadania.

Sad uznal za bezskuteczng w stosunku do powodki (...) z siedzibg we W. umowe darowizny nieruchomosci polozonej
w C., dla ktérej Sad Rejonowy w M. prowadzi ksiege wieczysta nr (...) zawartg 12 pazdziernika 2012 r w M.
przed notariuszem K. G. repertorium A numer (...), na mocy, ktérej pozwany K. W. (1) nabyl od L. W. wlasnoéc
opisanej i oznaczonej w niej nieruchomosci, w celu zaspokojenia wierzytelnosci powddki naleznej od dluznika L. W.,
stwierdzonej prawomocnym tytulem wykonawczym — nakazem zaplaty Sadu Okregowego w C. syg. akt V GNc (...) z
dnia 5 kwietnia 2016 r zaopatrzonym w dniu 10 czerwca 2016 r w klauzule wykonalno$ci, w wysokos$ci 95 747,83 zl z
ustawowymi odsetkami w wysoko$ci 7 % od dnia 16 lutego 2016 r do dnia zaplaty, wraz z kwota 5.650 zl. (piec tysiecy
szeScset piecdziesiagt zlotych) kosztow postepowania.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 kpc, zasadzono od pozwanego na rzecz powodki kwote 10 205 z}
(4788 zl — oplata sadowa, 5400 koszty zastepstwa procesowego, 17 zl oplata od pelnomocnictwa).



