Sygn. akt I C 414/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 sierpnia 2017 .

Sad Okregowy w Czestochowie I Wydzial Cywilny
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSO Jacek Wlodarczyk

Protokolant: Magdalena Adamus

po rozpoznaniu w dniu 16 sierpnia 2017 r. w Czestochowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa P. K.

przeciwko pozwanemu (...) S.A. wW.

o zaplate

orzeka:

1) zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powoda P. K. 500.000 (pie¢set tysiecy) zlotych z ustawowymi
odsetkami od 16 czerwca 2012 r. do 31 grudnia 2015 r. i ustawowymi odsetkami za op6znienie od 1 stycznia 2016 r-;

2) zasadza od pozwanego na rzecz powoda rente miesieczng z tytulu zwiekszonych potrzeb w wysoko$ci po 8.047,00
(osiem tysiecy czterdzieSci siedem) zlotych w miejsce renty wyplacanej przez pozwanego w wysokoSci 4.420 (cztery
tysigce czterysta dwadzie$cia) zlotych, platna za pazdziernik 2014 r. do ostatniego dnia tego miesigca, a poczawszy od
listopada 2014 r. do 5 (piatego) dnia kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami, a od 1 stycznia 2016 r. ustawowymi
odsetkami za opdZnienie w razie uchybienia terminowi platnosci;

3) zasadza od pozwanego na rzecz powoda 54.022,48 (pietdziesiat cztery tysigce dwadzieScia dwa 48/100) zlote z
ustawowymi odsetkami od 30 pazdziernika 2014 r. do 31 grudnia 2015 r. i ustawowymi odsetkami za op6Znienie od
1stycznia 2016 1.;

4) oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;

5) zasadza od powoda na rzecz pozwanego 378,71 (trzysta siedemdziesiat osiem 71/100) zlotych tytulem zwrotu
kosztoéw procesu;

6) nakazuje $ciggnac na rzecz Skarbu Panstwa-Sadu Okregowego w Czestochowie od powoda z zasadzonego na
jego rzecz w punkcie 1) i 3) sentencji wyroku §wiadczenia w sumie 39.529,33 (trzydziesci dziewieé tysiecy pieéset
dwadzieScia dziewieé¢ 33/100) zlotych tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych;

7) nakazuje pobraé na rzecz Skarbu Panstwa-Sadu Okregowego w Czestochowie od pozwanego 30.003,35 (trzydziesci
tysiecy trzy 35/100) zlote tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych;

8) nakazuje zwrdci¢ pozwanemu od Skarbu Panistwa-Sadu Okregowego w C. 1.206,81 (jeden tysigc dwieécie sze$c
81/100) zlotych tytulem niewykorzystanej zaliczki na wydatki.



Sygnatura akt I C 414/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 30 pazdziernika 2014 r. P. K. wniost
o zasadzenie na jego rzecz od (...) Spotki Akcyjnej w W. :

1. kwoty 1.200.000,00 7zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 16 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty tytulem
zado$éuczynienia (na podstawie art. 44581 k.c.),

2. kwoty 19.278,00 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 13 sierpnia 2013 r. do dnia zaplaty tytulem
odszkodowania (na postawie art. 44481 k.c.), obejmujacej koszty zakupu pojazdu przystosowanego do potrzeb osoby
niepelnosprawne;j,

3. renty z tytulu zwiekszonych potrzeb w wysokosSci 9.300,00 zI miesiecznie (na podstawie art. 44482 k.c.), platnej
do rak powoda z gory do dnia 5-tego kazdego miesiaca kalendarzowego, poczawszy od dnia wniesienia pozwu wraz z
odsetkami ustawowymi w razie uchybienia platnosci ktoérejkolwiek z rat,

4. kwoty 54.022,48 zl stanowigcej skapitalizowane odsetki ustawowe z tytulu zwloki w wyplacie czesci kwoty
zado$éuczynienia, odszkodowania i rat rentowych (na podstawie art. 48281 k.c.) wraz z odsetkami ustawowymi od
dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty,

a takze zasadzenie od pozwanego kosztow procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztow zastepstwa
procesowego.

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, iz w dniu 10 kwietnia 2012 r. ulegl wypadkowi komunikacyjnemu, w
ktorym uczestniczyl jako pasazer samochodu. Kierujacy tym samochodem (sprawca wypadku) uderzyl w drzewo,
sprawca wypadku byl ubezpieczony u pozwanego w zakresie obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej posiadaczy pojazddw mechanicznych. W nastepstwie wypadku doznat licznych i powaznych obrazen ciala,
w tym przede wszystkim zlamania trzonéw kregéw kregostupa i przerwania rdzenia kregowego, w wyniku czego
cierpi na niedowlad koniczyn gdérnych i porazenie konczyn dolnych. Bezposrednio po zdarzeniu byt hospitalizowany,
kilkukrotnie operowany i potem kontynuowal leczenie w kilku szpitalach i poradniach, byt tez poddawany
fizjoterapeutycznym zabiegom rehabilitacyjnym, ktére trwaja do dzisiaj. Leczenie bylo bolesne i dlugotrwale.
Z powodu doznanych obrazen nie byl i nie jest w stanie wykonywaé¢ samodzielnie codziennych czynnosci, jak
ubieranie i rozbieranie sie, golenie, czy spozywanie i przygotowywanie positkow, korzysta z cewnika zewnetrznego,
pozbawiony jest radosci pozycia intymnego. Jest pozbawiony mozliwoSci samodzielnego funkcjonowania, niezdolny
do samodzielnej egzystencji oraz pracy i potrzebuje calodobowej opieki. Opiekuje sie nim zona i cérka. Skutki
wypadku bedzie odczuwal do konca zycia, bedzie zalezny od innych osbb. Przed zdarzeniem byl sprawny, nie
mial zadnych ograniczen, pracowal zarobkowo, realizowal sie jako maz i ojciec. Wyplacone dotychczas na jego
rzecz przez pozwanego zado$éuczynienie, renta sa niewystarczajace. Zadane skapitalizowane odsetki od przyznanej
kwoty 167.689,16 zt wynikaja ze zniesienia przez pozwanego 50 % przyczynienia sie powoda do szkody i stanowia
doplate do przyznanego zado$¢uczynienia, odszkodowania i ustalonej renty wyréwnawczej i na zwiekszone potrzeby,
ustalonych w toku postepowania likwidacyjnego, sa liczone od daty wymagalno$ci poszczegdlnych swiadczen do
dnia wydania kolejnych decyzji, a w przypadku renty do daty zniesienie przyczynienia sie. Dochodzona kwota
odszkodowania w wysoko$ci 19.278,00 zt stanowi koszt zakupu pojazdu mechanicznego przystosowanego do potrzeb
osoby niepelnosprawnej, ma za zadanie kompensowanie kalectwa osoby niepelnosprawnej. Na wysoko$¢ dochodzonej
renty z tytulu zwiekszonych potrzeb skladaja sie koszty leczenia tj. zakup lekdw, sprzetu rehabilitacyjnego, srodkow
pielegnacyjnych i higienicznych (ok. 900 zl miesiecznie), koszty opieki tj. codziennie przez 20 godzin przy przyjeciu
stawki godzinowej 8 z} (30 dni x 8zt x 20 godzin) razem 4 800 zt miesiecznie, koszty rehabilitacji minimum 2 godz.
dziennie przy przyjeciu stawki godzinowej 90 zt (90 zlx2 godziny x 5 dni x 4 tygodnie) razem miesiecznie 3 600 zl,
razem miesieczna renta to 9 300 zk.



Pozwany wniost o oddalenie powodztwa w calo$ci oraz o zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztéw procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew pozwany przyznal, ze ponosi odpowiedzialno$é za skutki zdarzenia majacego
miejsce w dniu 10 kwietnia 2012 r., w wyniku ktorego powdd P. K. doznal obrazen ciala, nie kwestionuje rowniez
faktu oraz okoliczno$ci zdarzenia drogowego. Kwestionuje natomiast wysoko$¢ zado$cuczynienia oraz odszkodowania
dochodzonego niniejszym pozwem oraz zasadno$é przyznania renty w zgdanej wysokos$ci, jak rowniez zasadno$é
zadania zaplaty skapitalizowanych odsetek ustawowych. Pozwany podniost przede wszystkim, ze podtrzymuje zarzut
przyczynienia sie powoda do zwiekszenia szkody. Zdaniem pozwanego powod byl w stanie po spozyciu alkoholu, w
momencie zdarzenia nie miat zapietych paséw bezpieczenistwa, co w znacznym stopniu spowodowalo zwiekszenie
szkody. W ocenie pozwanego wyplacone powodowi na etapie postepowania likwidacyjnego $wiadczenie tytutem
zado$Cuczynienia stanowi adekwatng rekompensate za doznany bdl i cierpienia zwigzane z obrazeniami ciala, ktore
zostaly ustalone na podstawie zgromadzonej dokumentacji lekarskiej, przyznana kwota zado$cuczynienia stanowi
kompleksowe odniesienie do rozmiaru doznanej krzywdy, jak i stopnia natezenia poniesionych cierpien fizycznych.
W zwiazku z tym pozwany kwestionuje zgloszone przez powoda roszczenie o zado$c¢uczynienie co do wysokosci,
jego zdaniem kwota jakiej domaga sie powdd nie jest wlaéciwa i nie odpowiada rozmiarowi jego cierpien, zwlaszcza
przy uwzglednieniu faktu, iz pokrzywdzony przyczynil sie do zwiekszenia szkody. Zdaniem pozwanego réwniez
roszczenie o odszkodowanie w postaci zwrotu wydatkéw na zakup pojazdu mechanicznego jest nieuzasadnione,
nabycie samochodu jest czym$ normalnym i w tym zakresie nie powstaje zobowiazanie do odszkodowania na rzecz
powoda, zakup pojazdu nie jest kosztem leczenia. Odno$nie zadania zaplaty renty pozwany stwierdzil, ze nie uznaje
go co do zasady, jak i co do wysoko$ci, potwierdzil, ze wyplaca na rzecz powoda comiesieczng rente w wysokosci
4.420 7l tytutem pokrycia zwiekszonych potrzeb. Wskazal, ze od wysoko$ci renty nalezy odliczy¢ wysoko$c zasitku
pielegnacyjnego jaki otrzymuje powod, nadto nie znajduje uzasadnienia zadanie zwrotu kosztow opieki w zakresie
obejmujacym 20 godzin na dobe, wystarczajace jest przyjecie wymiaru w wysoko$ci 10 godzin na dobe, sama
stawka godzinowa jest niekwestionowana. Pozwany podnidsl, Ze nie jest uzasadnione rowniez zadanie zaplaty za
rehabilitacje w wymiarze 2h/dobe, nie zostalo udowodnione, ze powod korzysta z takiej lub wiekszej liczby zabiegow
rehabilitacyjnych, jak rowniez nie udowodniono, ze koszt jednej godziny rehabilitacji wynosi 9o zl.

Pozwany podniosl, iz nie zasluguje na uwzglednienie takze poczatkowy termin naliczania odsetek od roszczen
wskazanych w pozwie, ktére winny by¢ liczone najwczesniej od dnia wniesienia pozwu do sadu, zwrdcit uwage, ze
zasadnicza cze$¢ ustalen zwigzanych z przebiegiem zdarzenia, kwestia winy sprawcy, szkody oraz przyczynienia sie
byla okre$lana w postepowaniu karnym, wyrok w sprawie karnej uprawomocnil sie w dniu 29.10.2913 r., pozwany
prowadzil likwidacje szkody na podstawie materialow uzyskanych od sadu prowadzacego postepowanie karne. Z
tych wzgledow nieuzasadnione jest réwniez zdaniem pozwanego zadanie w zakresie skapitalizowanych odsetek
ustawowych.

1. Ustalenia faktyczne.

W sprawie jest niesporne, ze w dniu 10 kwietnia 2012 r. w miejscowoéci L. doszlo do wypadku drogowego, w wyniku
ktorego licznych obrazen wewnetrznych doznal P. K.. P. K. byl pasazerem samochodu V. (...) nr rej. (...), ktorym
kierowal M. S.. M. S. umySlnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposéb, ze kierujac w/w
pojazdem nie zachowal wymaganej ostroznoéci i niewlaéciwie obserwowat droge przed samochodem, w wyniku czego
przejechal przez skrzyzowanie nie dostosowujac sie do znajdujacego sie tam znaku ,STOP” i wjechal w masyw leény,
uderzajac pojazdem w drzewo, w nastepstwie czego P. K. doznal licznych obrazen ciala. Sprawca wypadku zostal
skazany prawomocnym wyrokiem karnym — uznano go za winnego popelnienie przestepstwa z art. 17782 k.k..

(okoliczno$ci bezsporne, nadto dowody: kserokopia wyroku karnego Sadu Rejonowego w M. z dn. 21.10.2013 1. sygn.
IT K (...) k. 15-16, dokumenty z akt sprawy karnej sygn. IT K (...) — wyrok skazujacy k. 239)



Kierujacy samochodem V. (...) nr rej. (...), bedacy sprawcg wypadku, w dacie zdarzenia posiadal wykupione
u pozwanego (...) S.A. w W. obowiazkowe ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych.

(okoliczno$ci bezsporne, nadto dowody: dokumenty zawarte w aktach szkodowych - w zalaczeniu)

Pismem z dnia 15 maja 2012 r. powod zglosit pozwanemu szkode i roszczenie o wyplate zado$éuczynienia i
odszkodowania (za koszt przejazdow na leczenie, koszt rehabilitacji, koszt leczenia, koszt adaptacji lokalu oraz z tytulu
utraconych dochodéw) w zwigzku z wypadkiem komunikacyjnym jakiemu ulegl w dniu 10 kwietnia 2012 r. Pow6d
zglosil rowniez zadanie przyznania renty z tytulu zwiekszonych potrzeb oraz z tytulu utraconych dochodéw, nastepnie
zglosil zadanie zwrotu kosztdéw zakupu samochodu przystosowanego do potrzeb os6b niepelnosprawnych. W toku
postepowania likwidacyjnego pozwany poczatkowo przyjal przyczynienie sie powoda na poziomie 50% i na podstawie
decyzji z dnia 8 sierpnia 2012 r. i 7 lutego 2013 r. ustalil kwote 300 000 zl zadoSéuczynienia i kwote 35.378,32 zi
odszkodowania i wyplacit pozwanemu, przy uwzglednieniu 50% przyczynienia sie, kwote 150 000 zl zado$cuczynienia
i kwote 17.689,16 zl odszkodowania. Nadto pozwany (decyzja z dnia 7.02.2013 r.) przyznal powodowi rente z tytulu
zwiekszonych potrzeb w wysokoS$ci 4 320 zl miesiecznie za okres od 1.09.2012 r. do 31.03.2013 r. (ustalono rente
skapitalizowana za powyzszy okres w wysoko$ci 29.959,44 z1) oraz rente wyréwnawcza, skapitalizowana za okres od
10.04.2012 1. -31.03.2013 I. w wysokoSci 10.430,21 zt (1.459,48 x 12 m-cy -7), Swiadczenia z tego tylu rowniez byly
wplacone po 50% potraceniu w zwigzku z przyjetym przyczynieniem sie. Nadto ustalil rente miesieczna rente z tytulu
zwiekszonych potrzeb w wysokos$ci 4 320 zl na dalszy okres od 1.04.2013 r., przyjmujac miesieczne koszty z tytulu
opieki w wysoko$ci 2.220 zl, z tytulu rehabilitacji 1 800 zt oraz wydatki na leki i przejazdy w kwocie 300 zt., z tym
ze wysoko$¢ $wiadczenia rentowego skorygowano i podniesiono do kwoty 4 420 zt (zwiekszajac kwote czastkowa na
wydatki za lekii przejazdy do wysokoéci 400 z1) od dnia 1.01.2013 r. Decyzja z dnia 30 kwietnia 2014 r. pozwany zmienit
stanowisko, uznajac brak przyczynienia sie po stronie powoda i przyznal na jego rzecz dodatkowo kwote 167.689,16
zl, w tym 150 000 zt tytulem zado$c¢uczynienia i 17.689,16 tytulem odszkodowania. Pozwany odméwil przyznania
odszkodowania z tytulu zakupu pojazdu przystosowanego do potrzeb os6b niepelnosprawnych.

(okolicznoéci bezsporne, kopie decyzji pozwanego wraz z potwierdzeniem przelewu przyznanych kwot na rzecz
powoda k. 55-73, dokumenty z akt szkodowych, w tym zgloszenie szkody z dn. 15.05.2012 r., decyzje pozwanego
o przyznanych kwotach zado$éuczynienia i odszkodowania z dn. 8.08.2012 r., 7.02.2013 r., 30.04.2014 . — W
zalaczeniu)

Bezposrednio po wypadku P. K. zostatl przetransportowany do Izby Przyje¢ Szpitala (...) w M., skad przewieziony
zostal do Wojewddzkiego Szpitala (...) w C., gdzie po przeprowadzonych badaniach stwierdzono u niego uraz
wielonarzadowy: zZlamanie lewej nasady tuku Cs i prawej blaszki luku (...) ztamanie trzonu kregu C6 i blaszek jego luku
z uszkodzeniem rdzenia kregowego, niedowlad koniczyn gornych i porazenie koniczyn dolnych, dysfunkcje neurogennag
pecherza moczowego i odbytu, zlamanie ko$ci lokciowej i promieniowej prawego przedramienia, biegunke w trakcie
leczenia. Powod byl leczony operacyjnie w tym samym dniu, wykonano korporetkomie — usuniecie trzonu kregu C6,
odbarczenie rdzenia kregowego, stabilizacje miedzytrzonowa C5-C7 proteza peekowa i plyta tytanowa oraz operacje
repozycji koéci przedramienia, ktore zespolono dwiema plytkami LCP oraz $rubami. Nastepnie w dniu 30 kwietnia
2012 r. powdd zostal przyjety do rehabilitacji (m.in. z porazeniem konczyn dolnych i glebokim niedowladem konczyn
gornych po przebytym urazie rdzenia kregowego oraz dysfunkcja neurogenna pecherza moczowego oraz zwieraczy
odbytu) do (...) wT., gdzie byl hospitalizowany do 27 lipca 2012 r. Poza rehabilitacja przebyl leczenie farmakologiczne
(infekcja ukladu moczowego), przeprowadzono reedukacje pecherza moczowego, uzyskano cykliczno§¢ defekacji,
byl konsultowany ortopedycznie i psychologicznie — wlaczono leczenie przeciwdepresyjne i terapie wspierajaca,
wyleczono zapalnie najadrza, podjeto proces etapowego spionizowania pokrzywdzonego do stania w para pionie,
zaadoptowany do wozka typu Active. Z uwagi na destabilizacje zespolenia zlamania ko$ci lokciowej (wysuwanie
sie wkretow zespalajacych ko$ci przedramienia z osteoliza wokét wkretow, brak zrostu kosci lokciowej) P. K.
skierowany zostal na leczenie operacyjne, od dnia 21 do 30 sierpnia 2012 r. przebywal w (...) w P., gdzie zostal
poddany zabiegowi operacyjnemu usuniecia obluzowanego zespolenia koSci lokciowej prawej, usunieto martwiaka



kostnego i dokonano ponownej stabilizacji plyta Hofera z Srubami, przy wypisie zalecono powodowi dalsze leczenie
i rehabilitacje. W zwigzku ze stwierdzeniem ponownej destabilizacji zespolenia ko$ci tokciowej prawej powdd byl
po raz kolejny hospitalizowany w (...) w P. (od 8.02.2013 r. do 12.02.2013 r.), w dniu 11 lutego 2013 r. zostal
poddany zabiegowi operacyjnemu usuniecia plyt Hofera i ponownej stabilizacji ko$ci. Po wypisie powod zglaszal sie
na wizyty w Poradni (...) w P. w dniach 17.04.2013 r. i 31.07.2013 r., kontynuowal rehabilitacje domowa, wykonywal
¢wiczenia rehabilitacyjne 2-3 razy w miesiacu pod nadzorem rehabilitanta, w czerwcu 2014 r. przebywat na turnusie
rehabilitacyjnym.

(dowdd: dokumentacja lekarska k. 22-54, dokumentacja medyczna w aktach szkodowych — w zalaczeniu)

Orzeczeniem z dnia 9 maja 2012 roku zaliczono powoda do znacznego stopnia niepelnosprawnosci. W orzeczeniu tym
wskazano, iz powod jest osoba calkowicie niezdolng do pracy, wymagajaca zaopatrzenia w przedmioty ortopedyczne,
srodki pomocnicze oraz pomoce techniczne oraz zachodzi wzgledem niego koniecznoé¢ stalej lub dlugotrwalej opieki
lub pomocy innej osoby w zwiazku ze znacznie ograniczong mozliwo$cia samodzielnej egzystencji. W dniu 12 czerwca
2013 r. wydane zostalo ponowne orzeczenie o znacznym stopniu niepelnosprawnosci do dnia 30 czerwca 2016 r., z
tym samymi — jak powyzej, wskazaniami. Decyzja z dnia 20 listopada 2012 r. ZUS Oddziat w C. ustalil, ze w zwiazku z
wypadkiem z dnia 10 kwietnia 2012 r. powdd jest calkowicie niezdolny do pracy do dnia 30 listopada 2017 r. i niezdolny
do samodzielnej egzystencji do dnia 30 listopada 2017 r.

(dowod: kopie orzeczen o stopniu niepelnosprawnosci k. 17-18, 20-21, kopia orzeczenia lekarza orzecznika ZUS k. 19).

Celem ustalenia skutkdéw i procentowego uszczerbku na zdrowiu jakich doznal powdd w wyniku wypadku
komunikacyjnego w dniu 10 kwietnia 2012 r., niezdolno$ci powoda do podjecia pracy, zwiekszonych potrzeb powoda
Sad dopuscit dowod z opinii bieglych sadowych (oraz opinii uzupeliajacych) z zakresu neurologii, psychiatrii,
psychologii, chirurgii urazowo — ortopedycznej, rehabilitacji medycznej oraz urologii. W zwiazku z zarzutami i
dodatkowymi pytaniami stron co niektorych z opinii, Sad dopuscil nadto dowdd z opinii uzupekhiajacych biegltych
sadowych tych specjalnoéci.

(dowdd: postanowienie Sadu z 9.04.2015 1., 2 17.09.2015 I.. 17.05.2016 I., 28.10.2016 . — k. 210, 262, 342, 404V-405).

U powoda w wyniku obrazen doznanych w wypadku z dnia 10 kwietnia 2012 r. doszlo do trwatego uszczerbku na
zdrowiu na poziomie 230% (uszczerbek z uwagi na obrazenia ortopedyczne i neurologiczne po 100% - pkt A 5
Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18.04.2013 r. w sprawie szczegdtowych zasad orzekania
o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, uszczerbek w stanie zdrowia psychicznego 10% - pkt A 10 w/
w rozporzadzenia, uszczerbek z uwagi na dysfunkcje pecherza moczowego 20% - pkt J 93 w/w rozporzadzenia).
Obrazenia te to: uraz kregoslupa z uszkodzeniem rdzenia kregowego i porazeniem konczyn dolnych i niedowladem
koniczyn goérnych, rana tluczona glowy, skrecenie kciuka lewego z oderwaniem, zlamanie obojczyka lewego z
przemieszczeniem, zlamanie obu kosci przedramienia prawego z przemieszczeniem, powiklane stawem rzekomym
kosci lokciowej, ztamanie wgnieceniowe nasady powierzchni stawowej koSci piszczelowej prawej i glowy koSci
strzatkowej, dysfunkcja neurogenna pecherza moczowego, zaburzenia depresyjne z komponentg lekowa i przejawia
cech trwalych zmian osobowosci po przezyciu sytuacji ekstremalne;.

(dowdd: opinie bieglych sadowych z zakresu neurologii, psychiatrii, psychologii, chirurgii urazowo — ortopedycznej,
rehabilitacji medycznej oraz urologii — k. 241-243, 280-286, 290-291, 308-318, 359-361, 364-367, 385-386, 421,
442-443).

Powod po wypadku przez blisko 4 miesiace byt hospitalizowany. W trakcie leczenia byl kilkukrotnie poddawany
skomplikowanym operacjom, towarzyszyt mu silny bol, musial byé¢ stale zacewnikowany, konieczno$¢ leczenia
w roznych miastach, poza miejscem zamieszkania powodowala, ze najblizsza rodzina powoda réwniez musiala
przebywa¢ poza domem, co powodowalo ucigzliwosci i dodatkowy stres. Po zakonczeniu leczenia szpitalnego powdd



zostal skierowany na bolesna rehabilitacje, obecnie pozostaje w leczeniu ambulatoryjnym. Przez okres okolo roku od
wypadku konieczne bylo stosowanie pielucho majtek, obecnie pielucho majtki powéd stosuje okazjonalnie.

Powo6d z powodu porazenia konczyn dolnych i niedowtadu konczyn goérnych wiekszo$¢ dnia spedza na wozku
inwalidzkim, z powodu braku ruchu doszlo do zanikéw mie$niowych konczyn goérnych i dolnych, a z powodu
utrzymywania dlugotrwalej pozycji siedzacej czesto dochodzi do infekeji drég moczowych, powod ma zaburzenia
zwieraczy, kontroluje oddawanie stolca, oddawanie moczu jest zaburzone. Powod poczatkowo mial zastosowany
cewnik na stale, nastepnie cewnik zewnetrzny na mocz, ktéry stosuje do tej pory, poniewaz nie kontroluje
oddawania moczu, wypréznianie pozostaje pod kontrola powoda pod warunkiem odpowiedniej diety lekkostrwnej,
wysokobiatkowej i bogatej w wapn. Powdd (z uwagi na spastyczne porazenie konczy) wymaga systematycznej
i codziennej rehabilitacji z udzialem rehabilitanta w wymiarze 1 godziny dziennie. Jest ona konieczna w celu
zapobiegniecia powstawaniu przykurczy w stawach konczyn gornych i dolnych, niedopuszczenie do wytworzenia
sie zrostdbw w stawach, przykurczow torebki stawowej, mieéni, $ciegien, zachowaniu czucia proprioceptywnego i
pamieci ruchowej, a takze w celu ulatwienia krazenia krwi i chlonki. Systematyczna rehabilitacja pomoze powodowi w
utrzymaniu sprawnoéci fizycznej. Koszt godzinnej rehabilitacji w warunkach domowych fizjoterapeuty wynosi okoto
100 zk.

W wyniku wypadku komunikacyjnego powdd doznal rozleglych cierpien fizycznych i psychicznych. Na skutek
porazenia spastycznego konczyn, braku ruchu i czucia stal sie osoba niesamodzielng, wymagajaca pomocy i opieki
innych osob, nie jest zdolny do samodzielnej egzystencji, wymaga pomocy w zaspokajaniu elementarnych potrzeb
zyciowych. Z powyzszych sytuacji powdd w pelni zdaje sobie sprawe. Ma w zwiazku z tym poczucie bezsilnoSci,
bezradno$ci, zdany jest na pomoc innych os6b. Nie posiada zadnych planéw na przyszlo$¢, ani zainteresowan,
cierpi na bezsennoé¢. Wykazuje objawy depresyjne, ktore sa wynikiem przebytego wypadku — wczeéniej nie leczyt
sie psychiatrycznie. Z trudem radzi sobie ze stresem, nie jest chetny do podejmowania relacji interpersonalnych,
bywa drazliwy, co jest skutkiem bezsilno$ci oraz nasilonych objawoéw depresyjnych. P. K. cierpi na zaburzenia
depresyjne o co najmniej umiarkowanym nasileniu z komponenta lekowa, prawdopodobnie doszlo u niego rowniez
do zmiany struktury osobowoéci o cechach trwatych (zaburzenia zachowania i emocji manifestujace sie wybuchami
drazliwoéci, gniewu, izolowaniem sie od otoczenia, wycofaniem, wroga i nieufng postawa wobec §wiata, odczuwaniem
pustki i beznadziejnosci, wyobcowaniem).Wymaga podjecia kompleksowego leczenia psychoterapeutycznego i
farmakologicznego, w przeciwnym wypadku jego stan zdrowia psychicznego bedzie ulegal stopniowemu pogorszeniu.

Rokowania na przyszto$¢ co do stanu zdrowia powoda sg niekorzystne, nie rokuje on powrotu do zdrowia.

(dowdd: opinie bieglych sadowych z zakresu neurologii, psychiatrii, psychologii, chirurgii urazowo — ortopedycznej,
rehabilitacji medycznej oraz urologii — k. 241-243, 280-286, 290-291, 308-318, 359-361, 364-367, 385-386, 421,
442-443).

Pow6d wymaga stosowania zwiekszonej iloSci lekow oraz medycznych $rodkéw pomocniczych (np. okresowo
zewnetrzny cewnik, worki do ,zbioérki” moczu, pielucho - majtki). Powdd zazywa codziennie leki antydepresyjne i
nasenne, a takze leki zawierajgce zurawine (...) (zmniejszajace ryzyko infekcji bakteryjnych w drogach moczowych i
pecherzu moczowym) oraz w razie potrzeby leki wspomagajace wypro6znianie. Od 1 maja 2013 r. do tej pory pobiera
zasilek pielegnacyjny w wysoko$ci 153 zt miesiecznie.

(dowdd : za$wiadczenie lekarskie k. 244, informacja z MOPS w C. k. 416, zeznania $wiadkaA. K. k. 417-418, zeznania
powoda P. K. k. 418-419)

Powod P. K. w chwili wypadku mial 39 lat, byl zdrowym, mlodym i przedsiebiorczym mezczyzna, mieszkal z zona,
z ktéra pozostawal w zwigzku malzeniskim od 17 lat i dwoma cérkami, byl osoba pelnosprawna, z wyksztalceniem
zawodowym — tokarz, przed wypadkiem pracowal u zony, zajmowal sie transportem towaru do sklepu, dowozit towar
z W., T.. Nadto pomagal zonie w codziennych czynnosciach w domu, zajmowal sie wychowaniem coérek, zawozil je
do szkoly, pracowat na dzialce kolo domu. Razem z zong i dzie¢mi jezdzil na wczasy, wyjezdzali w gory i nad morze.
Po wypadku przez okres czterech tygodni kontakt z powodem byl znacznie ograniczony i utrudniony, nie reagowat



na bliskich, ktorzy odwiedzali go w szpitalu, a takze towarzyszyli mu gdy byt leczony poza miejscem zamieszkania.
Obecnie powod ma 43 lata. Wypadek zmienil diametralnie catego jego dotychczasowe zycie i zmusit do zmiany
planéw na przyszto§é. W wyniku wypadku zostal inwalida, a jego stopien niepelnosprawnosci jest znaczny, porusza
sie jedynie na wozku inwalidzkim, jest niezdolny do pracy. Powod jest calkowicie uzalezniony od os6b trzecich,
wymaga pomocy osob trzecich przy wiekszosci czynnoéci dnia codziennego jak kapiel, golenie, obcinanie paznokci,
przygotowanie i spozywanie positkow, ubieranie sie. Przystosowania dla oséb niepelnosprawnych wykonane w domu,
w ktéorym mieszka sprawily, ze moze on sam Kkorzystac z lazienki, przemieécié sie z wozka na 16zko i z powrotem.
Samodzielnie potrafi wykona¢ podstawowe czynnoSci higieniczne jak mycie zeb6éw, twarzy i rak. Powdd codziennie
wykonuje samodzielng rehabilitacje z wykorzystaniem posiadanego w domu podstawowego sprzetu rehabilitacyjnego
m.in. rotor, do pozostalych zabiegéw - okolo 1 godzina dziennie, wymaga pomocy oséb trzecich. W tym zakresie
pomocy tej udzielaja mu zona oraz cérka. Niejednokrotnie nie zdaza zasygnalizowaé potrzeby fizjologicznej wiec
jest okresowo pampersowany i stosuje stale cewnik zewnetrzny (to poprawia komfort jego zycia), nie korzysta
ze specjalnej diety, wymaga kuracji przeciwodlezynowej. Zycie rodziny jest podporzadkowane potrzebom powoda.
Prowadzona dzialalno$¢ gospodarcza przez zone powoda zostala ograniczona, z trzech sklepéw przed wypadkiem
prowadzi obecnie jeden, zona jest caly czas ,,pod telefonem”, gdyby powod zglaszal jaka$ potrzebe. Pomocy powodowi
udziela rowniez jego teSciowa. Powod nie wyjezdza z rodzing na wycieczki, nie opuszcza samodzielnie domu. Powdd
zmuszony byl ograniczy¢ kontakty towarzyskie, unika kolegéw, rodziny, woli przebywac sam, krepuja go jego potrzeby
fizjologiczne. Jest zazdrosny o Zone, boi sie ze go zostawi, bardzo rzadko podejmuje wspoélzycie seksualne z zong, jest
ono wspomagane tabletkami, nie maja z niego satysfakcji. W ciagu dnia oglada telewizje, stucha radia, z klawiatury
komputera korzysta tylko jednym palcem. Odczuwa dolegliwos$ci bolowe, cierpi na nadwrazliwo$é, co jaki$ czas
przytrafia mu sie zapalenie dr6g moczowych, jest w zlym stanie psychicznym.

(dowdd: zeznania Swiadkoéw: H. K. (1) k. 210-214, A. K. k.215-218, H. K. (2) k. 219-221, A. K. (1) k. 417-418, zeznania
powoda P. K. k. 418-419)

Odnoénie spornych (w calo$ci lub czesci) okoliczno$ci Sad ustalil, iz P. K. nie przyczynit sie do zaistnienia wypadku
drogowego, w wyniku ktérego ponidst §mieré. W chwili zdarzenia P. K. siedzial na przednim fotelu pasazera, obok
kierowcy, mial zapiety pas bezpieczenstwa. Pas bezpieczenstwa bezposrednio po zdarzeniu zostat odpiety przez osobe
udzielajaca mu pomocy.

(dowdd: zeznania §wiadkow: S. Z. k. 228-230, K. G. k. 226-227, S. K. k. 227-228, zeznania powoda P. K. k. 418)
2. Ocena dowodoéw.

Sad Okregowy ustalit stan faktyczny przede wszystkim w oparciu o opinie sadowo — lekarskie sporzadzone przez
bieglych z zakresu neurologii, psychiatrii, psychologii, chirurgii urazowo — ortopedycznej, rehabilitacji medycznej
oraz urologii. W ocenie Sgdu wszystkie opinie zostaly sporzadzone przy wykorzystaniu doS§wiadczenia i wiedzy osob je
sporzadzajacych, natomiast samych kwalifikacji bieglych nie sposéb kwestionowa¢. Opinie sa jasne, spojne i rzetelne.
Opinie zostaly wydane na podstawie zgromadzonej dokumentacji, a ponadto opieraja sie takze na osobistym badaniu
powoda i przeprowadzonym z nim wywiadzie. Brak bylo przy tym podstaw do podwazenia zasadno$ci przyjetej przez
bieglych metodologii badan oraz przedstawionych w opinii wnioskéw. Nadto w zlozonych opiniach uzupehiajacych
biegli odniesli sie do wszystkich zarzutéw i pytan zgloszonych przez strony, udzielajac na nie wyczerpujacych i
jednoznacznych odpowiedzi, finalnie strony nie kwestionowaly zadnej z opinii. Powo6d przeczyl jedynie ustaleniom z
opinii urologa, co do tego, ze potrzeba stosowania cewnika zewnetrznego moze zachodzic¢ tylko okresowo. Zarzuty do
opinii w tym zakresie pelnomocnik powoda cofnela na ostatniej rozprawie. Sad poczynit jednak w tej mierze ustalenia
zgodne z twierdzeniami powoda, a mianowicie, ze stale stosuje cewnik zewnetrzny, poniewaz poprawia to jego komfort
zycia. Dla powoda zdarzajace sie sytuacje niekontrolowanego oddawania moczu, byly nie do zniesienia. Poglebialy jego
zly stan psychiczny, wstyd, obawe przed §wiatem zewnetrznym. Fakt stosowania faktycznie stale cewnika potwierdzil
takze w swej opinii biegly chirurg-ortopeda.



Ustalajac stan faktyczny w sprawie Sad uwzglednil zeznania powoda P. K.. Tre$¢ jego zeznan znajduje bowiem
potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym w sprawie. Uwzglednil rowniez zeznania swiadkoéw H. K. (1), A.
K., H.K. (1) A. K. (1) w zakresie, w jakim przedstawili oni sposéb funkcjonowania na co dzien powoda, jego zachowania
1 ograniczenia.

Ponadto Sad ustalajac stan faktyczny oparl sie na dokumentach zalaczonych przez strony w toku niniejszego
postepowania. Wiarygodno$ci, prawdziwosci oraz rzetelnoéci dokumentéw nie kwestionowala zadna ze stron.
Dokumentacja medyczna sporzadzona zostala przez kompetentne osoby, w zakresie przewidzianych prawem
uprawnien, a zaistnienie stwierdzonych w niej faktow potwierdzone zostalo m.in. zeznaniami §wiadk6w oraz opiniami
bieglych. Tak wiec w ocenie Sadu brak jest podstaw do odmowy przyznania im waloru wiarygodno$ci.

Sad pominal dowdd z opinii bieglego z dziedziny rekonstrukcji wypadkow drogowych oraz pomingt dowdd z opinii
bieglego z zakresu medycyny sadowej (k. 454). Wnioski o przeprowadzenie powyzszych dowodéw zglosila strona
pozwana (k. 207). Pozwany bedac zobowiazanym do zaptlaty zaliczki na wydatki zwiazane z opiniami w/w bieglych (k.
405), nie dokonal wplaty zaliczki na ten cel.

3. Ocena prawna.

Ustalony powyzej stan faktyczny nie byl co do zasady przedmiotem sporu. OkolicznoSci samego nieszczesliwego
wypadku z dnia 10 kwietnia 2012 roku, w tym jego przebieg, osoba sprawcy i wynikle z niego nastepstwa, nie
byly przez strony kwestionowane, analogicznie jak sama zasada odpowiedzialnoSci pozwanej. Ostatecznie nie
byla roéwniez sporna kwestia ewentualnego przyczynienia sie powoda do powstania czy zwiekszenia rozmiaréw
szkody, strona pozwana, ktéra podnosila ten zarzut nie uprawdopodobnita tej okoliczno$ci, powdd natomiast za
pomoca zeznan $wiadkow wykazal, iz w chwili zdarzenia byl zapiety w pasy bezpieczenstwa. W sprawie brak
dowodu przeciwnego, ktory podwazalby te twierdzenia i jednocze$nie przeczyl ustaleniom poczynionym przez
Sad w tym zakresie. Nalezy tez podkresli¢, ze w toku postepowania likwidacyjnego pozwany ostatecznie przyjat
brak przyczynienia po stronie pozwanego. W zwigzku z tym podniesienie tego zarzutu w sprawie cywilnej nalezy
uzna¢ jako dzialanie intencyjne, uczynione na uzytek prowadzonego postepowania. Potwierdza to fakt, ze pozwany
nie zaplacil zaliczki na wydatki zwigzane z opiniami bieglych z dziedziny rekonstrukcji wypadkéw i medycyny
sadowej, ktore, wg twierdzen pozwanego, mialy dowiezé, ze powdd nie byt zapiety w pasy bezpieczenstwa podczas
wypadku. Dowdd ten pominieto, pozwany nie udowodnilt swych twierdzen w tym przedmiocie. Spér w niniejszym
procesie sprowadzal sie wiec generalnie do oceny skutku wypadku komunikacyjnego dla zdrowia powoda, oraz
wplywu tego faktu na dalsze jego zycie osobiste i rodzinne i — co sie z tym $ci$le wiaze, do oceny rozmiaru
naleznego powodowi zado$éuczynienia, wysoko$ci odszkodowania i renty. Spor dotyczyl wiec zakresu i rozmiaréw
tej odpowiedzialnoéci, w tym wysoko$ci zadoSéuczynienia naleznego powodowi, zasadnoSci przyznania powodowi
dodatkowego zado$cuczynienia i odszkodowania, ponad to, ktbére zostalo dotychczas wyplacone oraz zasadnosci
zwiekszenia rozmiaru wyplacanej renty, ponad tg jaka dotychczas otrzymywal od pozwanego.

Rzecza Sadu w niniejszej sprawie byla wiec przede wszystkim ocena skutku wypadku komunikacyjnego z dnia 10
kwietnia 2012 r. dla dalszego zycia powoda w aspekcie akcentowanej w najnowszym orzecznictwie kompensacyjnej
funkcji zadoSéuczynienia.

Stosownie do tresci art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. W mysl art. 444 § 2 k.c. jezeli poszkodowany utracil catkowicie lub
czeSciowo zdolnoé¢ do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia
na przyszlo$¢, moze on zadac od zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty. Na podstawie art. 445
§ 1 k.c. w zwigzku z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, Sad moze réwniez przyznaé
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zadoS§éuczynienia za doznana krzywde.

Zado$cuczynienie.



Przechodzac do oceny poszczegdlnych roszczen powoda wskazaé nalezy, iz roszczenie o zado$cuczynienie zastugiwato
na uwzglednienie jedynie cze$ciowo.

Ustawodawca wskazal, ze suma pieniezna przyznana tytulem zado$éuczynienia ma byé¢ ,odpowiednia”, nie
sprecyzowal jednak zasad ustalania jej wysokosci. Nie ulega watpliwosci, ze o rozmiarze naleznego zado$c¢uczynienia
decyduje rozmiar doznanej krzywdy, zado$cuczynienie ma bowiem na celu naprawienie szkody niemajatkowej,
wyrazajacej sie doznana krzywda w postaci cierpien fizycznych i psychicznych. Nie dajacy sie $ci$le wymierzyc
charakter krzywdy sprawia, ze ustalenie jej rozmiaru, a tym samym i wysoko$ci zadoSéuczynienia zalezy od
oceny sadu. Ocena ta powinna uwzglednia¢ caloksztalt okoliczno$ci sprawy, nie wylaczajac takich czynnikéw, jak
np. wiek poszkodowanego oraz postawa sprawcy. Przy ustalaniu rozmiaru cierpien powinny byé¢ uwzgledniane
zobiektywizowane kryteria oceny, odniesione jednak do indywidualnych okolicznoéci danego wypadku. Oceniajac
rozmiar doznanej krzywdy trzeba zatem wziaé pod rozwage caloksztalt okolicznoéci, w tym rodzaj doznanych przez
poszkodowanego obrazen i rozmiar zwigzanych z nimi cierpien fizycznych i psychicznych, ich nasilenie i czas trwania,
nieodwracalno$¢ nastepstw wypadku, kalectwo i jego stopien, oszpecenie, rodzaj wykonywanej pracy, szanse na
przyszlo$¢, poczucie nieprzydatnoéci spolecznej, bezradno$é zyciowa, konieczno$¢ korzystania ze wsparcia bliskich
oraz inne czynniki podobnej natury. Zado$éuczynienie powinno speliaé funkcje kompensacyjna (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z 9 listopada 2007 r., V CSK 245)07, Biul. SN 2008)4)11, LEX nr 36969, wyrok Sadu Najwyzszego
z 28 czerwca 2005 1. z uzasadnieniem, I CK 7/05, LEX nr 153254). O rozmiarze naleznego zado$¢uczynienia
powinien zatem w zasadzie decydowaé rozmiar doznanej krzywdy, tj. stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich
intensywno$¢, czas trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw. Z uzytego w art. 44581 k.c. zwrotu méwigcego o odpowiedniej
sumie, przyjmowane jest zapatrywanie, ze wysoko$¢ zado$cuczynienia powinna by¢ utrzymana w ,rozsadnych
granicach” (...) (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 29 maja 2008 r. z uzasadnieniem, IT CSK 78)08, LEX 420389).

Poziom zycia poszkodowanego nie moze by¢ natomiast zaliczany do czynnikow, ktére wyznaczaja rozmiar doznanej
krzywdy i wplywaja na wysoko$é zado$cuczynienia. Suma pieniezna przyznana tytulem zado$éuczynienia ma stanowié
przyblizony ekwiwalent poniesionej szkody niemajatkowej. Powinna zatem wynagrodzi¢ poszkodowanemu doznane
przez niego cierpienia fizyczne i psychiczne i ulatwi¢ przezwyciezanie ujemnych przezyc. Nie oznacza to jednak,
ze forma zlagodzenia doznanej krzywdy musi by¢ nabywanie débr konsumpcyjnych o wartoéci odpowiadajacej
poziomowi zycia poszkodowanego. Takie pojmowanie funkcji kompensacyjnej prowadziloby do réznicowania
krzywdy, a tym samym wysokoSci zadoSéuczynienia zaleznie od stopy zyciowej poszkodowanego. Godzitloby to w
zasade rownosci wobec prawa, a takze w powszechne poczucie sprawiedliwosci (por.: wyrok Sadu Najwyzszego z 17
wrzeénia 2010r., sygn. akt IT CSK 94/10, LEX nr 672673 oraz przytoczone tam liczne orzecznictwo).

Odnoszac powyzsze rozwazania do niniejszej sprawy nalezy uznac, iz krzywda jakiej doznal P. K. w wyniku wypadku
z 10 kwietnia 2012 r. jest wielkich rozmiaréw.

Powod przed wypadkiem byl sprawnymi i samodzielnym mezczyzng, dobrym mezem i aktywnym ojcem, nie
wymagal opieki ze strony innych os6b, wrecz przeciwnie to on pomagal bliskim, zonie w zajmowaniu sie domem,
wychowaniu wspdlnych dzieci, prowadzonej dzialalnosSci gospodarczej W wyniku wypadku doznat licznych obrazen,
ktore wywolaly znaczne dolegliwoéci bolowe i ograniczyly jego sprawno$é i mozliwosci w codziennym funkcjonowaniu.
Przez okres kilku miesiecy byl hospitalizowany w roznych placéwkach medycznych, kilkukrotnie operowany,
zabiegi te byly powazne i bolesne, doznane obrazenia prowadzily do powiklan, wskutek czego poddawany byt
kolejnym interwencjom medycznym. Wypadek spowodowal, ze powdd zostal calkowicie pozbawiony mozliwoSci
samodzielnego funkcjonowania, zar6wno w zyciu rodzinnym jak i zawodowym, porusza sie na wozku, nie jest w
stanie wykonywa¢ samodzielnie zadnych czynno$ci, poza kilkoma podstawowymi czynno$ciami higienicznymi. Jest
osoba sparalizowana, potrzebuje praktycznie calodobowej opieki, skutki doznanego wypadku sa nieodwracalne.
Powo6d ma pelna $wiadomosé¢ swoich ograniczen, sytuacja ta dziala destrukcyjnie na jego psychike, jest drazliwy,
zamyka sie w sobie, unika kontaktéw z otoczeniem, niechetnie wychodzi z domu, wykazuje objawy depresji oraz
zmiany struktury osobowosci. Nie moze wypelniaé roli meza i ojca, utracil rados¢ zycia, jest bierny i apatyczny. Brak
samodzielnoSci powoduje jego dodatkowa drazliwos¢ i frustracje. Przezycia zwigzane z wypadkiem spowodowaly



u powoda wystgpienie pogorszenia stanu psychicznego, depresje i zmiany osobowosSci. Powdd musi sobie radzi¢ z
poczuciem doznanej krzywdy, bezsilnoéci oraz leku w obliczu zmienionej sytuacji zyciowej. Powdd zostal tez zmuszony
do adaptacji do nowych warunkéw psychospolecznych oraz znacznego obnizenia jego roli w srodowisku rodzinnym
i spolecznym. Musi sobie rowniez poradzi¢ ze §wiadomoécig nieodwracalnoSci swojej sytuacji, co z uwagi na jego
wiek (w chwili wypadku mial dopiero 39 lat, byl sprawnym i aktywnym mezczyzng), stanowi takze dojmujace
do$wiadczenie. Przy czym prognozy co do poprawy jego stanu zdrowia sg negatywne.

Ustalajac wiec wysoko$¢ naleznego powodowi zado$cuczynienia Sad mial na uwadze powyzsze okolicznodci,
a takze zgromadzona dokumentacje lekarska oraz opinie bieglych sadowych z zakresu neurologii, psychiatrii,
psychologii, chirurgii urazowo — ortopedycznej, rehabilitacji medycznej oraz urologii, odnoénie okreslenia rodzaju,
rozmiaru doznanego przez powoda uszkodzenia ciala, charakteru schorzen pozostajacych w zwigzku przyczynowym
z wypadkiem, czasokresu i intensywnosSci odczuwanych przez powoda dolegliwoSci bolowych, czasokresu leczenia,
stosowanych zabiegow oraz stopnia trwalego uszczerbku na zdrowiu. Sad uznal opinie bieglych za przekonywujace,
jasne i rzeczowe, nie budza one zastrzezen z punktu widzenia zgodnosci z zasadami logiki, wiedzy powszechnej,
poziomu wiedzy bieglych, podstaw teoretycznych opinii, sposobu motywowania oraz stopnia stanowczosci
wyrazonych w nich wnioskéw. Obrazenia jakich doznal pow6d w wypadku w dniu 10 kwietnia 2012 r. spowodowaly u
niego 230% trwaly uszczerbek na zdrowiu (w aspekcie chirurgicznym i neurologicznym 2 razy po 100% z tych samych
przyczyn), jest to bardzo duzy uszczerbek na zdrowiu, co takze Sad wzial po uwage ustalajac kwote zadoSéuczynienia.

Majac na uwadze znaczny stopien bolu i cierpienia jakiego doznal powéd w wyniku wypadku, w ocenie Sadu,
adekwatnym zado$éuczynieniem za doznane przez powoda krzywdy fizyczne i psychiczne bedzie kwota 800.000 zl.
Dopiero zado$¢uczynienie w takiej wysoko$ci bedzie w stanie zrekompensowac bol i cierpienie powoda. Taka kwota
spowoduje, ze zasadzone zado$cuczynienie spelni swoja kompensacyjna role. Otrzymang kwote powod bedzie mogh
zadysponowac na cele, ktére chociaz w cze$ci pomoga zapomnie¢ mu o jego bolu oraz braku samodzielnoéci zyciowe;j.
Powyzsza wysoko$§¢ zadoSéuczynienia stanowi przy tym ekonomicznie odczuwalng warto$é, a jednoczeénie nie
przekracza granic kompensacyjnej funkcji tego $éwiadczenia i nie prowadzi do jego nieuzasadnionego, nadmiernego
wzbogacenia sie. Z uwagi na fakt, iz pozwany wyplacil dotychczas powodowi kwote 300 000 zt z tego tytutu, w
wyroku nalezalo zasadzi¢ dodatkowo na rzecz powoda 500 000 z} tytulem zadoSéuczynienia. Zdaniem Sadu nie bylo
podstaw do ustalenia wysokos$ci zado$éuczynienia w kwocie zazadanej przez powoda. Przekraczalaby ona stopien
krzywdy powoda. Ponadto kwota zado$¢éuczynienia przewyzszajaca wysoko$é 800.000 zt nie spelnialaby juz funkeji
kompensacyjnej, ale prowadzilaby do nieuzasadnionego wzbogacenia powoda. Z drugiej strony nalezy réwnolegle
uznad, ze ustalona przez pozwanego kwota 300.000 zl zadoSéuczynienia za bl i cierpienie byta niewatpliwie kwota
znacznie zanizona.

Podstawe prawng przyznania powodowi zado$¢uczynienia stanowi przepis art. 445 § 1 ke w zw. z art. 444 § 1 ke. W
czesci przewyzszajacej zasadzong na rzecz powoda kwote powddztwo zostato oddalone w oparciu o powolane przepisy
a contrario.

O odsetkach w zakresie zado$¢uczynienia orzeczono w oparciu o przepis art. 481 § 11 2 k.c. Do okreslenia chwili
wymagalno$ci odsetek od zasadzanych zadoSéuczynien za krzywde prezentowane sa w orzecznictwie rozbiezne
stanowiska. Pierwsze opiera sie na zalozeniu, ze odszkodowanie nalezne tytulem zado$éuczynienia za doznang
krzywde jest wymagalne dopiero z datg wyrokowania. Zatem dopiero od daty wydania wyroku zobowiazany do
zaplaty zado$¢uczynienia pozostaje w opdznieniu w zaplacie naleznej kwoty. Od tej daty naleza sie uprawnionemu
odsetki ustawowe (wyrok SN z 20 marca 1998 r., II CKN 650/97, LEX nr 477665; wyrok SN z 8 grudnia 1997 r.,
I CKN 361/97, LEX nr 477638; wyrok SN z 30 paZzdziernika 2003 r., IV CK 130/02, LEX nr 82273). Dodatkowo
przyjmuje sie takze argumentacje oparta na zalozeniu, ze odsetki pelnia funkcje waloryzacyjna (wyrok SN z 11
pazdziernika 2002 r., I CKN 1065/00, LEX nr 332901). Stad ich zasadzenie za okres poprzedzajacy wyrokowanie przy
rownoczesnym ustaleniu wysokoS$ci zado$éuczynienia wedlug cen z daty orzekania prowadziloby do nieuzasadnionego
uprzywilejowania wierzyciela kosztem dluznika (wyrok SN z 18 kwietnia 2002 r., II CKN 605/00, LEX nr 484718;
wyrok SN z 18 listopada 2003 r., II CK 235/02, LEX nr 165658).



Sad Okregowy nie podziela powyzszych argumentéw. ZauwazyC¢ nalezy, iz zadanie zaplaty zado$cuczynienia
zwiazane jest z wyrzadzeniem poszkodowanemu okreslonej szkody o charakterze niemajatkowym. Zar6wno przepisy
prawa, jak i dorobek doktryny i judykatury, wypracowaly w odniesieniu do poszczegélnych przypadkéw mierniki
zado$Cuczynienia, ktére w kazdym wypadku powinno mie¢ wymiar odpowiedni do skali ujemnych nastepstw po
stronie pokrzywdzonego. Zobowiazany do zaplaty zadoSéuczynienia powinien wyplaci¢ zatem zado$cuczynienie w
wysoko$ci odpowiedniej. Odmowa wyplaty zadoSéuczynienia w kwocie odpowiedniej i jego wyplacenie w kwocie
zanizonej prowadzi do pozbawienia uprawnionego prawa do otrzymania zadoSéuczynienia, korzystania z niego,
a naruszenie terminu wymagalno$ci roszczenia powoduje powstanie opdznienia po stronie dluznika. O ile nie
zachodza wyjatkowe przeslanki, jak ujawnienie nieznanych wcze$niej okoliczno$ci, wplywajacych na wysoko$é
zado$Cuczynienia, brak jest podstaw do przyjmowania, aby wymagalno$¢ zado§éuczynienia nastepowala dopiero z
chwilg wydania wyroku.

Powyzsze stanowisko znajduje szerokie oparcie w pogladach judykatury. W wyroku z 18 kwietnia 2013 roku, sygn. akt
I ACa 55/13 Sad Apelacyjny w Lublinie wprost stwierdzil, iz wyrok zasadzajacy zado$¢uczynienie nie ma charakteru
orzeczenia ksztaltujacego tres¢ stosunku prawnego, czy orzeczenia waloryzujacego wysoko$¢ naleznego powodowi
Swiadczenia. Jezeli termin spetlnienia $wiadczenia nie jest oznaczony, ani nie wynika z wlasciwosci zobowigzania,
to dluznik powinien spekié¢ Swiadczenie niezwlocznie po wezwaniu (art. 455 k.c.). W wypadku opdZnienia dluznika
wierzyciel jest uprawniony do odsetek od nieterminowo spelnionego §wiadczenia pienieznego. W wyroku z 15 marca
2013 roku, sygn. akt I ACa 1262/12 Sad Apelacyjny w Lodzi wskazal, iz odsetki od zadoécuczynienia, w rozmiarze w
jakim nalezy sie ono osobie uprawnionej w dniu, w ktérym ma je zaplaci¢ osoba zobowigzana, powinny by¢ liczone
od tego dnia, a nie od daty wydania wyroku. O op6Znieniu w zaplacie S$wiadczenia odszkodowawczego mozna bowiem
moéwic w sytuacji, gdy dluznik nie spelnia go niezwlocznie po wezwaniu przez wierzyciela, od tej wiec chwili naleza sie
odsetki za to opdznienie. Podobne stanowisko przyjal rowniez Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z 8 marca 2013
roku, sygn. akt I ACa 1043/12, wskazujac, iz odsetki od $wiadczenia pienieznego w postaci zado$éuczynienia naleza
sie od dnia, w ktorym Swiadczenie to powinno by¢ zaplacone.

Trafnie problem wymagalno$ci zado$c¢uczynienia, a tym samym kwestii naleznoéci odsetek ustawowych od roszczen
z tego tytulu w wyroku z 21 lutego 2013 roku ujal Sad Apelacyjny w Gdansku, sygn. akt V ACa 671/12, wskazujac
iz prawidlowe rozstrzygniecie o naleznym zado$c¢uczynieniu wymaga ustalenia i rozwazenia, czy zadoS¢uczynienie
zostalo okreslone biorac pod uwage stan rzeczy istniejacy w chwili wyrokowania, czy tez stan rzeczy istniejacy
w innej dacie (wcze$niejszej i jakiej), czy w dacie wnoszenia pozwu (zloZenia pisma rozszerzajacego zadanie o
zado$c¢uczynienie) znane byly juz wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na wysoko$éc¢ zadoSéuczynienia i czy w tej dacie
zadana kwota z tytulu zado$éuczynienia byta usprawiedliwiona co do wysokosci, czy tez w trakcie procesu ujawnily
sie nowe okoliczno$ci majace wplyw na krzywde i czy wysoko$§¢ zado$cuczynienia byla ustalana majgc na uwadze
okoliczno$ci i ceny istniejace w dacie wyrokowania. Generalnie rzecz ujmujac, okreélenie wysoko$ci zado$cuczynienia
wedlug stanu rzeczy istniejacego w chwili wyrokowania uzasadnia przyznanie odsetek dopiero od tej daty. Ustalenie
natomiast, ze zasadzona kwota nalezala sie powodowi juz w momencie wezwania dtuznika do spetlienia §wiadczenia
(art. 455 k.c.), odpowiadajac rozmiarowi szkody niemajatkowej, ustalonej wedlug miernikow wowczas istniejacych,
usprawiedliwia zasadzenie odsetek od chwili jego wymagalnosci.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej spawy, stwierdzic nalezy, iz po wezwaniu pozwanego do wyplaty
$wiadczen z tytulu odszkodowania i zado$§éuczynienia nie nastgpily ani nie ujawnily sie zadne dodatkowe okolicznoéci,
ktbére moglyby mie¢ wplyw najego wymiar, a tym samym pozwany odmawiajac wyplaty naleznych roszczen pozostawat
w opdznieniu po dacie wyznaczonej przez termin ich wymagalnoSci. Obrazenia jakie pow6d doznal na skutek wypadku,
w tym najpowazniejsze w postaci zlaman kregu i przerwania rdzenia kregowego oraz zlaman kosci lokciowej i
promieniowej prawego przedramienia, prowadzace w konsekwencji do porazenia konczyn dolnych i niedowladu
koniczyn gornych, byly wiadome juz bezposrednio po wypadku, kiedy to zostaly zdiagnozowane podczas pierwszej jego
hospitalizacji, takze okoliczno$ci wypadku nie budzily watpliwosci i w tym zakresie nie poczyniono zadnych innych
ustalen w p6zniejszym czasie.



Na poparcie powyzszych rozwazan powola¢ nalezy réwniez najnowsze poglady judykatury, ktére jednoznacznie
potwierdzaja stanowisko Sadu Okregowego zaprezentowane w niniejszej sprawie, jak przykladowo: wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z 8 maja 2015 roku, sygn. akt I ACa 4/15, w ktoérego uzasadnieniu stwierdzono, iz ,w
sytuacji gdy powod zada od pozwanego zaplaty okreslonej kwoty tytulem zado$éuczynienia z odsetkami ustawowymi
za opdznienie od danego dnia, poprzedzajacego dzien wyrokowania, odsetki naleza sie zgodnie z zadaniem o ile
zostanie wykazane, ze dochodzona suma rzeczywiécie nalezata sie powodowi z tego tytulu od wskazanego przez niego
dnia”; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 30 kwietnia 2015 roku, sygn. akt I ACa 222/15, w ktérego uzasadnieniu
stwierdzono, iz ,strona pozwana nie moze sama czerpaé korzySci z powstrzymania sie od spelnienia czeéci $wiadczenia
oczekujac np. na wydanie prawomocnego wyroku i pozbawia¢ w ten sposéb uprawnionego czerpania korzysci z tego
zado$Cuczynienia”; wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 29 kwietnia 2015 roku, sygn. akt I ACa 2/15, w ktérego
uzasadnieniu stwierdzono, iz ,zobowiazanie do zaplaty zadoSéuczynienia pienieznego przewidzianego w art. 445 k.c.
ma charakter bezterminowy, stad tez o przeksztalceniu go w zobowigzanie terminowe decyduje wierzyciel przez
wezwanie dluznika do jego wykonania. Nie ma przy tym znaczenia, Ze przyznanie zadoS¢éuczynienia jest fakultatywne i
zalezy od uznania sadu oraz poczynionej przez niego oceny konkretnych okoliczno$ci danej sytuacji (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z 28 czerwca 2005 r., sygn. akt I CK 7/05, niepubl.). Przytoczone orzeczenie potwierdza, iz momentem,
od ktorego naleza sie odsetki za op6znienie w wyplacie zado$¢uczynienia, jest chwila wezwania dtuznika do jego
zaplaty wraz ze skonkretyzowaniem zadanej kwoty”. Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z 26 marca 2015 roku,
sygn. akt I ACa 1067/14, stwierdzil iz, ,jezeli zobowiazany nie placi zado$¢uczynienia w terminie wynikajacym z
przepisu szczegblnego lub w terminie ustalonym zgodnie z art. 455 in fine k.c., uprawniony nie ma niewatpliwie
mozliwo$ci czerpania korzysci z zado$¢uczynienia, jakie mu sie nalezy juz w tym terminie. W konsekwencji odsetki
za opOznienie w zaplacie zado$éuczynienia naleznego uprawnionemu juz w tym terminie powinny sie naleze¢ od tego
wlasnie terminu. Stanowiska tego nie podwaza pozostawienie przez ustawe zasadzenia zadoSéuczynienia i okreslenia
jego wysoko$ci w pewnym zakresie uznaniu sadu. Przewidziana w art. 445 § 1 k.c. mozliwo$¢ przyznania przez sad
odpowiedniej sumy tytulem zadoS§éuczynienia za krzywde nie zaklada bowiem dowolnoSci ocen sadu, a jest jedynie
konsekwencjg niewymiernego w pelni charakteru okolicznoéci decydujacych o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze.
Mimo wiec pewnej swobody sadu przy orzekaniu o zado$éuczynieniu, wyrok zasadzajacy zado$cuczynienie nie ma
charakteru konstytutywnego, lecz deklaratywny”.

Powyzsza zasada (wyrazona w art. 45581 k.c.) doznaje wyjatkow, ktére wynikaja jedynie z art. 14 ust. 1i 2 ustawy
z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. (por.: wyrok Sadu Najwyzszego z 18 lutego 2010 r. z uzasadnieniem, IT CSK
434/09, LEX nr 602683; wyrok Sadu Najwyzszego z 25 marca 2009 r., V CSK 370/08, LEX nr 584212; wyrok Sadu
Najwyzszego z 28 czerwca 2005 r. z uzasadnieniem, I CK 7/05, LEX nr 153254; wyrok Sadu Najwyzszego z 22 lutego
2007 ., 1 CSK 433/06, LEX nr 274209).

Zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych (...) (Dz.U. z 2003r., nr
124, poz. 1152 ze zm.) zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez
poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie.

Jak wynika z akt sprawy, powod zglosit pozwanemu roszczenie o wyplate zado$¢uczynienia (oraz odszkodowania)
za doznana krzywde 15 maja 2012 r., pozwany powinien spelni¢ swe §wiadczenie w ciggu 30 dni od otrzymania
zawiadomienia, czyli z cala pewnoscia od 16.06.2012 r. pozwany pozostawal w opdznieniu. W zwigzku z powyzszym
zasgdzajac na rzecz powoda w/w sume pieniezna zadoSéuczynienia, Sad zasadzil ustawowe odsetki od 16.06.2012
r. do 31.12.2015 r. i ustawowe odsetki za op6Znienie od 1.01.2016 r. — zgodnie z zadaniem pozwu. W tej bowiem
dacie pozwany mial juz wiedze o wysoko$ci kwoty zadanego zado$cuczynienia oraz mial mozliwo§¢ dobrowolnego
zaspokojenia roszczen powoda, a skoro tego nie uczynil, to od tego momentu pozostawal w op6Zznieniu z zaplata
(uplynal takze 30 dniowy termin do naprawienia szkody).

Renta



Odnoénie zgdanej przez powoda renty wskazac nalezy, iz takze w tym zakresie nie budzila watpliwo$ci zasadno$c
roszczenia powoda, w $wietle argumentéw poruszonych powyzej. Stosownie do przepisu art. 444 § 2 ke jezeli
poszkodowany utracil catkowicie lub czesciowo zdolno$¢ do pracy zarobkowej albo zwiekszyly sie jego potrzeby lub
zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlosé, moze on zada¢ od obowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej
renty.

Na wstepie zaznaczy¢ nalezy, iz roszczenie powoda, ktéry reprezentowany byt w niniejszej sprawie przez
profesjonalnego pelnomocnika, dotyczylo jedynie renty z tytulu zwiekszonych potrzeb, nie obejmowaly natomiast
zadania rekompensaty utraconych korzysci, co wprost wynika z treSci zadania pozwu.

W ocenie Sadu Okregowego zadanie powoda zastugiwalo na uwzglednienie jedynie czeSciowo. W uzasadnieniu pozwu
wskazano, ze na kwote zadanej renty 9.300 zl sktadaja sie: koszty leczenia 900 zl, koszty miesiecznej rehabilitacji
3.600 zl, koszty opieki 4.800 zl. Pozwany wyplaca dobrowolnie rente w wysoko$ci 4.420 zl, na ktora skladajg sie:
koszty miesiecznej rehabilitacji 1.800 zl, koszty opieki 2.220 zl, koszty leczenia 400 zl.

Odnoénie koniecznego wymiaru godzinowego i kosztow rehabilitacji, Sad przyjal jako miarodajng w tym zakresie
opinie bieglego sadowego z zakresu rehabilitacji, z ktorej wynika, ze powod winien by¢ poddawany rehabilitacji
codziennie przez 1 godzine, koszt rehabilitacji w warunkach domowych za 1 godz. pracy rehabilitanta wynosi ok. 100
z}, zatem Sredni miesieczny koszt to 3000 zl. W takiej kwocie uwzgledniono w tym przedmiocie roszczenie. Oddalajac
je w pozostalej czesci (co do Zadanych ponad ta kwote 600 zl).

Ustalajac koszt opieki Sad przyjal, iz z uwagi na wlasciwo$ci powoda, stopien jego niepelnosprawnosci i ograniczenia
w codziennym funkcjonowaniu, wymaga on opieki osoby trzeciej w wymiarze co najmniej 20 godzin dziennie, co
odpowiada 600 godzinom miesiecznie i przyjmujac niekwestionowana stawke 8 zl za godzine, daje to lacznie kwote
4 800 zl miesiecznie. W tym wiec zakresie uwzgledniono roszczenie w calo$ci. Powdd jest w stanie samodzielnie
wykonywac tylko podstawowe czynnoSci higieniczne. Powinna mu towarzyszy¢ stale inna osoba, gotowa do udzielenia
mu pomocy w razie potrzeby w kazdej z pozostalych czynnoS$ci dnia codziennego. Takze w nocy taka potrzeba
wystepuje, przy zalatwianiu potrzeb fizjologicznych, zmianach cewnika etc. Powoda nie sta¢ by zatrudnia¢ taka osobe,
zatem udzielajg mu jej aktualnie czlonkowie jego rodziny. Zasadzenie tego elementu renty powinno wiec odciazy¢
czlonkéw rodziny powoda i poprawié jego komfort zycia.

Powo6d nie udowodnil natomiast, Ze ponosi aktualnie wyzsze koszty leczenia niz ustalone przez pozwanego w
wysokos$ci 400 zl. Dla uzasadnienia zadania renty z tytulu kosztéw leczenia w kwocie 900 zt w pozwie wskazano
jedynie, ze ,powdd wykazal fakturami, ze Srednie koszty ponoszone na zakup lekdw, sprzetu rehabilitacyjnego,
srodkow pielegnacyjnych i higienicznych ksztaltujg sie na poziomie 900,00 zt miesiecznie”. Jako dowod powolano w
tym zakresie og6lnie dokumenty z akt postepowania likwidacyjnego. Powdd mial zapewne na mysli pismo swojego
pelnomocnika, kierowane do pozwanego w czasie postepowania likwidacyjnego, z dnia 12 wrzeénia 2012 r., w ktérym
wskazano wysoko$¢ kosztow leczenia na 900 zl, piszac, ze kwota ta, to Srednia matematyczna z wydatkéw poniesionych
przez 5 miesiecy do 30 sierpnia 2012 r., a wydatki te poniesiono na zakup lekéw, sprzetu rehabilitacyjnego, srodkow
pielegnacyjnych i higienicznych. W sumie wydatkowano na ten cel 4.250,49 zl, co $rednio przez 5 miesiecy dalo
kwote po ok. 850 zl, ktora zaokraglono do 900 zl. Tyle tylko, ze w sktad tych wydatkoéw, poza powtarzalnymi jak
cewniki, worki na mocz, paski do worka, uwzgledniono takze takie, ktore sa dokonywane jednorazowo, lub okresowo
jak zakup materaca, po$cieli, nakolannikéw, kolnierza, ortezy, elektrostymulatora. Powdd, reprezentowany przez
profesjonalnego pelnomocnika w toku procesu nie przedstawit zadnego wyliczenia zadanej kwoty 900 zl miesiecznie
z tytulu kosztow leczenia, odwolujac sie wlasnie do takich zbiorczych zestawien, zawierajacych oprécz zakupow
dokonywanych stale na leki, Srodki higieniczne i pielegnacyjne oraz rehabilitacyjne, takze zakupy wydatkowane nie
stale tylko okresowo i nie wiadomo na ile powtarzalne. Pow6d nie udowodnil zatem, ze miesieczne koszty leczenia,
przez okres za jaki zada renty na przyszlosé, sa wyzsze niz ustalone przez pozwanego 400 zi. Dlatego oddalono
roszczenie ponad te kwote.



Lacznie zatem wysoko$¢ ustalonej renty naleznej powodowi z tytulu zwiekszonych potrzeb to kwota 8.200zl, winna
zosta¢ ona pomniejszona o zasitek pielegnacyjny wyplacany powodowi w kwocie 153 zt (§wiadczenie to powod pobiera
od 1.05.2013 r.), zatem nalezna powodowi renta z tytulu zwiekszonych potrzeb to 8.047,00 zl i winna by¢ ona
wyplacona w miejsce renty wyplacanej przez pozwanego w wysokos$ci 4.420 zl, poczawszy od pazdziernika 2014 r. do
ostatniego dnia tego miesiaca, a poczawszy od listopada 2014 r. do 5 dnia kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami,
a od 1 stycznia 2016 r. z ustawowymi odsetkami za opdznienie w razie uchybienia terminowi platnosci.

Podstawe prawng rozstrzygniecia w zakresie renty stanowi przepis art. 444 § 2 k.c., w zakresie przekraczajacym
przyznane powodowi kwoty zadanie pozwu podlegalo oddaleniu w oparciu o powolany przepis a contrario.

O odsetkach ustawowych za op6zZnienie w zakresie zasagdzonej na rzecz powoda renty orzeczono w oparciu o art. 48181
iz2k.c.

Skapitalizowane odsetki.

Roszczenie zasadzenia skapitalizowanych odsetek ustawowych od przyznanej kwoty 167.689,16 zl jest zasadne.
Stanowi ona doptlate do przyznanego przez pozwanego zado§éuczynienia (150.000 z1 ) i odszkodowania (17.689,16 z})
w zwigzku ze zniesieniem 50% przyczynienia sie powoda do szkody. Odsetki od kwoty 150 000 zt liczone sa od daty
wymagalnosci tj. od dnia 16 czerwca 2012 r. (powyzsze uwagi dotyczace odsetek nalezy odniesc tez do odszkodowania)
do dnia wydania kolejnych decyzji o wyplacie i wynoszg lacznie 43.231,23 zl, odsetki od kwoty 17.689,16 z} liczone
byly od daty wymagalnoéci tj. od 13.11.2012 r. do dnia zaplaty i wynosza 3.402,13 zl. Razem skapitalizowane
odsetki od wyplaconych kwot tytulem zado$c¢uczynienia i odszkodowania wynosza 46.633,36 zl. Do powyzszej kwoty
skapitalizowanych odsetek nalezalo takze — zgodnie z zgdaniem pozwu doliczy¢ skapitalizowane odsetki ustawowe
od wysokoéci ustalonej przez pozwanego renty na zwiekszone potrzeby i renty wyréwnawczej w wysokosci 7.389,12
zl, byly one liczone od daty wymagalnoéci do daty faktycznej realizacji Swiadczenia (z 50% potraceniem) tj. do
daty zniesienia przyczynienia sie powoda do szkody. W sumie skapitalizowane odsetki to 54.022,48 zl. Wyliczenie
odsetek zalgczone do pozwu —k. 9, zweryfikowano przy uzyciu kalkulatora odsetek z programy LEX. Wyliczenie to
jest prawidlowe. Powod slusznie przyjmowal, ze stan wymagalnosci kazdego z roszczen czastkowych nastepowal z
uplywem 30 dni od daty zgloszenia szkody, co do kazdego z tych roszczen. Daty zgloszenia roszczen sa niesporne.
Odsetki naliczano do dat wyplat czastkowych. Pozwany twierdzil, Ze z uwagi na prowadzone postepowanie karne,
ustalenia w postepowaniu likwidacyjnym byly w duzej mierze czynione na podstawie sprawy karnej. Sad nie podzielil
tego pogladu. W szczegolnosci od samego poczatku nie ulegala watpliwosci odpowiedzialno$é pozwanego wynikajaca
z zawartej umowy ubezpieczenia OC sprawcy wypadku. Sposob zaistnienia wypadku, a wiec fakt, iz doszlo do niego
bez udzialu innych oso6b, ktore moglyby wylaczy¢ odpowiedzialno$é kierujacego pojazdem, ktorego pasazerem byl
powdd, od poczatku byla niewatpliwa. Postepowanie karne nie dotyczylo tego, czy powdd przyczynit sie do wysokosci
doznanej przez siebie szkody. Koncepcja przyczynienia sie, przyjeta poczatkowo przez pozwanego, w istocie nie
wynikala z Zadnych miarodajnych dowodéw, wynikala raczej ze sfery przypuszczen, a nie faktow. Zatem zwlekanie z
wyplata §wiadczen, rzekomo z powodu toku postepowania karnego, nie miato zadnych podstaw faktycznych. Podobnie
stopien doznanego przez powoda uszczerbku na zdrowiu, wydatki z tym zwiazane, mozna bylo ustali¢ i zweryfikowac
w ustawowym terminie 30 dni. Pozwany dysponuje olbrzymim aparatem technicznym dedykowanym do czynienia
takich ustalen. Zatem opdznienia do ktorych doszlo, nie powinny mieé¢ miejsca.

O odsetkach ustawowych za opdznienie w zakresie zasadzonych na rzecz powoda skapitalizowanych odsetek
orzeczono w oparciu o art. 482 §1 k.c.

Odszkodowanie za zakup pojazdu przystosowanego do przewozu os6b niepelnosprawnych.

Jako niezasadne uzna¢ nalezy natomiast zadanie powoda zasadzenia odszkodowania z tytulu zakupu pojazdu
mechanicznego (pkt 2 pozwu). Przywolane przez pelnomocnika powoda na poparcie tego zadania orzeczenie
(wyrok SN z 9.01.2008 r., sygn. II CSK 425/07, Lex nr 378025), nie odpowiada stanowi faktycznemu w niniejszej
sprawie. Zgodnie z powolanym judykatem, kompensowanie kalectwa, umozliwienie poszkodowanemu prowadzenia



normalnego zycia w spoleczefistwie, moze by¢ w pewnych okolicznoéciach uznane za uzasadniajace zasadzenia
odszkodowania w wysoko$ci zapewniajacej nabycie samochodu. Podkre$lono, ze koszty zakupu samochodu lub innego
pojazdu inwalidzkiego nalezg do kosztoéw objetych art. 444 § 1k.c., jezeli jest on konieczny do kompensowania kalectwa
osoby poszkodowanej, a w szczegdlnoSci do kontynuowania pracy zarobkowej wykonywanej przed wypadkiem.
Podobnie przyjmuje sie, ze byloby to uzasadnione np. konieczno$cia kontynuowania nauki. W realiach niniejszej
sprawy zakupiony przez powoda pojazd nie stluzy i nie umozliwia mu kontynuowania pracy zarobkowej, nie umozliwia
kontynuowania nauki, lub innego zajecia wykonywanego przed wypadkiem. Jak wyzej wskazano, powdd w niniejszej
sprawie byl reprezentowany przez profesjonalnego pelmomocnika, jako podstawe dochodzonego w powyzszym
zakresie roszczenia wskazano norme z art. 44481 k.c. Roszczenie to nie moze zatem by¢ uwzglednione w oparciu
o wskazang podstawe prawna i faktyczng. Jest oczywistym, ze osoby takie jak powdd nie moga by¢ pozbawione
mozliwo$ci opuszczania mieszkania, wychodzenia z domu w celach towarzyskich, na zakupy, do lekarza, na zabiegi
itp. Ewentualng podstawa do kompensaty kosztow poniesionych przez powoda w tym zakresie mogloby by¢ jednak
zadanie zgloszone w ramach renty na zwiekszone potrzeby. W przywolanym przez powoda orzeczeniu tak to wlaénie
ujeto. Konieczno$é korzystania z takiego samochodu, w celu poprawy komfortu zycia, a nie w celu powrotu do
zycia sprzed wypadku, to ewentualny element zwiekszonych potrzeb, rekompensowanych w ramach renty, a nie
odszkodowania. Powdd nie zglosil takiego roszczenia, orzekanie w tym zakresie z urzedu byloby wyj$ciem poza granice
pozwu, co jest niedopuszczalne.

Orzeczono na podstawie przepisow powyzej powolanych.
4. Koszty procesu.

O kosztach procesu orzeczono w oparciu o art. 100 k.p.c. stosunkowo je rozdzielajac. Powod wygral niniejsza sprawe
W 43,15%, pozwany za$ w 56,85%. Proporcje te ustalono poréwnujac warto§¢ przedmiotu sporu z pozwu-1.384.901
(ustalenie warto$ci przedmiotu sporu-k.177, powdéd w pozwie co do renty przedmiotem sporu uczynil cala kwote
9.300 zl, a powinien wskazaé, ze jest nig r6znica 9.300 zl i 4420 zl- czego nie uczynil), do tej, co do ktorej roszczenie
uwzgledniono-597.547 zt (500.000+54.022,48+((8.047-4420)razy12). Powdd ponidst koszty procesu w niniejszej
sprawie w kwocie 9 017 zl (koszty zastepstwa procesowego 7 200zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa 17 zl, wydatki
zwigzane z opiniami bieglego 1500 zl i 300 zl), za$ pozwany w kwocie 7 510,19 z} (koszty zastepstwa procesowego 7
200z}, oplaty skarbowa od pelnomocnictwa 17 zl, zaliczki na wydatki 203,19 zt i 9o z}).

Suma kosztéw procesu poniesionych przez obie strony to 16.527,19 zl z czego 43,15 % to 7.131,48 z}. W tej wysokosci
koszty procesu powinien ponie$¢ pozwany. Réznica kosztéw, ktére pozwany poniost (7510,19 z) oraz tych ktore
powinien ponie$¢ (7.131.48 z1) to kwota 378,71 zl. Taka kwote zasadzono tytulem zwrotu kosztéw procesu od powoda
na rzecz pozwanego.

Skarb Panstwa wylozyl tymczasowo w sprawie oplaty i wydatki w wysoko$ci lacznej 69.532,68 zl (oplata od pozwu
69.24671, koszt stawiennictwa Swiadkow 2x65,19 zl i koszt opinii bieglego 156,30z1), z czego 43.15% to 30.003,35 zt -
takie koszty obciazaja pozwana, za$ kwota 39.529,33 zl — powoda. Orzeczono na podstawie art. 113 ust. 11 ust. 2 pkt
1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych , Dz.U. 2014, 1025 tekst jednolity.

Pozwany dokonal wplaty zaliczki na koszt opinii bieglych w wysoko$ci 1.500 zl, poniesione rzeczywiSci koszty opinii
bieglych to 293,19 zl, zatem nakazano zwréci¢ pozwanemu od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Czestochowie
1.206,81 zl tytulem niewykorzystanej zaliczki na wydatki.



