Sygn. akt V S 54/18
POSTANOWIENIE
Dnia 4 lutego 2019 r.
Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jadwiga Galas (spr.)
Sedziowie: SA Lucjan Modrzyk
SA Tomasz Pidzik
po rozpoznaniu w dniu 4 lutego 2019 r. w Katowicach
na posiedzeniu niejawnym
sprawy ze skargi J. J.
przy udziale Skarbu Panstwa — Prezesa Sadu Okregowego w(...) i Prezesa Sadu Rejonowego w (...)

o stwierdzenie przewlekloSci postepowania przed Sgdem Rejonowym w (...)o sygn. akt V GC 728/15 oraz przed Sadem
Okregowym w (...)o sygn. akt XIX Ga 1056/17 w trybie ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez
prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwloki (tekst jednolity Dz. U. z 2018 r., poz. 75)

postanawia:

1. stwierdzié, iz w postepowaniu toczacym sie przed Sadem Rejonowym w (...)w sprawie o sygn. akt V GC 728/15
nastapila przewlekloé¢ postepowania;

2. przyznaé skarzacej od Skarbu Pahstwa — Sadu Rejonowego w (...)kwote 2000 (dwa tysiace) zlotych;
3. zwr6cic skarzacej oplate od skargi w kwocie 200 (dwiescie) zlotych;
4. oddali¢ skarge w pozostalym zakresie.
SSA Tomasz Pidzik SSA Jadwiga Galas SSA Lucjan Modrzyk
Sygn. akt V S 54/18
UZASADNIENIE
J. J. w skardze na przewleklo$¢ postepowania wniesionej w toku postepowania, o ktérym mowa dalej, wniosta o:

1. stwierdzenie przewleklo$ci postepowania w sprawie toczacej sie pod sygnatura akt
V GC 728/15 Sadu Rejonowego w (...) oraz sygnaturg akt XIX Ga 1056/17 Sadu Okregowego w (...),

2. zasadzenie na jej rzecz od Skarbu Panstwa kwoty 10.000 zl za okres zwloki
w czynnoS$ciach w trybie przepisu art. 12 ust. 4 ww. ustawy,

3. zasadzenie na jej rzecz zwrotu kosztéw niniejszego postepowania.

Z uzasadnienia skargi wynika, ze skarzaca przewlekloSci postepowania upatruje



przede wszystkim w tym, ze w okresie pottora roku od wniesienia przez nia apelacji nie zostala ona dotychczas
rozpoznana. Skarzaca podniosla, ze pismem z dnia 7 marca 2017 r. zlozyla apelacje od wyroku Sadu Rejonowego w (...)
z dnia 31 stycznia 2017 r. w sprawie o sygn. akt V GC 728/15, a akta z apelacja przeslane zostaly do Sadu Okregowego w
(...) dopiero w dniu 2 pazdziernika 2017 r. Z kolei termin rozprawy apelacyjnej wyznaczony réwniez dopiero na dzien
8 listopada 2018 r. zostal odwolany bez wskazania nowej daty rozpoznania apelacji skarzace;j.

Prezes Sadu Okregowego w (...) wniost o oddalenie skargi argumentujac, ze dzialania Sadu nie nosza znamion
przewleklo$ci postepowania. Majac bowiem na wzgledzie ilo§¢ spraw wplywajacych do Wydzialu XIX Gospodarczego
Odwolawczego i mozliwe obciazenie sedziow iloécig rozpraw, termin 8 listopada 2018 r. wyznaczony do rozpoznania
sprawy zgodnie z kolejnoécia wplywu byl najwcze$niejszym mozliwym terminem. Niemniej z uwagi na urlop
okoliczno$ciowy sedziego referenta i niemozliwo$¢ przejecia sprawy do referatu innego sedziego rozprawa wyznaczona
na ten dzien zostala odwolana, a akta sprawy przekazane sedziemu referentowi celem wyznaczenia nowego terminu
rozprawy. Z uwagi na usprawiedliwiong nieobecno$é sedziego referenta dotychczas nie zostal wyznaczony nowy
termin rozprawy.

Prezes Sadu Rejonowego w (...) wniost o oddalenie skargi podajac, ze istotnie okres od dnia doreczenia odpisu apelacji
stronie przeciwnej do dnia wyslania akt do Sadu Okregowego jest dlugi (ponad trzy miesiace), jednakze taki stan
rzeczy zostal spowodowany przejSciowymi trudno$ciami kadrowymi, jakie mialy miejsce w Sekretariacie V Wydzialu
Gospodarczego w polowie 2017 roku, a ktére zwigzane byly ze zmianami na stanowiskach Kierownika Sekretariatu i
jego zastepcy od czerwca 2017 roku, ktorzy musieli wdrozy¢ sie do nowych obowigzkow i uporzadkowac wiele spraw.
Wydzial borykal sie z brakami kadrowymi, w zwiazku z tym, ze z jednej strony mialy miejsce okres wakacyjny i
tak sedziowie, jak i pracownicy korzystali z urlopéw wypoczynkowych, a z drugiej strony nastgpily dlugie absencje
chorobowe pracownikow.

Whibst o nieuwzglednienie zadania zasadzenia od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w (...)kwoty pienieznej,
gdyz skarzaca nie wykazala istnienia poniesionej z tego tytulu tak duzej szkody, znacznie przewyzszajacej zasadzona
solidarnie od czterech pozwanych, w tym skarzacej, kwote.

Rozpoznajac skarge Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
skarga jest cze$ciowo uzasadniona.

Niewatpliwe postepowanie w niniejszej sprawie toczy sie dluzej, niz to jest konieczne dla prawidlowego wyjasnienia
wszystkich okolicznos$ci faktycznych i prawnych, ktére sa istotne dla rozstrzygniecia sprawy.

Za takim stanowiskiem przemawia uporzadkowany chronologicznie przebieg postepowania. Jak wynika z akt sprawy o
sygn. VGC 728/15,XIX Ga1056/17 pozew A. C. przeciwko A. S., K. S., J. J.iL. J. o zaplate wplynal do Sadu Rejonowego
w(...)

w dniu 14 stycznia 2015 r. Nakazem zaplaty w wydanym w postepowaniu upominawczym

w dniu 23 kwietnia 2015 r. pod sygn. akt V GNc 72/15 Sad uwzglednil pow6dztwo nakazujac pozwanym solidarnie
zaplate na rzecz powddki. Pozwani pismem z dnia 28 maja 2015 r. (data wplywu do Sadu 1 czerwca 2015 r.) wniesli
skutecznie sprzeciw od nakazu zaplaty. Zarzadzeniem z dnia 3 czerwca 2015 r. Sad wpisal sprawe na nowo pod sygn.
akt V GC 728/15 i polecil doreczenie sprzeciwu stronie powodowej. Powodka w zakreSlonym terminie, pismem z dnia
6 lipca 2015 r. (data wptywu do Sadu 8 lipca 2015 r.) wniosta odpowiedzZ na doreczony jej sprzeciw pozwanych.

Kolejng czynnoécia podjeta w sprawie bylo zarzadzenie z dnia 16 stycznia 2016 .

0 wyznaczeniu terminu rozprawy na dzien 17 maja 2016 r., zawiadomieniu stron o tym terminie, wezwaniu powo6dki
do sprecyzowania powodztwa z uwagi na zmiane przepisow

w zakresie odsetek, zwrdceniu sie o akta spraw do Sadu Rejonowego w (...), o co wnosili pozwani oraz podjeciu innych
czynnoéci. Zarzadzenie to wykonano w dniu 22 lutego 2016 .



W dniu 10 marca 2016 r. do akt wplynelo pismo pozwanych z dnia 7 marca 2016 r. Doreczono je powodce, ktora
ustosunkowala sie co do jego tresci pismem z dnia 7 kwietnia 2016 r., ktore nastepnie doreczono pozwanym, a ktérzy
w pi$mie z dnia 277 kwietnia 2016 r. zlozyli na nie replike.

Na rozprawie w dniu 17 maja 2016 r. Sad po przestuchaniu powodki i pozwanego odroczyl rozprawe na dzien 11
pazdziernika 2016 r. Ponownie zarzadzono tez zwrocenie sie
o akta do Sadu Rejonowego w (...).

Na rozprawie w dniu 11 pazdziernika 2016 r. Sad dopuscit dowody z przedlozonych do akt dokumentéw oraz dowodd
z zeznan $wiadka, odroczyl rozprawe na kolejny termin
w dniu 31 stycznia 2017 1.

Na rozprawie w dniu 31 stycznia 2017 r. Sad przestuchal §wiadka, dopuscit kolejne dowody z dokumentéw i zamknat
rozprawe, po czym zamknal rozprawe i oglosil wyrok.

Whniosek pozwanych o sporzadzenie i doreczenie odpisu wyroku z uzasadnieniem wplynat do Sadu w dniu 2 lutego
2017 r. Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczono pelnomocnikowi pozwanych 23 lutego 2017 r., a 8 marca 2017 r.
pozwani wnie§li apelacje. Zarzadzeniem

z dnia 15 marca 2017 r. Sad wezwal pozwanych do uzupeklienia brakéw formalnych apelacji poprzez uiszczenie
brakujacej czesci oplaty w terminie 7 dni pod rygorem jej odrzucenia. Wezwania do uzupekienia braku formalnego
doreczono wszystkim pozwanym w dniu 21 marca 2017 r., a brakujaca cze$¢ oplaty zostala przez nich uiszczona w
dniu 22 marca 2017 r.

Kolejna czynnoscia podjeta w sprawie bylo zarzadzenie sedziego z dnia 11 maja 2017 r., ktérym dokonano sprawdzenia
brakéw formalnych, nakazano doreczy¢ powodce odpis apelacji, po czym przedlozy¢ przygotowane akta celem
przedstawienia Sagdowi Okregowemu.

Powodce doreczono odpis apelacji, na ktérg powodka zlozyta odpowiedz w dniu
3 czerwca 2017 1.

Akta z apelacjg przedstawiono Sadowi Okregowemu w (...) w dniu

6 pazdziernika 2017 r., sprawe zarejestrowano pod sygn. akt XIX Ga 1056/17. Zarzadzeniem z dnia 10 pazdziernika
2017 r. Przewodniczacy wydzialu XIX Gospodarczo-Odwolawczego zarzadzil, ze z uwagi na to, Ze najblizszy termin
rozprawy wyznaczony w kolejno$ci wplywu przypada na druga polowe 2018 r. wstrzymane jest wyznaczenie terminu

rozprawy.

Nastepnie, zarzadzeniem z dnia 23 kwietnia 2018 r. wyznaczono termin rozprawy na dzien 8 listopada 2018 ., o czym
zawiadomiono pelnomocnikéw stron.

Zarzadzeniem z dnia 7 listopada 2018 r. odwolano rozprawe wyznaczona na 8 listopada 2018 r. z uwagi na nagla
okoliczno$¢ — urlop okolicznoéciowy sedziego referenta.

W dniu 5 grudnia 2018 r. przedstawiono akta sprawy Sadowi Apelacyjnemu
w Katowicach ze skarga pozwanej J. J. datowang na dzien 19 listopada 2018 r. (data wplywu do Sadu — 27 listopada
2018 r.).

Stosownie do art. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy
w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sagdowym
bez nieuzasadnionej zwloki, strona moze wnie$¢ skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktorego skarga dotyczy,
nastapilo naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki, jezeli postepowanie zmierzajace do
wydania rozstrzygniecia konczacego postepowanie w sprawie trwa dtuzej niz to konieczne dla wyjaénienia istotnych



okolicznosci faktycznych i prawnych albo dluzej niz to konieczne do zalatwienia sprawy egzekucyjnej lub innej
dotyczacej wykonania orzeczenia sadowego.

Niezaleznie od zarzutéw podnoszonych przez skarzaca, podkresli¢ rowniez nalezy, ze w sprawie, ocenie pod katem
przewleklo$ci podlega przebieg calego postepowania, od jego wszczecia do prawomocnego zakonczenia, niezaleznie
od tego, na jakim etapie postepowania skarga zostala wniesiona (uchwata skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego
z dnia 28 marca 2013 r., III SPZP 1/13, OSNP 2013 nr 21-22, poz. 292; Palestra 2014 nr 10, s. 70, z glosa Z. Cichonia ).

Analiza postepowania, przy uwzglednieniu kryteridw wymienionych w art. 2 ust. 2 powolanej ustawy prowadzi
do wniosku, iz w toku postepowania przed Sadem Rejonowym w(...) w sprawie o sygn. akt V GC 728/15 doszlo
do uchybienn prowadzacych do naruszenia prawa skarzacej do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki w
rozumieniu art. 2 ust. 1 ustawy i trwalo ono dluzej niz to konieczne. W ocenie Sadu Apelacyjnego, o ile czynnosci
Sadu Rejonowego do wplyniecia w dniu 8 lipca 2015 r. odpowiedzi powodki na sprzeciw pozwanych podejmowane
byly terminowo i prawidlowo, to po tym czasie czynno$ci podejmowane w tej sprawie nalezy ocenié¢ jako sprzeczne
z regulami wlasciwego postepowania. W okresie od 8 lipca 2015 r. do 16 stycznia 2016 r. Sad Rejonowy nie
podejmowal zadnych czynnoSci, przy czym nie istnialy Zadne obiektywne przeszkody uniemozliwiajace podjecie
Sadowi czynno$ci w terminie szybszym, anizeli ponad sze$¢ miesiecy od daty wplyniecia ostatniego pisma strony.
Niczym nieuzasadnione jest takze wyznaczenie terminu rozprawy na dzien 17 maja 2016 r., a zatem po uplywie 5
miesiecy od wydania zarzadzenia w tym przedmiocie, jak tez wyznaczenie kolejnego terminu rozprawy na dzien 11
pazdziernika 2016 r., rowniez odleglego o 5 miesiecy od wydania zarzadzenia w tym przedmiocie.

Bezczynno$é Sadu wystgpita takze w okresie od maja do paZzdziernika 2017 r., kiedy to apelacja pozwanych, po
pozytywnej weryfikacji brakéw formalnych i uzyskaniu zwrotnego potwierdzenia odbioru jej przez powddke, bez
uzasadnionej przyczyny oczekiwala na przestanie do Sadu Okregowego z czteromiesieczng zwloka.

W pozostalej czesci — co do postepowania apelacyjnego przed Sadem Okregowym
w (...)skarga podlegala oddaleniu.

Odlegly termin rozprawy apelacyjnej nie wynikat z braku czynnosci tego Sadu, lecz istniejacej zaleglosci wynikajacej
z iloSci wplywajacych spraw i trudnoéci kadrowych. Odwolanie terminu rozprawy wyznaczonej na dzien 8 listopada
2018 r. bylo natomiast wywolane okoliczno$cia nadzwyczajna, niezalezng od Sadu Okregowego.

Sad Apelacyjny dostrzega, ze kazda sprawa dla strony jest najwazniejsza, ale nie mozna abstrahowaé od realiow
funkcjonowania wymiaru sprawiedliwoéci w danym kraju

i faktycznej wydolnosci tego systemu. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, wprawdzie okoliczno$ci te co do zasady
nie moga by¢ przyczyna uznania braku przewlekloéci postepowania ale przyjmuje sie, ze o przewleklo$ci postepowania
apelacyjnego mozna mowié w przypadku bezczynno$ci Sadu drugiej instancji polegajacej na niewyznaczeniu rozprawy
apelacyjnej, ktéra trwa co najmniej 12 miesiecy (por. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z 21 lutego 2018 r., 111
SPP 3/2018). Taka sytuacja w niniejszej sprawie nie nastgpila.

Wobec powyzszego nalezalo przyznaé skarzgcej od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w (...) w (...) na podstawie
art. 12 ust. 4 cyt. ustawy kwote 2.000 zlotych i na mocy art. 17 ust. 3 cyt. ustawy zwroécic skarzacej optate od wniosku
— kwote 200 zlotych.

Orzekajac wysoko$¢ odpowiedniej sumy pienieznej Sad Apelacyjny mial na uwadze zar6wno sama dolegliwo$¢
spowodowang dla strony opieszaloScig postepowania oraz to, ze owa opieszalo$¢ zostala spowodowana jedynie przez
dzialanie sadu rozpoznajacego sprawe co do istoty. Suma pieniezna, o ktérej mowa w art. 12 ustawy, nie pelni
funkeji odszkodowawczej, a stanowi¢ ma jedynie forme rekompensaty, zado$éuczynienia obejmujacego wylacznie
straty moralne i ujemne dolegliwosci zwigzane z przeciagajacym sie postepowaniem sagdowym badz egzekucyjnym.
Na wysoko$¢ naleznego §wiadczenia kompensacyjnego z tytutu przewleklo$ci postepowania w sprawie nie ma wplywu
wynik sprawy.



Dalej idaca skarga, a wiec zgloszone przez skarzaca zadanie zasadzenia kwoty ponad 2.000 zl podlegala oddaleniu,
jako pozbawiona usprawiedliwionych podstaw.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji postanowienia na podstawie art. 12 ust. 2 cytowanej
ustawy uwzglednil skarge i stwierdzil przewleklto$¢ postepowania przed Sagdem Rejonowym w (...), na podstawie art.
12 ust. 4 cytowanej ustawy przyznal skarzacej kwote 2.000 zl, na podstawie art. 12 ust 1 cytowanej ustawy oddalil

skarge w pozostalym zakresie, a na podstawie art. 17 ust. 3 cytowanej ustawy zwrocil skarzacej oplate od skargi w
kwocie 200 zt.

SSA Tomasz Pidzik SSA Jadwiga Galas SSA Lucjan Modrzyk



