Sygn. akt V S 73/13
POSTANOWIENIE
Dnia 4 pazdziernika 2013 1.
Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym :
Przewodniczacy SSA Barbara Kurzeja
Sedziowie SA Anna Tabak (spr.)
SA Iwona Wilk
po rozpoznaniu w dniu 4 pazdziernika 2013 r. w Katowicach
na posiedzeniu niejawnym
sprawy ze skargi E. S.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki - zawislej przed Sadem
Okregowym w (...)— O$rodek Zamiejscowy w (...), pod sygn. akt II RC 1123/11

postanawia:
odrzuci¢ skarge.

Sygn. akt V S 73/13

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 22 sierpnia 2013 r. E. S. zlozyla skarge na przewleklo$¢ postepowania, toczacego sie przed Sadem
Okregowym w (...) - Oérodek Zamiejscowy w (...), pod sygn. akt II RC 1123/11, domagajac sie stwierdzenia
przewlekloSci tegoz postepowania oraz zasadzenia kwoty 5 000 zt tytutem zado$¢uczynienia.

W uzasadnieniu podniosla, iz od dnia ztozenia pozwu — w ciagu 25 miesiecy - odbyly sie tylko dwie rozprawy, tj. w dniu
30 listopada 2011 1. oraz 5 marca 2012 r. Wskazala, iz pozwany w tej sprawie sklada r6znego rodzaju pisma procesowe,
w tym $rodki odwolawcze, co skutecznie przedluza postepowanie. Jednocze$nie pisma te — zdaniem skarzacej — sa
rozpatrywane przez Sad ze znaczng przewlekloscia (nawet kilkunastu miesieczng). W ocenie skarzacej, postepowanie
w sprawie o rozwdd nie nalezy do kategorii postepowan szczegélnie skomplikowanych, tymbardziej, ze strony nie
zamieszkuja ze sobg od kilku lat i nie posiadaja wspolnych maloletnich dzieci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Skarga E. S., jako niespelniajaca ustawowych wymagan, podlegala odrzuceniu.

W mysl art. 6 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sadowym bez
nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. z 2004 r., nr 179, poz. 1843 ze zm.), zwanej dalej w skrocie: ustawa, skarga powinna
czyni¢ zado$¢ wymaganiom przewidzianym dla pisma procesowego (w sprawach cywilnych wymogi te przewiduje
art. 126 k.p.c. i nast.). Oprocz wymagan przewidzianych dla pisma procesowego winna zawierac zadanie stwierdzenia



przewlekloSci postepowania w sprawie, ktorej skarga dotyczy oraz wskazanie okolicznoéci uzasadniajacych to zadanie
(art. 6 ust. 2 ustawy).

W $wietle powyzszego wskazaé trzeba, ze cho¢ skarzaca wnioskowala o stwierdzenie przewleklo$ci postepowania przed
Sadem Okregowym w (...) — OSrodek Zamiejscowy w (...), prowadzonego pod sygn. akt IT RC 1123/11, to jednak nie
przytoczyla okoliczno$ci uzasadniajacych to stwierdzenie (art. 6 ust. 2 ustawy).

ZauwazyC trzeba, iz przytoczenie okolicznoSci uzasadniajacych skarge na przewlekloé¢ postepowania nie moze
sprowadzaé¢ sie do zakwestionowania przez strone ogoélnego czasu trwania procesu, ale polega na wskazaniu
konkretnych czynnoéci procesowych, ktérych sad nie podjal lub dokonal wadliwie (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 7 czerwca 2005 r., sygn. akt III SPP 103/05, OSNP 2006, nr 1-2, poz. 35, postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2007 r., III SPP 16/07, OSNP 2008/9-10/153, LEX nr 166488). Jezeli bowiem
sad rozpatrujacy skarge ma w szczegolno$ci ocenic¢ terminowos$é i prawidlowo$é czynnoéci podjetych przez sad z
uwzglednieniem charakteru sprawy, stopnia faktycznej i prawnej jej zawilo$ci oraz znaczenia dla strony wnoszacej
skarge rozstrzygnietych w niej zagadnienn oraz zachowania sie stron, a w szczegélnosci strony, ktora zarzucila
przewleklo§¢ postepowania (art. 2 ust. 2 ustawy), to skarga powinna wyraznie wskazywaé¢, w ktéorym miejscu
postepowania doszlo do uchybienia przez sad orzekajacy terminowos$ci badZ prawidlowosci podjetych czynnoéci
sadowych.

W postepowaniu cywilnym skarge niespelniajaca tego wymagania (wskazanie okolicznoS$ci uzasadniajacych zadanie
stwierdzenia przewlekloéci) sad odrzuca bez wzywania do uzupehienia jej brakéw (art. 9 ust. 1 ustawy).

Skarzaca natomiast ograniczyla sie jedynie do wskazania, iz od dnia zlozenia pozwu — w ciagu 25 miesiecy - odbyly
sie tylko dwie rozprawy. Zarzucila, iz pozwany nieustannie sklada pisma procesowe, co prowadzi do przewlektosci
postepowania, a z kolei Sad Okregowy pisma te rozpatruje w sposob opieszaly. Tak sformulowane twierdzenia
skarzacej nalezalo zatem uznaé za oczywiscie niewystarczajace dla spelnienia przestanki okre$lonej w art. art. 6 ust.
2 ustawy.

Skarzaca winna byla w uzasadnieniu skargi szczegdlowo wskaza¢ w czym dopatruje sie nieuzasadnionej zwloki w
rozpoznaniu jego sprawy. Innymi stowy méwiac, jej obowigzkiem bylo precyzyjnie wskaza¢ na konkretne dzialania
badz zaniechania Sadu rozpoznajacego sprawe, ktére w konsekwencji doprowadzily do zwloki.

Okolicznos$ci uzasadniajacych skarge nie moga stanowié twierdzenia skarzgcej, iz pozwany w sprawie rozwodowej
sklada réznorodne pisma procesowe, co powoduje przewleklo$¢ tego postepowania. Tego rodzaju dzialanie jest
bowiem uprawnieniem kazdej ze stron procesu, a jednocze$nie rodzi to obowigzek po stronie Sadu do zajecia
stanowiska w sprawie wywolanej danym wnioskiem, czy tez $rodkiem odwolawczym (np. zazaleniem). Nalezy przy
tym mieé na uwadze, iz zajecie takiego stanowiska moze nastepowaé w réznych odstepach czasu, wynikajacych w
szczego6lnosci z czasu koniecznego na obrot korespondencji.

W tych okoliczno$ciach, Sad Apelacyjny, na podstawie art. 9 ust. 1 w zwigzku z art. 6 ust. 2 ustawy z dnia 17
czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki, odrzucil
skarge.



