Sygn. akt V AGo 14/19
POSTANOWIENIE
Dnia 21 lutego 2020 .
Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym :
Przewodniczacy: SSA Olga Gornowicz — Owczarek
po rozpoznaniu w dniu 21 lutego 2020 r. w Katowicach
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku wierzyciela (...)Spo6iki Akcyjnej w W.
z udzialem dluznika (...) Spo6lki z ograniczong odpowiedzialno$cia w K.
o stwierdzenie wykonalnosSci wyroku sadu polubownego
postanawia:

1. stwierdzi¢ wykonalno$¢ wyroku Stalego Sadu Polubownego prowadzonego przez (...) Spoélke z ograniczong
odpowiedzialnoécig w L., wydanego w dniu 2 wrzeénia 2019 r. w sprawie o sygnaturze akt 44/2019 przeciwko (...)
Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w K. poprzez nadanie mu klauzuli wykonalno$ci w calo$ci;

2. zasadzi¢ od dluznika na rzecz wierzyciela kwote 557 zt (pieéset pie¢dziesiat siedem zlotych) tytulem zwrotu kosztéw
postepowania.
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UZASADNIENIE

Wierzyciel wniést o nadanie klauzuli wykonalnoéci wyrokowi Stalego Sadu Polubownego prowadzonego przez (...)
Spolke z ograniczong odpowiedzialnoScia w E., wydanemu w dniu 2 wrze$nia 2019 r. w sprawie o sygnaturze akt
44/2019. Do wniosku dolaczyl odpis wyroku sadu polubownego oraz ugode z dnia 8 lutego 2019 r., zawierajaca zapis
na sad polubowny.

Powyzszym wyrokiem, wydanym przez Sad Arbitrazowy w oparciu o zapis na sad polubowny wynikajacy z § 11 ugody
z dnia 8 lutego 2019 r., w punkcie 1 zasadzono od (...) Sp. z0.0. w K. narzecz (...) S.A. wW. kwote 144 470,17 zZt wraz z
ustawowymi odsetkami za opdZnienie liczonymi od dnia 1 czerwca 2019 r. do dnia zaplaty. Nadto Sad Arbitrazowy w
pkt 2 zasadzil od dluznika na rzecz wierzyciela kwote 12 525,17 z} tytulem zwrotu kosztow postepowania, w tym kwote
5 400 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Dhuznik, ktéremu doreczono odpis wniosku wierzyciela z dnia 16 wrze$nia 2019 r., wnibst o oddalenie wniosku oraz
zasadzenie na jego rzecz od wierzyciela kosztéw postepowania, ewentualnie o zawieszenie postepowania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Whiosek jest zasadny.

Przepis art. 1214 § 2 k.p.c. stanowi, ze wykonalnoé¢é wyroku sadu polubownego, nadajacego sie do wykonania w drodze
egzekucji, stwierdza sad, nadajac mu klauzule wykonalnoéci. Wyrok sadu polubownego, ktérego wykonalnoé¢ zostata



stwierdzona, jest tytulem wykonawczym. Na podstawie art. 1214 § 3 k.p.c. odmowa stwierdzenia wykonalno$ci wyroku
sadu polubownego moze nastapi¢ jedynie w trzech wypadkach:

1) jezeli wedlug przepiséw ustawy spér nie moze by¢ poddany pod rozstrzygniecie sadu polubownego,

2) jezeli uznanie lub wykonanie wyroku sadu polubownego lub ugody przed nim zawartej byloby sprzeczne z
podstawowymi zasadami porzadku prawnego Rzeczypospolitej Polskiej (klauzula porzadku publicznego),

3) jezeli wyrok sadu polubownego pozbawia konsumenta ochrony przyznanej mu bezwzglednie wiazacymi przepisami
prawa wlasciwego dla umowy, ktérej strong jest konsument, a gdy prawem wilasciwym dla tej umowy jest prawo
wybrane przez strony — ochrony przyznanej konsumentowi bezwzglednie wiazacymi przepisami prawa, ktére byloby
wlaéciwe w braku wyboru prawa.

Pierwszy z wymienionych przypadkéw stanowi o tzw. niezdatnosci arbitrazowej. Dotyczy ona takich kategorii spraw,
ktore z mocy ustawy, ze wzgledu na swoj przedmiot nie ‘moga podlega¢ kognicji orzecznictwa polubownego.
Zgodnie z art. 1157 k.p.c. jezeli przepis szczeg6lny nie stanowi inaczej, strony moga poddac¢ pod rozstrzygniecie sadu
polubownego spory o prawa majatkowe, z wyjatkiem spraw o alimenty, a takze spory o prawa niemajatkowe, jezeli
moga one by¢ przedmiotem ugody sadowe;j.

Drugi z przypadkéw wymaga, by sad dokonat oceny zgodnosci wyroku z zasadami porzadku prawnego, do ktoérych
zaliczy¢ nalezy normy konstytucyjne oraz naczelne normy w poszczegblnych dziedzinach prawa. Sad panstwowy
ogranicza przy tym swa kontrole do tego, co wynika z samej tylko tre$ci akt sadu arbitrazowego oraz tresci
wyroku lub ugody. Nie bada on innych kwestii, w szczegdlnoSci zasadnosci rozstrzygniecia i kwestii formalnych
dotyczacych przebiegu postepowania arbitrazowego. Postanowienie o uznaniu lub stwierdzeniu wykonalnosci zapada
na posiedzeniu niejawnym i sad nie prowadzi zadnego postepowania dowodowego (por. T. Ereciniski (red.), Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz. Tom VI. Miedzynarodowe postepowanie cywilne. Sad polubowny (arbitrazowy),
WK, 2017).

W postepowaniu arbitrazowym, do ktérego odnosi sie wniosek wierzyciela, roszczenie wierzyciela obejmowalo
wierzytelno$ci z tytulu nieoplaconych sktadek ubezpieczeniowych, objete ugoda z dnia 8 lutego 2019 r. Oznacza to, ze
nie zostala wylaczona kognicja sadu polubownego do rozpoznania przedmiotowej sprawy.

Sad Apelacyjny nie znalazl tez podstaw do przyjecia, ze wykonanie wyroku sadu polubownego prowadziloby do
naruszenia jakiejkolwiek zasady klauzuli porzadku publicznego. Odnoszac sie do zarzutu dluznika, iz arbiter,
ktéry wydal wyrok jest pracownikiem wierzyciela, nalezy wskazaé, ze zgodnie z art. 1174 § 1 i 2 k.p.c. osoba
powolana na arbitra sklada na pi$mie kazdej ze stron i pozostalym arbitrom o$wiadczenie o swojej bezstronnoéci
i niezaleznoSci. Osoba powolana na arbitra niezwlocznie ujawnia stronom wszystkie okolicznoéci, ktére moglyby
wzbudzié watpliwosci co do jej bezstronnoSci lub niezaleznosci. Arbiter moze by¢ wylaczony tylko wtedy, gdy zachodza
okolicznosci, ktore budza uzasadnione watpliwosci co do jego bezstronnoéci lub niezaleznosci, a takze wtedy, gdy
nie ma kwalifikacji okreslonych w umowie stron. Wylaczenia arbitra, ktérego strona sama powotala lub w powolaniu
ktoérego uczestniczyla, moze ona zada¢ tylko z przyczyn, o ktorych sie dowiedziala po jego powolaniu.

Arbiter J. B. byl pracownikiem wierzyciela w okresie do dnia 31 grudnia 2017 r., za$ ugoda, ktorej sprawa dotyczy
zostala zawarta w dniu 8 lutego 2019 r. Zar6wno w dacie powyzszej ugody, jak i w dacie wydania wyroku sadu
polubownego, arbiter nie byl pracownikiem wierzyciela, a wcze$niej tez nie mial kontaktu ze sprawa, ktérej spor
dotyczy. Co wiecej, arbiter ztozyl o§wiadczenie o swej bezstronno$ci i niezalezno$ci.

Ponadto sprawa toczyla sie miedzy osobami prawnymi, spétkami prawa handlowego, wobec czego nie sposd6b mowic
o pozbawieniu konsumenta jakiejkolwiek ochrony prawne;j.



Majac na uwadze wszelkie powyzsze okolicznosci, brak jest podstaw do odmowy stwierdzenia wykonalno$ci wyroku
Stalego Sadu Polubownego prowadzonego przez (...) Spotke z ograniczona odpowiedzialno$cia w L., wydanego w dniu
2 wrzeSnia 2019 r. w sprawie o sygnaturze akt 44/2019 w calo$ci, tj. w zakresie jego pkt 11i 2.

Na marginesie za$ zaznaczy¢ nalezy, ze nie zashugiwal na uwzglednienie wniosek dluznika o zawieszenie postepowania,
bowiem prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego Katowice — Wschod w Katowicach z dnia 14 listopada
2019 r., sygn. XGRp 9/19/4 przyspieszone postanowienie ukladowe dluznika zostalo umorzone.

W konsekwencji, nadano temu wyrokowi klauzule wykonalnoéci na podstawie art. 1214 § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. w zwiagzku z art. 13 § 2 k.p.c. Na koszty poniesione przez
wierzyciela, do ktérych zwrotu zobowiazany jest dtuznik, w tacznej kwocie 437 zl, skladaja sie: oplata od wniosku — 300
z}, koszty zastepstwa procesowego — 240 zt (ustalone zgodnie z § 8 pkt 14 w zwiazku z § 10 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych) oraz oplata
skarbowa od pelnomocnictwa — 17 zl.



