Sygn. akt V AGa 119/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 sierpnia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Wiestawa Namirska
Sedziowie: SA Zofia Kolaczyk (spr.)
SA Grzegorz Stojek
Protokolant: Diana Pantuchowicz

po rozpoznaniu w dniu 26 lipca 2018 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia we W.
przeciwko (...) Spotce Akcyjnej w C.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 7 marca 2017 r., sygn. akt XIII GC 527/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1) zasadza na rzecz powddki od pozwanej kwote:

a) 417.288,52 (czterysta siedemnascie tysiecy dwiescie osiemdziesiat osiem 52/100) zlotych z ustawowymi odsetkami
za opOznienie od 2 grudnia 2014 r. do daty zaplaty,

b) ustawowe odsetki za op6znienie:

« od kwoty 1.029.860,04 (jeden milion dwadzieScia dziewie¢ tysiecy osiemset sze$c¢dziesiat 04/100) zlotych od 2
grudnia 2014 r. do 26 marca 2017 r.,

« od kwoty 1.663.836,25 (jeden milion sze$cset szeSédziesiat trzy tysiace osiemset trzydziesci sze$¢ 25/100) zlotych
od 2 grudnia 2014 r. do 23 kwietnia 2017 r.,

2) w pozostalej cze$ci powodztwo oddala;



3) zasadza od pozwanej na rzecz powodki kwote 7.436,39 (siedem tysiecy czterysta trzydziesci szeS¢ 39/100) ztotych
tytulem kosztéw procesu;

II. oddala apelacje w pozostalej czeSci;

ITI. nie obciaza powo6dki kosztami postepowania apelacyjnego.

SSA Zofia Kolaczyk SSA Wieslawa Namirska SSA Grzegorz Stojek

Sygn. akt V AGa 119/18

UZASADNIENIE

Powodka (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia we W. w pozwie skierowanym przeciwko (...) Spotce Akeyjnej
w C. domagata sie zasadzenia kwoty 3 110 984,81 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu
oraz kosztow procesu tytutem odszkodowania za bezprawne wszczecie i prowadzenie egzekucji co do zaspokojonej
nalezno$ci.

W odpowiedzi na pozew pozwana wnosita o oddalenie powbddztwa oraz obciazenie powodki kosztami procesu,
zarzucajac, ze byla uprawniona do prowadzenia egzekucji, gdyz powodka byla jej dluznikiem z tytulu kilku cesji a
dokonane wplaty zarachowane byly na poczet dlugéw najdawniejszych.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy uwzglednil pow6dztwo w calo$ci.
Rozstrzygniecie zostalo oparte na nastepujacych ustaleniach i wnioskach.

W zwiagzku z duza podwyzka akcyzy na wyroby powoda w 2014 r. spotka przezywala przez okolo 8 miesiecy trudnoéci w
zachowaniu plynnoéci finansowej co spowodowalo, ze niektore zobowiazania finansowe nie byly placone w terminie.
W tamtym okresie pojawily sie firmy, ktore skupowaly wierzytelnoéci kontrahentéw, w tym pozwany (...) S.A.

Na mocy umowy cesji wierzytelnoSci z dnia 4 lutego 2014 r. zawartej z kontrahentem powddki spolka (...) S.A. w
W., pozwana nabyla wierzytelno$ci przystugujace cedentowi w stosunku do powo6dki w tacznej kwocie 5 720 566,92 zt
z tytulu sprzedanego przez cedenta powodce oleju rzepakowego, objetego fakturami VAT wymienionymi w umowie
cesji.

W dniu 12 lutego 2014 r. powddka (dluznik) zawarta z pozwang — cesjonariuszem (wierzycielem) umowe ugody nr (...)
o$wiadczenie o uznaniu dlugu w kwocie 6 022 238,33 zl na ktory to skladala sie kwota 5 859 719,17 zI — stanowiaca
podstawowa sume zadluzenia i kwota 162 519,16 zl z tytulu odsetek wyliczonych na dzien zawarcia ugody. Strony
w umowie ugody postanowily, ze powodka splaci zadluzenie w kwocie 5 859 719,17 zl powiekszone o polowe kwoty
odsetek ustawowych naleznych na dzien zawarcia ugody tj. 81 259,58 zl w szeSciu ratach, przy czym w pieciu ratach
platnych po 1 000 000 zl kazda i sz6sta rata w kwocie 940 978,75 zt. Strony postanowily takze, ze w razie braku zaptaty
ktorejkolwiek raty w terminie w pelnej wysokoSci, w tym w razie przekroczenia terminu platnosci ktérejkolwiek z rat
powyzej dwdch dni kalendarzowych, postanowienia § 2 i § 3 przestaja wiazaé, a lgczna suma dtuzna, okreslona w § 1
staje sie natychmiast wymagalna, poczawszy od dnia zawarcia ugody.

Wobec niedotrzymywania terminéw zaplaty ustalonych w ugodzie pozwana uznala, ze ugoda przestala obowigzywac,
utracila moc i w zwigzku z tym wystgpila na droge sagdowa.

W dniu 11 marca 2014 r. pozwana wniosla pozew w postepowaniu nakazowym, domagajac sie zasadzenia od powodki
(tam pozwanego) kwoty 4 064 455,82 z} z odsetkami i kosztami procesu. W dniu 19 marca 2014 r. zostal wydany



nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym, w ktérym uwzgledniono zadanie pozwu w calo$ci. Powddka nie zaskarzyla
nakazu wobec czego z dniem 10 kwietnia 2014 r. nakaz ten stal sie prawomocny. Na wniosek pozwanej z 27 marca
2014 r. wydano jej cztery odpisy nakazu zaplaty. Natomiast na wniosek pozwanej z 16 kwietnia 2014 r., w dniu 7 maja
2014 r. wydano jej tytul wykonawczy tj. prawomocny nakaz zaplaty zaopatrzony w klauzule wykonalnosci.

W wyniku zawartego porozumienia — ugody powddka systematycznie splacala zadluzenie, przy kazdym z przelewow
zaznaczajac, ktory dlug pokrywa i czego dotyczy konkretna wplata, a to ugody z 12 lutego 2014 r. Zdarzaly sie
opOznienia, ale w rezultacie cale zadluzenie zostalo sptacone. Wplaty powodki nie byly ksiegowane na poczet splaty
wierzytelno$ci objetych nakazem zaplaty z 19 marca 2014 r. Pozwana 8 maja 2014 r. zlozyla wniosek egzekucyjny do
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Chrzanowie wnoszac o wyegzekwowanie naleznoSci gtoéwnej 4 064
455,82, odsetek i kosztéw postepowania uzasadniajgc to tym, ze powddka nie splacila naleznos$ci objetej tym nakazem.
To spowodowalo, ze w wyniku czynno$ci Komornika doszlo do wyegzekwowania splaconej juz wierzytelnos$ci.

W pi$mie z 9 maja 2014 r. Komornik zawiadomit powddke o wszczeciu egzekucji i wezwal do dobrowolnego wykonania
oraz odrebnie wezwal do zlozenia wyjasnien w trybie art. 801 k.p.c. w zwigzku z art. 761 k.p.c. W kolejnych pismach z
9112 maja 2014 r. Komornik dokonal zajecia wierzytelnos$ci z rachunkéw bankowych powddki i zajecia ruchomoéci.

W pi$mie z 12 maja 2014 r. skierowanym do pozwanej, powddka o$wiadczyla, ze zaleglo§¢é wynikajgca z ugody nr
(...) uregulowana zostanie w ratach w okresie od 14 maja do 26 maja 2014 r. Z kolei w piSmie z 13 maja 2014 r.
powodka poinformowata pozwana, ze w zwigzku z dobrowolnymi wplatami dokonanymi przed skierowaniem wniosku
0 wszczecie postepowania egzekucyjnego kwota zadluzenia powddki nie przekraczala kwoty 1 273 981,93 zl, dlatego
powodka wezwata pozwana do niezwlocznego cofniecia wniosku egzekucyjnego w zakresie w jakim dlug powodki
zostal uregulowany.

Pozwana w dniu 14 maja 2014 r., e-mailem, przestata powodce do podpisu ugode, jaka miata by¢ zawarta miedzy nimi,
zatytulowang ugodanr (...) z 14 maja 2014 r. o§wiadczenie o uznaniu dtugu na kwote 1 428 337,60 zt oraz porozumienie
robwniez datowane na 14 maja 2014 .

W piSmie z dnia 15 maja 2014 r. powbddka wniosta do Komornika o natychmiastowe zwolnienie rachunkéw bankowych
i ograniczenie egzekucji, w zwigzku ze splate ponad 75% zadluzenia wynikajacego z nakazu zaplaty z 19 marca
2014 r. wskazujac, ze kwota 2 900 000 zl zostala juz uregulowana, gdy tymczasem w drodze czynno$ci Komornika
zablokowana zostala kwota 4 219 777,57 zk. Pismo kwestionujace wszczecie egzekucji skierowala rowniez do pozwane;j.

Przy pi$mie z dnia 16 maja 2014 r. Komornik przestal pozwanej odpis pisma dluznika z 15 maja 2014 r., wnoszac o
ustosunkowanie sie do jego treSci. Rdwnocze$nie w pismach skierowanych do bankéw Komornik zarzadzit cofniecie
zaje¢ rachunkéw bankowych. W odpowiedzi pozwana oSwiadczyla, ze wniosek egzekucyjny z 8 maja 2014 r. jest
zasadny i zostal skierowany do organu egzekucyjnego na podstawie salda ustalonego przez ksiegowo$¢ pozwanej i
podtrzymala wniosek egzekucyjny.

Postanowieniem z dnia 20 maja 2014 r. Komornik ustalit koszty postepowania egzekucyjnego i wobec
wyegzekwowania calo$ci zadtuzenia postanowil zakonczy¢ postepowanie egzekucyjne.

Pismem z 19 maja 2014 r. powédka wezwala pozwang do zwrotu nienaleznie uzyskanej kwoty 2 955 063,11 zl,
stanowiacej roznice pomiedzy suma zaplacona przed wszczeciem egzekucji, a suma dluzna.

W odpowiedzi na to pismo pozwana, w swoim piémie z 20 maja 2014 r. oS§wiadczyla, ze na skutek zaprzestania
regulowania przez powddke ustalonych rat, ugoda z 14 lutego 2014 r. utracila moc, aktualne saldo zadtuzenia powédki
wobec pozwanej wynosito 4 163 125,49 zL. Wobec tego po wplywie na jej rachunek kwoty 4 229 910,87 zl pozwana
dokonywala potracen wskazanych w pi$émie w formie tabelarycznej. Pozwana wskazala, ze podstawa jej dzialan byt
art. 451 k.c. W odpowiedzi na powyzsze powoddka oswiadczyla, ze nie uznaje dokonanego potracenia i wezwala do
natychmiastowej zaplaty kwoty 2 900 000 zt wraz z odsetkami, stanowigcej cze$¢ wierzytelnoSci wynikajacej z nakazu
zaplaty z 19 marca 2014 r. Pozwana w pi§mie z 19 maja 2014 r. zlozyl powddce oS§wiadczenie o potraceniu wzajemnych



zobowiazan do kwoty 4 163 125,49 zt wskazujac, ze nalezno$ci powddki wobec (...) to kwota 4 229 910,87 zl, kt6ra zostal
uznany rachunek bankowy pozwanej w dniu 19 maja 2014 r. Natomiast nalezno$ci pozwanej to: - kwota 1 287 355,49 zl
znakazu zaplaty z 19 marca 2014 r. (w tym pozostala cze$¢ z nakazu zaplaty, co do nalezno$ci glownej, odsetek, kosztéw
postepowania i kosztow postepowania klauzulowego i egzekucyjnego), - kwota 929 744,87 zt z nieprawomocnego
wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu, - kwota 997 012,12 z faktur VAT, - kwota 949 280,01 z} z faktur VAT i
skapitalizowanych odsetek od tych faktur.

W dniu 23 maja 2014 r. do Sadu Okregowego w Krakowie wplynal wniosek powodki o udzielenie zabezpieczenia
roszczenia w sprawie o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego, w postaci nakazu zaplaty z 19 marca 2014
r. wydanego przez Sad Okregowy w Katowicach w sprawie o sygn. XIII GNc 135/14/K, w czeSci co do kwoty 2 900
000 zl. Postanowieniem z dnia 30 maja 2014 r. Sad Okregowy w Krakowie udzielil powbdce zabezpieczenia opisanego
powyzej roszczenia poprzez zawieszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego
prze Sadzie Rejonowym w Chrzanowie w sprawie Km 4833/14 z wniosku pozwanej i wyznaczyl dwutygodniowy
termin do wytoczenia powodztwa przeciwegzekucyjnego. Pozwana zaskarzyla powyzsze postanowienie i na skutek
zazalenie pozwanej Sad Apelacyjny w Krakowie uchylit postanowieniem z dnia 18 wrze$nia 2014 r. zaskarzone
postanowienie i umorzyl postepowanie wywolane wnioskiem o udzielenie zabezpieczenia, wobec zakonczenia
postepowania egzekucyjnego postanowieniem Komornika z 20 maja 2014 r.

W tych okoliczno$ciach faktycznych Sad Okregowy uznat powodztwo za zasadne.

W sprawie bezspornym bylo, iz na dzien 12 lutego 2014 r. powodka byla zadluzona wobec pozwanej na kwote
5 859 719,17 zt. Powodka nie dotrzymywala postanowien ugody z 12 lutego 2014 r., o tyle, Ze nie regulowata w
terminach wskazanych w ugodzie, jak i w podanych tam wysokosciach, naleznych rat. Pozwana zatem zasadnie
wystapila z pozwem o wydanie nakazu zaplaty, ktéry Sad uwzglednil wydajac w dniu 19 marca 2014 r. nakaz zaplaty
w postepowaniu nakazowym, a ktérego powoddka nie zaskarzyla i ktoéry to nakaz sie uprawomocnil a nastepnie stal
sie tytulem wykonawczym, na podstawie ktérego pozwana wszczela postepowanie egzekucyjne. Wniosek egzekucyjny
wplynal do Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Chrzanowie w dniu 9 maja 2014 r. i opiewal na calg kwote
objeta nakazem, a wiec na kwote 4 064 455,82 zL. Tymczasem powodka dokonywala splaty naleznoéci objetej ugoda i
tak przed wniesieniem pozwu w sprawie XIII GNc 135/14/K zaplacila w dniu 18 lutego 2014 r. i 4 marca 2014 r. lgcznie
kwote 2 000 000 zL. Po wniesieniu pozwu dokonala za$ kolejnych wplat w okresie od 17 marca 2014 do 18 kwietnia
2014 1. na kwote 2 900 000 zl co lgcznie stanowi kwote 4 900 000 zE W dniu 16 maja 2014 r. Komornik dokonal zajecia
rachunkéw bankowych powodki na kwote 4 568 159,72 zk. Do dnia zlozenia wniosku egzekucyjnego czesé naleznosci
objetej nakazem zaplaty, tj. kwota 2 900 000 z} zostala uregulowana dobrowolnie, zatem skierowanie egzekucji, co
do calej naleznosSci wynikajacej z nakazu zaplaty, celem przymusowego spelnienia §wiadczenia, bylo bezzasadne w
stosunku do tej kwoty, a co doprowadzito do wyegzekwowania przez Komornika calej objetej nakazem zaplaty kwoty
4 568 159,72 zl, a w jej ramach kwoty 2 900 000 zt juz przez powodke zaplaconej. Wyegzekwowanie kwoty 2 900 000
z} stanowito czyn niedozwolony z art. 415 k.c. w zw. z art. 416 k.c. na przestanki, ktérych to przepisow Sad wskazal.

Jezeli zaspokojony wierzyciel wykorzystuje istnienie tytulu wykonawczego w celu ponownego wyegzekwowania juz
spelnionego $wiadczenia, to jego dzialanie zawsze spotkaé sie musi z negatywna ocena w sensie nie tylko moralnym,
ale i prawnym. Organ egzekucyjny nie jest uprawniony do badania zasadno$ci i wymagalno$ci obowigzku objetego
tym tytulem, postepowanie zatem - w razie jego bezpodstawnosci - toczy sie na ryzyko wierzyciela, ktéry winien
naprawi¢ wyrzadzong takim postepowaniem szkode. Pozwana przez zlozenie wniosku egzekucyjnego w sytuacji,
gdy roszczenie zostalo juz zaspokojone, dzialala bezprawnie i w sposéb zawiniony doprowadzita do powstania
po stronie powodki szkody. Takie zachowanie stanowi czyn niedozwolony w rozumieniu art. 415 k.c. i zgodnie
z zawarta w tym artykule norma rodzi obowigzek odszkodowawczy. Postepowanie egzekucyjne toczylo sie na
ryzyko wierzyciela, ktéry winien naprawic¢ wyrzadzone takim postepowaniem szkody (wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z 18.09.2003 r. sygn. I ACa 144/03, uchwala Sadu Najwyzszego z 7.10.2009 r. sygn. II CZP 68/09).
Powodka wykazala przestanki uzasadniajace odpowiedzialno$é deliktowa pozwanej, w tym zwigzek przyczynowo —
skutkowy pomiedzy zachowaniem pozwanej (jej organu - zarzadu) oraz to, ze dzialania te byly umys$lne, gdyz pozwana
miala §wiadomosé tego, ze nalezno$¢ wynikajaca z nakazu zaplaty zostata w przewazajacej czesci tj. co do kwoty 2 9000



z} zaplacona przez powodke przed wszczeciem egzekucji i mimo nawet przestania przez Komornika pisma powodka
o stanie zadluzenia pozwanej nadal podtrzymywala wniosek egzekucyjny i uznawata go za stluszny. W takiej sytuacji
skierowanie egzekucji takze do tej czesci wierzytelnosci, ktéra juz zostala zaspokojona stanowilo czyn niedozwolony,
gdy postuzenie sie w takiej sytuacji tytulem egzekucyjnym bylo bezprawne i zawinione. Szkoda majatkowa powodki
polegala na tym, iz w wyniku dzialafi pozwanej o charakterze czynu niedozwolonego, doszlo do dwukrotnej zaplaty
tego samego dlugu, raz dobrowolnie, a po raz kolejny przymusowo w drodze egzekucji komornicze;j.

Sad nie podzielil stanowiska pozwanej o mozliwoSci zaliczenia wplat powddki na poczet najdalej wymagalnego
zadluzenia. Takie dzialanie pozwanej bylo niedopuszczalne takze i dlatego, ze skoro pozwana wnoszac pozew o
wydanie nakazu zaplaty poddala pod osad Sadu konkretne wierzytelnosci, ktérych powodka dobrowolnie — na ten
czas tj. wniesienia pozwu — nie regulowala to tylko wierzytelnoéci wskazane w tym pozwie jako roszczenia pozwanej,
prawomocnie zasgdzone mogly by¢ egzekwowane w drodze egzekucji komorniczej. Operacja pozwanej polegajaca na
niejako na ,podpieciu” pod wydany przez Sad tytut wykonawczy innych wierzytelnosci, nie objetych tym tytutem i ta
droga ich przymusowe wyegzekwowanie stanowi czyn niedozwolony, w rozumieniu art. 415 k.c. za§ powstala z tego
tytutlu po stronie powo6dki szkoda podlega naprawieniu. Nie moglo tez odnie$é rezultatu o§wiadczenie o potraceniu,
a to w $wietle art. 505 punkt 3 k.c.

Z tych przyczyn na podstawie art. 415 i 416 k.c. Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powoddki kwote 3 110 984,81 zl
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 2 grudnia 2014 r. do 31 grudnia 2015 r. i dalszymi ustawowymi odsetkami za
opOznienie od 1 stycznia 2016 r. na mocy art. 481§ 11 § 21 art. 482 § 1 k.c. Na zasadzona kwote roszczenia gtéwnego
skladaja sie:

» kwota 2 910 890,96 zl, stanowigca ro6znice pomiedzy kwota zajeta przez Komornika (4 568 159,72 zl) a kwota
rzeczywiScie nalezng pozwanej (1 657 268,76 zl) oraz kwota 200 093,85 zl stanowigca kwote skapitalizowanych
odsetek od kwoty 2 910 890,96 z} za okres od 23 maja 2014 r. do 1 grudnia 2014 r., albowiem roszczenie powodki
z tytulu czynu niedozwolonego stalo sie wymagalne z dniem 23 maja 2014 r., gdyz pozwana zostala wezwana do
zaplaty pismem z 19 maja 2014 r. i w tym wezwaniu powddka wyznaczyla termin zaplaty do dnia 22 maja 2014
r., a nalezy je liczy¢ do dnia 1 grudnia 2014 r., z uwagi na to, ze w dniu 2 grudnia 2014 r. zostal wniesiony pozew
W niniejszej sprawie.

Koszty procesu zostaly rozliczone zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu (art. 98 § 1 k.c.).

Wyrok ten zaskarzyla pozwana wnoszac w apelacji o jego zmiane przez oddalenie powodztwa i zasadzenie od
powddki na rzecz pozwanej kosztow procesu oraz kosztow postepowania apelacyjnego. Skarzaca zarzucila naruszenie
przepisow prawa materialnego, a to art. 415 k.c. oraz 416 k.c. poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie, gdy wskazane
fakty moga uzasadnia¢ rozwazenie odpowiedzialno$ci pozwanej przy zastosowaniu art. 405 k.c. lub art. 410 k.c.; blad w
ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze pozwana poniosta uszczerbek majatkowy co do wyegzekwowanej
kwoty, a co w efekcie doprowadzilo do wyréwnania stanéw majatkowych obu stron; bledna ocene materialu
dowodowego przez przyjecie, ze zachowanie pozwanej nosi znamiona winy i bezprawnoSci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja co do zasady nie moze odnie$¢ rezultatu.

Sad Apelacyjny w pelni podziela ustalenia Sadu Okregowego stanowiace podstawe zaskarzonego rozstrzygniecia, a
znajdujgce odzwierciedlenie w materiale dowodowym sprawy, ktérego ocena nie narusza regut art. 233 § 1 k.p.c., jak
i wysnute z nich wnioski natury prawne;j.

Pozwana stawiajac zarzut blednej oceny zgromadzonego materialu, nie wskazuje jakie to konkretne dowody mialy
by¢ ocenione nieprawidlowo, podejmujac polemike z ustaleniami i wnioskami Sadu I instancji. Podkre$li¢ nalezy,
ze ocena dowodow przeprowadzonych w sprawie nalezy do sadu, a ktéry uprawniony jest do ich oceny wedlug
swobodnego uznania, ktérego granice wyznacza nakaz wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu w sprawie,



wyciagniecie z przeprowadzonych dowodéw wnioskow logicznie poprawnych i zgodnych z do§wiadczeniem Zyciowym.
Dla skuteczno$ci zarzutu w tym przedmiocie nie wystarczajacym jest li tylko stwierdzenie o wadliwo$ci dokonanej
oceny, odwolujace sie do wlasnego prze§wiadczenia o wadze, doniostoSci poszczegolnych dowodéw, wlasna projekecja
co do stanu faktycznego. Niezbedne jest wykazanie poprzez argumenty natury jurydycznej, ze sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, naruszyl reguly wynikajace z art. 233 § 1 k.p.c., nakaz
wszechstronnego rozwazenia materialu. W orzecznictwie akcentuje sie przy tym, ze jezeli sad z okreSlonego materiatu
dowodowego wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym to taka ocena nie narusza
regul swobodnej oceny i musi sie ostaé choéby w rownym stopniu, na podstawie tego materiatu daly sie wysnu¢ wnioski
odmienne.

W materiale dowodowym sprawy nie budzi zastrzezen ustalenie Sagdu Okregowego, ze wszczecie przez pozwang, a
nastepnie domaganie sie prowadzenia egzekucji co do calej naleznosci objetej tytutem egzekucyjnym a to nakazem
zaplaty z dnia 19 marca 2014 r., XI GNc 135/14 pozbawione bylo zasadnosci, wobec zaplaty przez powddke
dobrowolnie z kwoty objetej nakazem zaplaty kwoty 2900 000 zlotych. Na dzien zainicjowania postepowania
egzekucyjnego zobowiazanie w tej kwocie wygasto, stad kierowanie egzekucji rowniez i do tej kwoty pozbawione bylo
podstawy, gdy objete tytulem egzekucyjnym zobowigzanie w tej kwocie juz nie istnialo.

Nie jest sporny fakt zaplaty kwoty 2 900 000 zlotych przez powodke, gdy stanowisko pozwanej o zaliczeniu
dokonywanych przez powddke wplat na poczet innych zobowigzan, trafnie Sad Okregowy uznal za nie mogace
odnieé¢ lacznego z nim rezultatu. Nie mozna bowiem pomijaé, jak czyni to skarzaca, ze dokonujac wplat w okresie
od 17 marca 2014 roku do 18 kwietnia 2014 roku na laczna kwote 2900 000 powbddka kazdorazowo wskazala tytul
zaplaty, a mianowicie jakie konkretnie zobowigzanie placi. To za$, ze powddka nie wskazywala faktur, a ugode i jej
numer, a w ktorej to zgodnie w §1 strony ustalily wysokoé¢ zadluzenia obcigzajacego powodke, i ktore to zadluzenie
stawalo sie natychmiast wymagalne od dnia zawarcia ugody, w razie uchybienia terminu platnosci ktérejkolwiek
z rat, nie oznacza, ze powddka nie wskazywala co placi, ani tez by to mialo rodzi¢ jakie§ watpliwosSci. Skarzaca
blednie dokonuje interpretacji skutkow rozwiazania ugody w aspekcie zaliczania dokonywanych przez powodke wplat
na poczet zobowigzania w niej okreS§lonego. Na skutek nieterminowego realizowania rat ugody, przestaly wigzaé
jedynie postanowienia §2 i 3 ugody, a co wprost wynika z treéci §4 ugody, za$§ ugoda pozostala w mocy co do jej
§1, a to uzgodnionej i uznawanej przez powddke wysokosci zadluzenia, gdy zgodnie z §4 w takim przypadku staje
sie ono (}aczna suma dluzna o ktérej mowa w §1) natychmiast wymagalne poczawszy od dnia zawarcia ugody. Ta
nalezno$¢ stanowila przedmiot zadania pozwu wniesionego przez pozwana w trybie postepowania nakazowego, w
ktérym to pozwie pozwana odwolywata sie do wskazanych postanowien §11i 4 ugody, dokonanego w niej uznania dtugu
okreslonej wysokoSci, gdy w postanowieniu §1 ugody strony ustalily wysoko$¢ zadluzenia powodki, ktére zobowigzana
jest ona uiScié tak co do nalezno$ci gtéwnej i odsetek z uzgodnieniem ich doliczenia do sumy dluznej i razem dalszego
oprocentowania. Tak okreslona w umowie ,ugody” nalezno$¢ stanowita zadluzenie powddki, ktore byto natychmiast
wykonalne i ktére zobowigzana ona byla zaplaci¢ w pelnej wysoko$é po ustaniu mocy wiagzacej postanowien §2 i §3
ugody dotyczacych rozlozenia na raty i umorzenia czeSci odsetek. Zatem wskazanie przez powoédke w poleceniach
przelewu jako tytulu zaplaty ugody i jej numeru dostatecznie indywidualizowalo, konkretyzowalo placony zgodnie
z wola powddki dlug, a ktory byl objety weze$niejszym uznaniem w §1 ugody, tam skonkretyzowany, co do jego
podstawy. Nie bylo zatem konieczno$ci dla realizacji skutkow z art. 451 § 1 k.c. wskazywania numero6ow faktur.

Stanowisko pozwanej jakoby w dacie zaplaty ksiegowo$¢ zaliczala dokonywane wplaty na inne najdawniej wymagalne
dlugi powddki, nie moze by¢ podzielone. Zwroci¢ nalezy uwage, ze pozwana do momentu zgloszenia przez powodke
zastrzezenia i zadania co do bezpodstawnie wyegzekwowanej kwoty, nigdy wcze$niej nie wskazywala na odmienny
anizeli wynikajacy z dokumentéw wplat sposdb ich zaliczania, pomijajac skutecznoé¢ tego odmiennego zaliczenia
na gruncie art. 451 k.c., a wrecz przeciwnie, z korespondencji prowadzonej z przedstawicielem pozwanej wynika,
ze wplaty te byly wdéwczas zaliczane zgodnie ze wskazaniem powddki. W korespondencji e-mailowej z poczty
elektronicznej pozwanej, prowadzonej przez jej doradce klienta wskazywano powddce na wysokosé jej zadluzenia, a
objetego przedmiotowym tytulem egzekucyjnym. Miedzy innymi w pi$émie z 27 marca 2014 r. wymieniony odwolywat
sie do decyzji zarzadu co do nierealizowania nakazu zaplaty jako tytulu zabezpieczenia, jezeli powdd nie zlozy



zarzutéow od nakazu zaplaty, wskazujac nastepnie w piémie z 1 kwietnia 2014 r. i 7 kwietnia 2014 r. (k. 106) na
wysoko$¢é dokonanej zaplaty i pozostalej do zaplaty kwoty, w tym z nakazu zaplaty. W e-mailu z 22 kwietnia 2014
r. przedstawiciel pozwanej informowal powddke, ze do zaplaty z nakazu zaplaty pozostala kwota 1196 672,82 z}
oraz odsetki 77308,94 zlotych. Nie ma przy tym znaczenia odwolywanie sie przez skarzaca do braku umocowania
wymienionego do skladania o$wiadczenn woli w imieniu pozwanej, gdy te dane nie nosily takiego charakteru, a
stanowily o§wiadczenie wiedzy, niewatpliwie stanowiace odzwierciedlenie danych uzyskanych od shuzb ksiegowych co
do wysokoéci dokonanych przez powbdke wplat. Wersja o innym zaliczeniu pojawila sie dopiero po zakwestionowaniu
przez powddke zasadnos$ci egzekucji co do kwoty zaspokojonej dobrowolnie i zgloszeniu z tego tytulu roszczen,
w oderwaniu od faktycznego stanu rzeczy, gdy istniejacy tytul wykonawczy w zakresie zaspokojonym, pozwana
faktycznie wykorzystala do uzyskania zaspokojenia innych naleznoéci co do ktérych nie miala tytutu, a ktore
pozostawaly sporne. Trafnie Sad Okregowy uznal, Ze pozwana nie mogla zalicza¢ wplat pozwanej zawierajacych
wskazanie placonego dlugu na inne naleznoSci.

Kwestie zarachowania $wiadczenia wypelionego przez dluznika w sytuacji, gdy dluznik ma wobec tego samego
wierzyciela co najmniej kilka dlugdw tego samego rodzaju, reguluje przepis art. 451 k.c. Zgodnie z treécia tego przepisu
dhuznik spelniajac §wiadczenie moze w sposéb wiazacy dla wierzyciela wskazaé¢ konkretny dlug, ktory zaspokaja.
Naczelng bowiem regula na gruncie tej regulacji prawnej jest to, ze decyzja dotyczaca zarachowania §wiadczenia
nalezy przede wszystkim do dluznika (§1 art. 451 k.c.). Wyborowi dluznika wierzyciel nie moze zaoponowaé, a jedyne
uprawnienie jakie w takiej sytuacji przystuguje mu zgodnie ze zdaniem drugim §1 art. 451 k.c., to dokonanie zaliczenia
otrzymanego $wiadczenia w pierwszym rzedzie na zwigzane z tym dlugiem naleznoSci uboczne oraz zalegajgce
Swiadczenie gtowne (np. przeterminowane raty). Powyzsze oznacza, ze w sytuacji o ktérej mowa w przepisie art. 451 §
1 k.c. wierzyciel nie moze zaliczy¢ dokonanej zaplaty na inne zobowiazanie niz wskazane przez dluznika. Uprawnienie
wierzyciela do odmiennego zarachowania wedlug swego uznania przy wydaniu dtuznikowi pokwitowania aktualizuje
sie dopiero wowczas, gdy dluznik spelniajac Swiadczenie nie wskaze, ktére zobowiazanie zaspokaja (art. 451 § 2 k.c.).
W stanie za$ rozpoznawanej sprawy takie uprawnienie po stronie pozwanej nie powstato, bowiem powodka, jak
prawidlowo ustalil Sad Okregowy, speliajac czeSciowo obciazajace ja zobowigzanie, w okresie od 17 marca do 18
kwietnia 2014 r. na lgczna kwote 2900 000, wskazala w poleceniach przelewu tytul wplaty. Stad pozwana nie moze
skutecznie odwolywac sie do zaliczenia tej kwoty na poczet innych zobowigzan i z tym laczy¢ zasadno$ci prowadzenia
egzekucji rowniez i co do tej kwoty, a co za tym idzie kwestionowania zasadno$ci powodztwa.

Trafnie tez Sad Okregowy w stanie faktycznym sprawy przyjal, ze pozwana podejmujgc dzialania zmierzajace
do wyegzekwowania zaplaconej nalezno$ci dopuécila sie deliktu, spelnione zostaly przeslanki deliktowej
odpowiedzialnoSci odszkodowawczej. Dzialanie pozwanej polegajace na zlozeniu wniosku o wszczecie egzekucji
rowniez co do zaspokojonej kwoty bylo dzialaniem zawinionym. Nie moze przy tym odnie$¢ rezultatu w materiale
sprawy odwolywanie sie do rzekomego przeSwiadczenia, ze egzekwowana wierzytelno$c istnieje, nie zostala
zaspokojona, gdy to przeSwiadczenie majace sie opiera¢ na dokonanym zaliczeniu, nie znajduje odzwierciedlenia w
materiale dowodowym sprawy i nie znajduje uzasadnionej podstawy, a o czym byla mowa powyzej. Powto6rzy¢ nalezy,
ze powodka kazdorazowo wskazywala dlug ktory placi, a co nie budzilo woéwczas dla nikogo watpliwosci, nie kto inny
a przedstawiciel pozwanej w kontaktach z powddka wskazywal na wysoko$¢ jej zadluzenia z nakazu zaplaty (pismo z
22 kwietnia 2014), uwzgledniajgc wplate kwoty 2900 000 zlotych, pozwana w kontaktach z pow6dka nie wskazywata
na odmienny od wskazan w poleceniach przelewu sposéb zaliczenia, a nadto niezwlocznie po wszczeciu egzekucji
powddka wskazywala na jej bezpodstawnos$é co do kwoty zaspokojonej, tak w piémie do Komornika prowadzacego
egzekucje, jak i skierowanym bezposrednio do pozwanej z dnia 13 maja 2014 r. i 15 maja 2014 (k. 138) informujac
jaka jest kwota faktycznego zadluzenia z egzekwowanego nakazu o braku podstaw kierowania egzekucji do caloéci
nalezno$ci, a co skutkuje pozbawieniem powodki zajetych $rodkéw, wzywajac pozwana do cofniecia w tym zakresie
wniosku o egzekucje, a co nie spotkalo sie z wlaSciwa reakcja pozwanej, ktéra poprzez swego pelnomocnika zazadala
prowadzenia egzekucji co do calej kwoty nalezno$ci pomimo braku ku temu podstaw. Podjeta po wyegzekwowaniu
calej kwoty naleznoéci proba uzasadnienia prowadzenia egzekucji, rzekomym odmiennym zaliczeniem wyplat, ktore
jezeli nawet mialo miejsce, to dokonane zostalo sprzecznie z ustawa — art. 451 § 1 k.c., i bylo nieskuteczne, nie moze
odnie$¢ rezultatu. Rowniez i przedstawiona na uzytek postepowania interpretacja jednoznacznej tresci ugody co do



zakresu jej mocy wiazacej, uwzgledniajac, ze do pozostajgcych w mocy postanowien okreélajacych wysokoé¢ uznanego
zadluzenia odwolywala sie sama pozwana inicjujac postepowanie, w ktorym uzyskala tytul wykonawczy stanowiacy
podstawe egzekucji, nie daje podstaw do eliminowania zaistnienia trafnie przyjetej przez Sad I instancji, przestanki
zawinienia pozwanej. Analiza materialu sprawy wskazuje, ze pozwana majac pelng wiedze co do dlugu ktéry zostal
zaspokojony przez powodke, kierowala egzekucje i ja popierala co do czeéci zaspokojonej juz wierzytelnosci, dazyta
w ten sposob do uzyskania zaspokojenia innych nalezno$ci niz objete tytulem egzekucyjnym, a co nie moze byé
ocenione inaczej anizeli jako dzialanie bezprawne i zawinione przez pozwang. Nie moze tez odnie$¢ rezultatu w tych
okoliczno$ciach odwolywanie sie do salda zadluzenia powddki wynikajacego z systemu ksiegowego, gdy to, jezeli
mialo miejsce, bylo wynikiem nieprawidlowos$ci shuzb pozwanej, zignorowania wskazan powodki co do placonego
zadluzenia bedacych wiazacymi, a co w rezultacie obcigza pozwana jako profesjonalny podmiot, gdy to winno byc
przed podjeciem decyzji o wszczeciu egzekucji, a najpdzniej przed jej popieraniem po zgloszeniu zastrzezen przez
powbddke, zweryfikowane.

Nadmieni¢ przy tym nalezy, ze podstawg odpowiedzialno$ci deliktowej w tym przypadku jest wina, a co wynika
wprost z art. 415 k.c. Przez zachowanie zawinione ogélnie rzecz ujmujgc rozumie sie za$§ nagang decyzje podmiotu
(sprawcy czynu) podjeta przez niego w konkretnej sytuacji w odniesieniu do zdarzenia wyrzadzajacego szkode
(czynu niedozwolonego — jako niewla$ciwego postepowania od strony przedmiotowej). Podstawa odpowiedzialno$ci
deliktowej jest nie tylko wina umysla ale i nieumys$lna, niedbalstwo wyrazajace sie niezachowaniem wymaganej
staranno$ci i rzetelnoéci. PiSmiennictwo, jak i orzecznictwo nie wyklucza stosowania konstrukeji odszkodowawczej
odpowiedzialnoéci deliktowej z art. 415 k.c. za szkode wyrzadzona dluznikowi jego zachowaniem, a pozostajaca w
normalnym zwigzku przyczynowym ze wszczeciem egzekucji na podstawie tytutu wykonawczego, jezeli dzialanie
wierzyciela nosi cechy zawinionego zlozenia wniosku o wszczecie egzekucji i jej popieranie, a co ma miejsce m.in.
woweczas, gdy objete tytulem wykonawczym Swiadczenie zostalo weze$niej zaspokojone przez dtuznika. Wierzyciel
dysponujacy tytulem wykonawczym ma prawna mozliwo$¢ wszczecia egzekucji objetego nia roszczenia, gdy nie mozna
pomijaé celu jakiemu shuzy tytul wykonawczy, a mianowicie przymusowej realizacji objetego tytulem zobowiazania
z ktorego dluznik sie nie wywigzuje. Tytuly wykonawcze nie stuza, za$ do realizacji zobowigzan, ktore wygaslty w
calosci lub w czeSci. Egzekwujac zaspokojone zobowiazanie wierzyciel dziala bezprawnie i w sposéb zawiniony,
gdyz faktycznie w zaspokojonym zakresie zobowigzanie nie istnieje i nie uchyla tego jak i braku pozostajgcej z tym
zachowaniem w zwigzku przyczynowym szkody w postaci wyegzekwowanego §wiadczenia i zwigzanych z egzekucja
obcigzajacych dtuznika kosztow fakt istnienia po stronie dluznika innych anizeli objete tytulem zobowigzan, a na ktore
nie rozciaga sie dzialanie tytulu wykonawczego. Nie mozna przy tym podzieli¢ stanowiska apelujacej, ze Sad Okregowy
blednie przyjal, iz powddka poniosla uszczerbek majatkowy w zakresie wyegzekwowanej kwoty, gdy w efekcie to
wyegzekwowanie (zaspokojonej wezeéniej czeSci naleznos$ci) doprowadzilo w konicowym efekcie do wyréwnania stanu
majatkowego obu stron, bo zmniejszyto zadluzenie powddki z innego tytulu, a ktére po uzyskaniu przez pozwana
tytulu wykonawczego co do nich, powodka zmuszona bylaby zaspokoié. Uzyskanie przez wierzyciela od komornika
kwot Scigganych od dluznika w wyniku egzekucji wszczetej bezprawnie, nie moze prowadzi¢ do wygasniecia lub
zmniejszenia zadluzenia dluznika z innych tytulow. Mozliwoé¢ egzekwowania innych dlugéw powddki na podstawie
uzyskanych tytulow wykonawczych (w tym co do czeSci nabytych przez pozwang wierzytelnoSci wobec powddki,
pozwana nie dysponuje tytulami egzekucyjnymi) nie wyklucza istniejacej po stronie powodki szkody wynikajacej z
bezpodstawnego wyegzekwowania kwoty objetej egzekwowanym tytulem wykonawczym juz zaspokojonej. Przeciwne
stanowisko prowadziloby do sankcjonowania wszczynania egzekucji z pominieciem przepisow prawa, w tym i
materialnych. Kwestia ta stanowila przedmiot wypowiedzi Sadu Najwyzszego m.in. w wyroku z 14 stycznia 2005
r. IIT CK 193/04 w aspekcie tzw. przyczyny rezerwowej, zapasowej szkody, mozliwo$ci powolywania sie na to,
ze wskazywany przez powoda uszczerbek powstalby niewgtpliwie réwniez wowcezas, gdyby obciazajace pozwanego
zdarzenie nie nastapilo, na skutek innego pdzniejszego zdarzenia (tu konieczno$ci zaspokojenia innych dtugow,
mozliwoS$ci ich egzekwowania — na podstawie ich dotyczacych tytulow). Sad Najwyzszy przyjal, ze pozwany o
naprawienie szkody nie moze powolywac sie na to, ze w wyniku jego p6zniejszego zgodnego z prawem zachowania sie
poszkodowany doznalby takiego samego uszczerbku, gdy rzeczywiste zachowanie sie pozwanego stanowilo naruszenie



norm majacych zapobiec tej szkodzie (por. tez wyroki Sadu Najwyzszego z 9 marca 2007, V CSK 452/06, 11 stycznia
2006 1., III CK 325/05, 10 lutego 2010, V CSK 272/09).

Tytul wykonawczy, a nastepnie wszczeta na jego podstawie egzekucja moze shuzy¢ tylko zaspokojeniu objetego
nim zobowigzania, nie moze za§ prowadzi¢ w efekcie do zaspokojenia ta droga innego zadluzenia. Poza bowiem
dobrowolnym zaspokojeniem dlugu, czy tez w drodze potracenia jezeli jest ono prawnie dopuszczalne (art. 505
k.c.), jego przymusowa realizacja moze sie odbywac¢ li tylko na podstawie dotyczacego go tytulu wykonawczego.
Orzecznictwo Sgdu Najwyzszego wskazuje na wylaczenie mozliwoSci powolywania sie pozwanego na mozliwo$é
wyrzadzenia takiej samej szkody innym wlasnym dzialaniem legalnym, w sytuacji gdy tego legalnego dzialania nie
bylo, a pozwany osiagnal pozadany rezultat w wyniku dzialania bezprawnego i zawinionego. Brak jest uzasadnienia
dla zaakceptowania sytuacji, w ktorej zawinione bezprawne dzialanie sprawcy uwolnilo sprawce od podjecia dzialania
do zaspokojenia przystlugujacych mu roszczen zgodnie z przepisami prawa, a jednocze$nie dajacych poszkodowanemu
procesowe $rodki ochrony jego praw. Zaspokojenie roszczen moze sie odbywac w granicach prawa. Nadto jak podnosi
sie w orzecznictwie, konstrukcja tzw. legalnego zachowania alternatywnego sprawcy jako odmiana tzw. przyczyny
rezerwowej zakladajaca, ze dluznik moze sie skutecznie powola¢ na to, iz mimo bezprawnos$ci jego zachowania
wyrzadzajacego szkode, ta szkoda i tak by powstala, gdyby podjete dzialania byly zgodne z prawem, moglaby by¢
rozwazana gdyby, istniala pewnos$é co do jej wystapienia. Dowod za$ pewnos$ci powinien by¢ przeprowadzony przez
pozwanego. Pewnos$¢ czy tez niewatpliwo$¢ wystgpienia zdarzenia stanowiacego przyczyne rezerwowa nie moze
by¢ zastgpiona li tylko wysokim stopniem prawdopodobienistwa. W tym za$ przypadku, pozwana nie wykazala w
sposéb pewny istnienia wszystkich zobowigzan powddki do ktérych sie odwoluje, a ktére moglaby egzekwowac,
gdy te zostaly zakwestionowane przez powddke, a pozwana na date wydania zaskarzonego wyroku nie dysponowala
tytulem egzekucyjnym przeciwko powodce, co do wszystkich objetych zestawieniem wierzytelno$ci nabytych przez
pozwang od podmiotéw trzecich, a zakwestionowanych przez powddke, gdy co do niektérych z nich pozwana w
ogoble nie wystepowala na droge sadowa. Nieuregulowaniem za$ przez powoda kwestionowanych przez niego innych
zobowigzan powddke pozwana nie moze usprawiedliwia¢ swoich bezprawnych dzialan.

Nie moze przy tym odnieé¢ rezultatu odwolywanie sie pozwanej do potracenia i wyréwnania sald, gdy ta droga
zaspokojenia jest w tym przypadku wylaczona w $wietle regulacji art. 505 punkt 3 k.c.

Wobec powyzszego nie moze by¢ uznany za zasadny zarzut apelacji dotyczacy naruszenia przepisdbw prawa
materialnego a to art. 415 k.c. oraz 416 k.c. przez ich zastosowanie oraz art. 405 k.c. lub 410 k.c. przez ich
niezastosowanie. Podkresli¢ nalezy, ze w sytuacji gdy w gre moga wchodzi¢ rézne podstawy odpowiedzialno$ci
dluznika, a brak jest podstaw do przyjecia w $wietle obowigzujacych przepiséw prymatu jednej z nich, wystepuje tzw.
zbieg roszczen rezimow odpowiedzialno$ci to powodowi przystuguje wybor jednego z nich, gdy nie bez znaczenia
jest to, ktére z nich zapewni pelniejsza ochrone jego intereséw. Zgodnie za$ z trecig art. 414 k.c. przepisy o
bezpodstawnym wzbogaceniu nie uchybiaja przepisom o obowigzku naprawienia szkody. Przepis ten przewiduje zbieg
roszczen z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia oraz z tytulu odpowiedzialnosSci za czyn niedozwolony co oznacza,
ze uprawnionemu stuzy wybér pomiedzy tymi roszczeniami i podmiotu odpowiedzialnego, w stosunku do ktérego
skieruje roszczenie (wyroki Sagdu Najwyzszego z 14 grudnia 2017 r., V CSK 119/17, 7 maja 2015 r., IT CSK 453/16, 14
listopada 2014 I CSK 726/13). Stad skorzystanie przez powoda z tego uprawnienia nie moze uzasadnia¢ wskazywanego
przez pozwang naruszenia prawa materialnego. Jezeli bowiem uprawniony dokonuje wyboru o jakim mowa w art. 414
k.c. to sad nie jest zobowigzany do ingerowania w ten wybor, stosowania konstrukeji bezpodstawnego wzbogacenia
czy nienaleznego $wiadczenia (por. tez wyrok Sadu Najwyzszego z 10 lutego 2004 r., IV CK 459/02).

Mimo powyzszego zaskarzony wyrok nie mog} sie ostaé, a to w $wietle nowych okolicznosci jakie zaistnialy dopiero
po jego wydaniu, a ktore nie mogly by¢ pominiete. Zgodnie bowiem z treécig art. 316 k.p.c., a ktéry to przepis ma
zastosowanie rOwniez w postepowaniu apelacyjnym w oparciu o odestanie z art. 391 § 2 k.p.c. podstawa rozstrzygniecia
jest stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy, w tym i rozprawy apelacyjnej uwzgledniajac merytoryczny
charakter postepowania apelacyjnego. Taki model apelacji jako apelacji pelnej powoduje, ze rola sadu drugiej instancji
nie ogranicza sie jedynie do samego aktu kontroli zaskarzonego rozstrzygniecia, ale obejmuje takze powinnoséé
merytorycznego rozpoznania sprawy na podstawie wlasnych ustalen, przy uwzglednieniu materialu zebranego przed



sadem I instancji, jak i okolicznos$ci faktycznych, ktére pojawily sie po wydaniu zaskarzonego rozstrzygniecia i
materialu dowodowego przeprowadzonego w postepowaniu apelacyjnym. Celem bowiem postepowania apelacyjnego
jest ponowne i wszechstronne merytoryczne rozpoznanie sprawy. Generalng za$ zasada wynikajaca z art. 316 § 1
k.p.c. jest zasada aktualnoSci orzeczenia, a co oznacza, ze sad drugiej instancji obowigzany jest przy uwzglednieniu
regut art. 381 k.p.c. i 382 k.p.c. braé pod uwage zmiany w stanie faktycznym i prawnym sprawy wplywajace na tresé
orzeczenia (por. wyroki Sagdu Najwyzszego z 21 marca 2013 1., III CSK 205/17 z 5 pazdziernika 2012 r., IV CSK 166/12
postanowienia z 29 lipca 1998 r., II CKN 748/97, 10 listopada 19998 r., III CKN 259/98).

W oparciu o przeprowadzone na etapie postepowania apelacyjnego dowody z dokumentéw powstalych po dacie
wydania zaskarzonego wyroku, jak i dotyczacych faktow zaistnialych dopiero po wyroku Sadu I instancji, Sad
Apelacyjny ustalil, ze w stosunku do powodki (...) spolki z o0.0. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym
Poznan — Stare Miasto w Poznaniu prowadzil postepowanie egzekucyjne z wniosku wierzyciela P. Z. w B. na
podstawie tytulu wykonawczego — (...) Sadu Arbitrazu Miedzynarodowego z dnia 28 stycznia 2015 r., zaopatrzonego
klauzula wykonalno$ci nadang 13 stycznia 2016 r., a ktére to postepowanie egzekucyjne prowadzone bylo pod
sygnatura Km 44/16. W postepowaniu tym Komornik Sadowy dokonal w trybie art. 896 k.p.c. zajecia wierzytelno$ci
przystugujacej dluznikowi egzekwowanemu (...) spolce z 0.0. we W. (powddce w niniejszej sprawie) przeciwko
(...) S.A (tu pozwanej) - jako dluznikowi zajetej wierzytelnoSci, wskazujgc rachunek bankowy Komornika na
ktory dluznik zajetej wierzytelno$ci ma dokonaé zaplaty naleznego dluznikowi egzekwowanemu, $wiadczenia
(zajecie wierzytelnoSci k. 1187). Fakt prowadzenia tej egzekucji znajduje réwniez odzwierciedlenie w dokumentach
postepowania egzekucyjnego prowadzonego przeciwko (...) spolce z 0.0. we W. (powddce) przez Komornika Sagdowego
przy Sadzie Rejonowym dla W. we W., pod sygnatura Km 335/17 (odpowiedz (...) o zbiegu egzekucji). Realizujac
zajecie pozwana jako dtuznik zajetej wierzytelnos$ci dokonala w dniu 24 kwietnia 2017 roku zaplaty kwoty 1663836,25
zlotych na konto Komornika Sagdowego prowadzacego egzekucje (potwierdzenie wplaty k. 1190).

Autentyczno$c¢ tych dokumentow, jak i wynikajace zen fakty nie zostaly zakwestionowane i podwazone przez powodke,
jakitwierdzenie pozwanej, iz zaplata ta zaspokajala przedmiotowa wierzytelno$¢, gdyz poza ta wierzytelnoscia (objeta
niniejszym sporem) (...) spétka z 0.0. nie posiadala wobec pozwanej jakichkolwiek innych wierzytelno$ci, nie wzywala
do zaplaty innych naleznoSci, ani tez pomiedzy stronami z powbddztwa (...) Sp. z 0.0. nie toczyly sie inne postepowania
sadowe powodka nie zakwestionowala skutecznie, pomimo zakre$lonego powddce terminowi do zajecia stanowiska
w zwigzku z okoliczno$ciami stanowigcym przedmiot postepowania dowodowego na rozprawie apelacyjnej w dniu
19 kwietnia 2018 r. Pismo z 26 kwietnia 2018 r. nie zawiera za$ odniesienia sie do wskazanych wyzej faktow i
dowoddw. Poniewaz co do twierdzenia pozwanej o nieistnieniu innych wierzytelnosci pow6dki wobec niej mamy do
czynienia z tzw. faktem negatywnym, to w razie jego kwestionowania ,ciezar wykazania istotnie innych wierzytelnosci,
a ktére mialaby zaspokaja¢ dokonana przez pozwana wplata w postepowaniu egzekucyjnym prowadzonym przeciwko
powddce, obciazalo powddke, a co nie nastapilo.

W konsekwencji powyzszego, zaplata przez pozwana (jako podluznika) w trybie art. 866 k.c. kwoty 1662836,25
zl naleznej powoddce z tytulu objetej sporem wierzytelnosci odszkodowawczej (dtuznikowi egzekwowanemu) do
ragk Komornika prowadzgcego przeciwko powddce egzekucje, zwolnila pozwang z dlugu wobec powddki, stanowila
w istocie zaspokojenie powddki w tym trybie, prowadzac do wygasniecia jej wierzytelnoSci w tej czeSci, a co w
ostatecznym rezultacie czyni powddztwo w tym zakresie bezzasadnym.

Ponad wskazang wyzej kwote pozwana zaplacila tez w ramach innego postepowania egzekucyjnego prowadzonego
przeciwko (...) spolce z o.0. (powddce) przez Komornika Sagdowego Sadu Rejonowego dla W. we W. pod sygn. KM
335/17 kwote 1029860,04 jako kwote zajetej wierzytelnosci w tym postepowaniu egzekucyjnym przystugujacej (...)
spolce z.0.0. przeciwko (...) S.A., a wynikajaca z nieprawomocnego wyroku Sadu Okregowego w Katowicach XIII
GC 527/11, a objetej niniejszym sporem. Zaplata ta nastgpila w nastepujacych okolicznosciach: (...) spélka z o.o.
we W. byla dluznikiem (...) S.A. w C., co do wierzytelno$ci objetej tytulem wykonawczym, a to prawomocnym
wyrokiem Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 31 sierpnia 2016 r., sygn. akt I ACa 1496/14, zaopatrzonym w
klauzule wykonalno$ci z dnia 14 pazdziernika 2016 r. W oparciu o ten tytul wykonawezy (...) S.A. zlozyla 16 marca
wniosek do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla W. we W., o wszczecie postepowania egzekucyjnego



przeciwko dluznikowi a to (...) spdlce z o0.0. (powddce w niniejszej sprawie). Pismem z 17 marca 2017 roku
Komornik zawiadomil dtuznika (powddke) o wszczeciu egzekucji z wniosku wierzyciela (...) S.A., doreczonym 22
marca 2017 roku, jak i 17 marca 2017 roku przystapil do dokonania czynnoéci egzekucyjnych — zaje¢ skladnikéw
majatku dluznika wierzytelnosci z rachunkéw bankowych i innych przystugujacych dluznikowi egzekwowanemu, w
ktdrych jako wierzyciela egzekucyjnego wskazano (...) SA 22 marca 2017 r. zostal sporzadzony protokot z czynnoSci
dokonywanych w siedzibie dluznika — (...) spétka z o0.0., w ktéorym to protokole jako wierzyciel wskazany zostal
(...) S.A., a w czynnoé$ciach tych uczestniczyli jego przedstawiciele, jak i przedstawiciele dtuznika (powoda), w tym i
reprezentujacy powoédke w niniejszym procesie pelnomocnik - radca prawny. 27 marca 2017 r. wplyneto do Komornika
sadowego prowadzacego egzekucje pismo pelnomocnika wierzyciela informujace o zbyciu w trybie art. 519 § 1 k.c.
wierzytelno$ci objetej egzekwowanym tytulem wykonawczym na rzecz (...) spdlki z 0.0. w W. i wyrazeniu zgody

na wstapienie tej spotki w miejsce wierzyciela w trybie art. 804( Yke., z zalacznikami w postaci dokumentu cesji
z podpisami poswiadczonymi notarialnie, o§wiadczenie wierzyciela. Jednocze$nie do postepowania zglosil sie za
pismem z 24.03.2017 roku (wplyw do Komornika 27.03.2017 r.) nabywca wierzytelno$ci wnoszgc o jej prowadzenie
i zajecie wierzytelnoSci przystugujacej dtuznikowi egzekwowanemu (powo6dce) wobec (...) SA (pozwanej). Pismem
z dnia 27 marca 2017 r. Komornik zawiadomil powodke o wszczeciu przeciwko niej egzekucji ze wskazanego tytulu
wykonawczego z wniosku (...) sp. z 0.0. i 0 wstapieniu jej do postepowania na miejsce poprzedniego wierzyciela w

trybie art. 804( 1 k.p.c. przesylajac w zalgczeniu zwigzane z tym dokumenty, wskazujgc jednoczesnie, ze egzekucja
bedzie prowadzona z rachunkéw bankowych i innych wierzytelno$ci. Jednoczeénie pismem z tej samej daty Komornik
dokonal na wniosek wierzyciela egzekucyjnego zajecia wierzytelno$ci przystugujacych dtuznikowi wyegzekwowanemu
wobec (...) SA, w wyniku ktérego to zajecia pozwana poleceniem przelewu z 27 marca 2017 roku zaplacila z tytulu
wierzytelno$ci objetej sporem na rachunek Komornika Sadowego wskazana w zajeciu kwote 1029860,04 zlotych
kierujac jednocze$nie w dniu 28 marca 2017 roku pismo do Komornika informujace o istnieniu nieprawomocnego
wyroku stwierdzajacego wierzytelno$¢ na rzecz (...) sp. z 0.0. i uznaniu objetej nim wierzytelnosSci do placonej kwoty.
Postanowieniem z 17 listopada 2017 r. Komornik Sadowy zakonczyl postepowanie egzekucyjne wobec zaspokojenia w
egzekucji egzekwowanej wierzytelnoSci (akta egzekucyjne Km 335/17 — zawiadomienie o wszczeciu egzekucji, zajecie
wierzytelno$ci, pismo wierzyciela o cesji k. 91, pismo nabywcy wierzytelnoéci k. 63, postanowienie Komornika k. 171,
o$wiadczenie k. 92, cesja wierzytelnoéci k. 94-95, k 11 90, pismo powodki k. 115-116 (k. 23-43 1 189 protokél k. 80).

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie moze odniesé rezultatu stanowisko powo6dki wyrazone w piSmie z 26 kwietnia 2018
r. kwestionujace dokonanie cesji egzekwowanej we wskazanym wyzej postepowaniu egzekucyjnym wierzytelnosci po
wszczeciu egzekucji i wstgpieniu do tego postepowania nabywcy wierzytelnosci (...) Spolki z 0.0. w W., a wskazujace
jednoczeénie, ze przelew wierzytelnoSci w istocie nastapil przed wszczeciem postepowania egzekucyjnego. Podstawa
takiego wnioskowania powddki jest Karta Rozliczeniowa akt egzekucyjnych w ktérej widnieje data 17 marca 2017 roku,
a co wedlug powodki ma §wiadcezyé o wiedzy Komornika kto jest aktualnym wierzycielem juz w tej dacie i przelaniu
wierzytelnoéci przed wszczeciem postepowania egzekucyjnego. Opieranie sie li tylko na tym jednym dokumencie, przy
ocenie nie moze odnie$¢ rezultatu. Dokument ten musial uwzgledniaé stan rozliczen od momentu wszczecia egzekucji
stad jego data, gdy w przypadku wejScia nabywcy w miejsce zbywcey do toczacego sie postepowania to nie toczy sie
od poczatku, ale jest kontynuowane za$§ wskazanie w nim wierzyciela uwzglednia dokonang juz zmiane. Ponadto
ten dokument nie daje podstaw do takiego wnioskowania w kontekscie caloksztaltu materialu akt postepowania
egzekucyjnego, stanowigcego przedmiot postepowania dowodowego w niniejszej sprawie. Do momentu bowiem
zgloszenia sie do postepowania nabywcy wierzytelnosci, a to (...) spolki z o.0., wszystkie czynnoSci toczyly sie z
udzialem (...) SA jako wierzyciela i ten podmiot przez Komornika, zgodnie z wnioskiem inicjujacym egzekucje byl
wskazywany jako wierzyciel, w tym i uczestniczyt w czynnoéciach w ktorych bral udzial przedstawiciel powodki, a co
za tym idzie przypisywanie Komornikowi prowadzacemu egzekucje wiedzy o tym, ze juz w drodze wszczecia egzekucji
kto inny byl wierzycielem i juz przed wszczeciem egzekucji miala miejsce cesja, jest wlasna projekeja powodki w tym
przedmiocie nie popartg miarodajnymi dowodami, pozostajaca w sprzecznosSci z materiatem dowodowym, a co za
tym idzie nie moze odnie$¢ rezultatu. Podstawa oceny jest bowiem caloksztalt materialu dowodowego, podlegajacego
wszechstronnej analizie. Powo6dka pomija, ze do pisma zawiadamiajacego o cesji i zgloszeniu sie do postepowania
nabywcy wierzytelno$ci, zostal dolgczony oryginal umowy przelewu wierzytelnoS$ci z dnia 24 marca 2017 z podpisami



0s6b dokonujacych czynnoéci prawnej przelewu wierzytelnosci, notarialnie poswiadczonymi. Stad podnoszenie, ze

przelew mial by¢ dokonany wczeéniej i doszlo w postepowaniu egzekucyjnym do naruszenia art. 804" k.p.c. nie
moze odnies$¢ rezultatu. Ponadto dodac nalezy, ze to postepowanie toczylo sie z udzialem powddki jako dluznika
egzekwowanego w trakcie ktorego to postepowania powddka bedac zawiadamiana o podejmowanych czynnoSciach
egzekucyjnych, w tym i dokonanej cesji wierzytelno$ci, wejéciu nabywcy do postepowania egzekucyjnego w trybie
art. 804" k.p.c. i prowadzeniu egzekucji na jego rzecz, dokonywanych zajeciach w tym i przyslugujacej powoddce
wierzytelnosci do (...) SA, czynnoSci Komornika jako organu egzekucyjnego we wlasciwym trybie przewidzianym
przepisami kodeksu postepowania cywilnego (art. 767 § 11 2 k.p.c.) nie skarzyla. Kwestionowanie ich zatem na tym
etapie, pomijajac, ze jest niezasadne, nie moze odnies$¢ skutku.

Nie podziela tez Sad Apelacyjny stanowiska powodki, ze dokonana w ten sposob w trybie art. 866 k.p.c. przez pozwana
splata wierzytelnosci powddki, zwazywszy na powigzania pomiedzy oba podmiotami (zbywca i nabywca egzekwowanej
wierzytelno$ci co jest niesporne) przy zastosowaniu art. 896 k.p.c. stanowi obejScie prawa. (...) SA, jaki (...) sp.

Z 0.0. pomimo powigzan osobowych stanowia odrebne byty prawne, autonomiczne podmioty prawa, zdolne do
dokonywania czynnoSci prawnych. Taki ich charakter co do zasady nie wyklucza skutecznego dokonywania pomiedzy
nimi czynno$ci prawnych, wchodzenia w relacje obligacyjne, w tym i zawierania umoéw przelewu wierzytelnoSci, w
wyniku ktorych przelana wierzytelno$¢ wchodzi w sklad majatku nabywey, ktory uzyskuje zwiazane z nia uprawnienie,
a zbyweca traci je. To za$ daje nabywcy wierzytelnoSci uprawnienie do domagania sie spelnienia Swiadczenia od
dluznika nabytej wierzytelnosci na swoja rzecz, a w braku dobrowolnego spelienia jej przymusowego egzekwowania
w razie posiadania co do tej wierzytelnoéci tytulu wykonawczego, ze wszystkich skladnikow majatkowych dtuznika
przy wykorzystaniu sposobéw egzekucji przewidzianych w kodeksie postepowania cywilnego, w tym i art. 896 k.p.c.
Nie mozna w tym przypadku moéwié o obej$ciu prawa. Konstrukecja obej$cia prawa wystepuje na gruncie art. 58 § 1
k.c. i dotyczy czynnoéci prawnych, ktére podejmowane sa w zamierzeniu osiagniecia rezultatu (celu) niedozwolonego
przez ustawe, zwigzanego z czynnoScig zakazang. O obejSciu przepisu ustawy przez czynno$¢ prawng, moze byé
mowa tylko wowczas, gdy wszystkie strony tej czynno$ci, ktora z punktu widzenia formalnego nie sprzeciwia sie
przepisowi, w rzeczywisto$ci zmierzaty do zrealizowania celu przezen zakazanego, mialy Swiadomos¢ takiego stanu
rzeczy i Swiadomie dokonaly czynnos$ci obejsScia zakazu dokonania okre$lonej czynno$ci prawnej w celu obejscia
prawa. W niniejszej sprawie brak jest podstaw do uznania aby przelew egzekwowanej wierzytelno$ci na rzecz (...)
sp. z o.0. stanowil obejScie prawa, gdy wynikajacy z tej czynno$ci skutek w postaci przejécia wierzytelnosci do
majatku nabywcy, nie jest skutkiem (celem) zakazanym przez prawo, jak i nastepnie tak kwalifikowane nie moze by¢
zachowanie zmierzajace do jej zaspokojenia, a ktore faktycznie nastgpilo w postepowaniu egzekucyjnym w formie
prawem przewidzianej. Nie mozna moéwi¢ o czynnoSci prawnej majacej na celu obejécie prawa, w odniesieniu do
czynno$ci dokonanej dla osiggniecia skutkéw, jakie ustawa wigze z ta czynno$cia prawna. W tych okolicznoSciach
dokonana przez pozwang zaplata wierzytelno$ci przystugujacej powodce, w trybie art. 896 k.p.c., gdy nastgpita ona
przez przelanie na konto Komornika naleznosci z tytulu przystugujacej egzekwowanemu dluznikowi wierzytelnosci w
granicach zajecia nie moze by¢ tak kwalifikowana. Powodka nie usilowala wykazywaé, ze celem dokonanej czynnoéci
nie bylo wejscie scedowanej wierzytelnosci do majatku nabywcy i faktycznie cel ten nie zostal zrealizowany. Nadto
konstrukcja obejScia prawa ma zastosowanie do czynnoSci prawnych, nie za$§ czynnosSci procesowych gdy taki
charakter nosza dokonywane czynnosci egzekucyjne i dokonane w ich trakcie zajecia w trybie art. 896 k.p.c.

W $wietle powyzszego uwzgledniajac dokonana przez pozwana w toku postepowania egzekucyjnego prowadzonego
przeciwko powodce w ramach realizacji dokonanego przez Komornika Sadowego zajecia zaplate kwoty 1029 860,04 z
tytulu wierzytelnoSci objetej niniejszym sporem, stwierdzi¢ nalezy, ze w tym zakresie doszlo do zwolnienia pozwanej
z dlugu wobec powddki, a w konsekwencji jego wygasniecia. To za$ powoduje, ze i w tej czeSci zaskarzony wyrok nie
mogt sie ostaé, gdy na chwile orzekania przez Sad Apelacyjny wierzytelno$¢ powodki nim objeta w tym zakresie zostala
zaspokojona.

Z tych wszystkich przyczyn w zakresie w jakim doszlo do zaspokojenia wierzytelnoéci powodki, zaskarzony wyrok
podlegal zmianie na podstawie art. 386 § 1 k.c. w sposob opisany w sentencji, a to przez oddalenie powodztwa w
zakresie zaspokojonej kwoty. Poniewaz nalezna powddce kwote pozwana zobowigzana byla zaplaci¢ z ustawowymi



odsetkami za op6znienie, naleznymi powddce na podstawie art. 481 §1 k.p.c. od dnia 2 grudnia 2014 r., gdy cze$ciowa
zaplata nastapila dopiero w dniach 27 marca 2017 roku co do kwoty 1029 860,04 zlotych, za$ 24 kwietnia 2017 roku
co do kwoty 1663 836, 25 zlotych w zakresie zasadzonych odsetek zaskarzonym wyrokiem co do tych kwot za okres
do daty ich zaplaty, brak byto podstaw do wzruszenia zaskarzonego wyroku w tym zakresie.

W pozostalym zakresie apelacja z przyczyn wyzej wskazanych jako pozbawiona uzasadnionych podstaw podlegala
oddaleniu (art. 385 k.p.c.). Zmiana rozstrzygniecia co do meritum sporu musiala tez skutkowa¢ zmiang orzeczenia o
kosztach procesu za pierwsza instancje, gdy orzeczenie o kosztach procesu determinuje jego wynik co do przedmiotu
sporu. W tym za$ przypadku w zakresie w jakim powo6dztwo w ostatecznym rezultacie zostalo oddalone, jest nim
powodka, mimo, ze przyczyna takiego rozstrzygniecia bylo wygaéniecie dochodzonego roszczenia skutkiem jego
zaspokojenia, bowiem powddka w zakresie dokonanej przez pozwang zaplaty nie dokonala cofniecia powbdztwa. O
tym za$ kto jest przegrywajacym spor decyduje tre$¢ wyroku i jest nim powod, gdy zadanie zostato oddalone nawet gdy
jego roszczenie wygasto skutkiem spelnienia §wiadczenia w toku procesu, a mimo to powdd nadal popieral powodztwo.
Tylko jezeli powdd cofnal pozew skutkiem spelnienia §wiadczenia przez pozwanego dopuszcza sie przyznanie kosztéw
procesu przeciwnikowi, jako stronie wygrywajacej (postanowienie Sadu Najwyzszego z 24 listopada 2017 r., III CZP
67/17). Majac to na wzgledzie o kosztach tych Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. dokonujac ich
stosunkowego rozdzielenia. W ostatecznym rezultacie powodka utrzymala sie ze swym zadaniem w 13,4% i w takim
tylko zakresie koszty procesu obciazaly pozwana. Suma tych kosztéw poniesionych przez obie strony wyniosta 114 434
zlotych (koszty powddki — 107 217, za$ pozwanej 7217) z ktorej pozwana obciaza 13,4% tj. kwota 15 334,15 zlotych, a
skoro w ramach sumy kosztéw procesu poniosta 7217 ztotych zobowigzana jest wyréwnac réznice do obcigzajacej ja
kwoty tj. kwote 8112,15 zlotych, a ktéra podlegala zasadzeniu na rzecz powodki.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl na postawie art. 102 k.p.c. odstepujac od obciazenia nimi powodki,
a ktéra w ostatecznym rozrachunku uwzgledniajac wynik sporu oraz koszty postepowania apelacyjnego poniesione
przez obie strony, musiala by je ponie$¢ w wyniku stosunkowego rozdzielenia tych kosztow. W rozpoznawanej sprawie
przemawiajg za tym wzgledy stuszno$ci, a mianowicie przyczyna zmiany zaskarzonego wyroku i oddalenia powo6dztwa,
przy bezzasadno$ci apelacji co do zasady i podstawy sporu.
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