Sygn. akt V ACa 447/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 stycznia 2023 r.
Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SA Aleksandra Janas

po rozpoznaniu w dniu 30 stycznia 2023 r. w Katowicach
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa W. H.

przeciwko J. H. (1), M. H., J. H. (2)

przy udziale interwenientek ubocznych J. L. i T. W.

o0 zobowigzanie do ztozenia o$wiadczenia woli

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 22 czerwca 2021 1., sygn. akt I C 378/19

prostujac zawarte w czeéci wstepnej oznaczenie sprawy jako toczgcej sie z udzialem interwenientek ubocznych J. L.
iT. W. — oddala apelacje.

SSA Aleksandra Janas

Sygn. akt V ACa 447/21

UZASADNIENIE

Powd6d W. H. wystapil do Sadu Okregowego w Gliwicach z pozwem, w ktérym wniost o zobowigzanie pozwanych J. H.
(1) i maloletnich M. H. iJ. H. (2) do zlozenia o§wiadczenia woli o wyrazeniu zgody na otwarcie grobowca, ekshumacje
zwlok L. H. i F. H., pochowanych na Cmentarzu Komunalnym w S. celem przeniesienia zwlok i ponownego pochéwku
na Cmentarzu Parafialnym w (...). W uzasadnieniu podal, ze powdd i jego rodzenstwo sa dzie¢mi zmarlych, sa osobami
starszymi i chcieliby, by rodzice byli pochowani w (...) — miejscu zamieszkania powoda i jego rodzenstwa, gdyz wyjazdy
do S. sa dla nich zbyt uciazliwe. Zgode na to — poza pozwanymi - wyrazili wszyscy uprawnieni (}acznie 36 os6b).



Pozwany J. H. (1), dzialajac takze jako przedstawiciel ustawowy maloletnich pozwanych, wniést o oddalenie
powddztwa zarzucajac, ze pochdéwek nastapil zgodnie z wola zmarlych i tak powinno pozostac¢ ze wzgledu na szacunek
do nich. Podniost nadto, ze wielu czlonkéw rodziny mieszka w S., a poza powodem i jego siostrami w (...) zamieszkuje
jedynie trojka wnukdéw; odleglo$é obu cmentarzy to ok. 5 km, a podréz trwa nie wiecej niz 10 minut, nie stanowi
to wiec przeszkody utrudniajacej odwiedzanie grobu zmarlych i nie uzasadnia lamania ich woli. Podniost takze, ze
pelnomocnictw (zg6d) nie podpisalo troje sposréd os6b uprawnionych — R., B.i A. H..

Do sprawy w charakterze interwenientéw ubocznych po stronie powodowej przystapity J. L.i T. W..

Wyrokiem z 22 czerwca 2021 r. Sad Okregowy oddalil powodztwo. Rozstrzygajac ustalil, ze powdd i interwenientki sg
dzie¢miF.iL. H., pozwany J. H. (1) — ich wnukiem, maloletni pozwani - prawnukami. Od 1947 r. F. H. wrazz zona L. H.
mieszkali w (...), a po naglej $mierci zony w 1981 r. zdecydowal o pochowaniu jej na cmentarzu w S. w wypozyczonym
na 2 lata grobowcu. Jednoczes$nie podjal decyzje o budowie na tym samym cmentarzu nowego grobowca tak, by
przenies¢ tam cialo Zony i zapewnié sobie miejsce pochowku. Kwestia ta byla dla niego istotna, a wczeéniej zadbal
takze o zapewnienie miejsc pochéwku dla swoich braci. W zwiazku z tym najstarszy syn F., R. H., wystapil o zgode na
sprzedaz i budowe grobowca na cmentarzu w S., powolujac sie na zyczenie zmarlej matki. W rezultacie w centralnej
czedci cmentarza powstal duzy, murowany grobowiec, do ktorego zgodnie z wola F. H. przeniesiono zwloki jego zony.
W budowie grobowca uczestniczyli czlonkowie rodziny, w tym sam F. H. i powdd. Po $§mierci w 1984 r. F. H. zostal
w tym grobowcu pochowany. Innego miejsca pochéwku pod uwage nie brano. Przez kolejne kilkadziesiat lat rodzina
spotykala sie przy tym grobie. Sad Okregowy ustalil takze, Ze w 2013 r. zmart R. H., a wlasno$¢ grobowca przeszla na
jego zone, z ktéra powdd jest w konflikcie. R. H. rowniez zostal pochowany na cmentarzu w S.. Kilka lat po jego Smierci
powdd z obiema siostrami, bedacy juz w starszym wieku i planujac wlasne miejsca pochowku, postanowili o budowie
nowego grobowca w (...), a w 2019 r. powdd uzyskal zgody zarzaddéw cmentarzy na pochowanie ekshumowanych
szczatkdw zmartych (...) na cmentarzu parafialnym w (...). Spoérod 42 zstepnych zmarlych 36 os6b udzielito powodowi
pelnomocnictw do reprezentowania ich w sprawie ekshumacji. Dalej ustalono, ze w chwili pochéwku rodzicéw i do
chwili obecnej powdd i jego siostry mieszkali w (...), sa w starszym wieku, maja ograniczong sprawno$¢ ruchowa.
Powdd na cmentarz w (...) dojezdza samochodem. Odleglosé pomiedzy oboma cmentarzami wynosi 5,3 km, a dojazd
droga publiczna trwa do 10 minut. Na teren obu cmentarzy istnieje dogodny wjazd z tym, ze w S. postawiony jest znak
zakazu ruchu, za$ w (...) ograniczony jest brama. Obecnie w (...) mieszka 14 zstepnych: troje dzieci zmarlych, troje
wnukow i odmioro prawnukow. Pozostali mieszkaja w S. (12 osdb) i innych miejscowoSciach.

Powyzsze ustalenia w znacznej mierze mialy bezsporny charakter, a Swiadkowie byli zgodni co do chronologii i
poszczegdlnych zdarzen zwigzanych z pochéwkiem rodzicow powoda. Rozbiezno$ci dotyczyly deklarowanej przez F. i
L. H. woli co do miejsca spoczynku, przy czym Sad Okregowy uznal za wiarygodne twierdzenia pozwanego. Wskazal, ze
o ile zgon L. H. byl niespodziewany i wymusil decyzje o tymczasowym grobowcu, to niewatpliwym jest, Ze ostateczna
decyzja o docelowym miejscu jej pochowku (a w przyszlosci takze jej meza) w S. zapadta za zycia F. H. i byla zgodna
z jego wola. F. H. byl nestorem rodu, szanowanym przez dzieci i dbajacym o zapewnienie rodzinie godnego miejsca
spoczynku. W budowie grobowca uczestniczyli czlonkowie rodziny i sam F., ktéry angazowal w to rodzine. Wielko$¢
grobowca uwzgledniala takze miejsce spoczynku dla niego, a sposéb wykonania i zakup gruntu §wiadczy o tym, ze
w zadnym razie nie mialo to by¢ miejsce tymczasowe czy prowizoryczne. Podkreslil Sad, ze decyzja o wybudowaniu
grobowca w S. zostala podjeta pomimo, ze zaré6wno F. H., jak i troje jego dzieci mieszkali wowczas w (...). Sad
stwierdzil, ze nawet gdyby zalozy¢, ze przez jaki$ okres pochowek w (...) byl niemozliwy (na co jednak nie wskazywaly
zgromadzone dowody), to zakres inwestycji, udzial calej rodziny w jej realizacji, a przede wszystkim fakt, ze przez
niemal 40 lat nie pojawily sie zadne watpliwoSci i dzialania dotyczace miejsca pochéwku zdecydowanie przecza, by
istnialy jakiekolwiek zastrzezenia co do zgodnoS$ci miejsca spoczynku z wolg zmartych. Odwolujac sie do uzasadnienia
pozwu Sad zauwazyl tez, ze decyzja o przeniesieniu szczatkéw do (...) zapadla nie ze wzgledu na wole zmarlych,
ale wigzala sie ze stanem zdrowia powoda i interwenientek, oraz podjetymi przez nich inwestycjami we wlasne
przyszte miejsca pochowku. Wszystko to nakazywalo, wedle Sadu, uznaé za wiarygodne twierdzenia pozwanego co do
zgodnoSci miejsca pochéwku F. i L. H. z ich wola.



Majac na uwadze poczynione ustalenia Sad Okregowy doszedt do przekonania, ze powodztwo nie jest zasadne.
Wskazal, ze katalog dobr osobistych, wymienionych w art.23 k.c. i art.24 k.c. nie jest wyczerpujacy, a nalezy
do nich prawo do kultywowania pamieci zmarlych bliskich, obejmujace prawo do grobu, pochowania zwlok, ich
ekshumacji oraz przeniesienia. Odwolujac sie do art. 15 ustawy z dnia 31 stycznia 1959 r. o cmentarzach i chowaniu
zmarlych (tekst jedn. Dz.U. Z 2020 r., poz.1947), Sad Okregowy stwierdzil, ze ekshumacja moze by¢ dokonana
na umotywowang prosbe os6b uprawnionych do pochowania zwlok, a wymienionych w art. 10 ustawy. Strony
postepowania naleza do kregu oséb, wymienionych w tym przepisie. Prawo do ekshumacji i przeniesienia zwlok jest
prawem wspdlnym wszystkich zyjacych czlonkdéw rodziny zmarlego, co powoduje, ze dla ich dokonania konieczna jest
zgoda wszystkich uprawnionych. W razie sporu pomiedzy tymi osobami, kazda z nich moze domagac sie zobowigzania
innej uprawnionej osoby do zlozenia o$wiadczenia woli. Odmowa takiej zgody moze stanowié naruszenie dobra
osobistego (kultu dla zmartego), jezeli stanowi dzialanie bezprawne, i skutkowaé roszczeniem o zobowigzanie nie
tylko do zaniechania takich dzialan, ale takze do dokonania czynno$ci (w tym zlozenia stosownych o$wiadczen
woli) potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia. Odnoszac to do okoliczno$ci sprawy Sad Okregowy stwierdzil,
ze nie ma podstaw do uznania, by odmowa zgody przez pozwanych byla bezprawna. Wskazal tez, ze co najmniej
rownie doniosla, jak potrzeba zapewnienia ochrony dobrom osobistym skladajacym sie i realizowanym w ramach
kultu pamieci os6b zmarlych, jest zasada zapewnienia spokojnego spoczynku zmarlych. Tylko szczego6lne racje moga
zdecydowaé o tym, ze zasada ta w drodze orzeczenia sadu zastepujacego oswiadczenie woli o zgodzie na ekshumacje
i przeniesienie zwlok bedzie musiala ustapi¢ potrzebie ochrony sfery débr osobistych strony czynnej sporu. Do tego
rodzaju sytuacji moze dojéc jedynie w sytuacji, gdy przeniesienie zwlok jest jedynym sposobem pozwalajacym na
sprawowanie kultu pamieci zmarlych przez uprawnionego, ktory zostaje uniemozliwiony przez dzialanie (brak zgody
na przeniesienia zwlok) innego ze wspotuprawnionych.

Sad stwierdzil, ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy takie przestanki nie zachodza — rodzice powoda spoczywaja w
miejscu przez nich wybranym, przez kilkadziesiat lat niekwestionowanym przez nikogo. Przez tych wiele lat rodzina
spotykala sie przy grobie i nikt nie podwazal tak ustalonego miejsca pochéwku, ktore bylo zgodne z wola zmartych.
Jak zauwazy Sad Okregowy, bylo to istotne takze w aspekcie kultu ich pamieci z punktu widzenia poszanowania
woli zmarlych i ich spokojnego spoczynku. Dokonania ekshumacji nie uzasadnial takze zmiana sytuacji zyciowej
powoda i jego siostr — tj. wiek i stan zdrowia, utrudniajacy mozliwo$¢ przemieszczania sie, przy jednoczesnej woli
sprawowania kultu zmarlych rodzicow jako mniej doniosta w konkurencji z prawem zmartych do zapewnienia
spokojnego spoczynku i poszanowania ich woli. Za taka konkluzja przemawialo réwniez wzajemne usytuowanie obu
cmentarzy, dogodny dojazd, a takze mozliwo$¢ zapewnienia pomocy w dotarciu na cmentarz przez zamieszkujace w
poblizu dzieci i wnuki powoda oraz interwenientek. W takim stanie rzeczy Sad Okregowy doszed!l do przekonania, ze
zachowanie dotychczasowego miejsca spoczynku zmarlych nie bedzie utrudniaé cztonkom rodziny sprawowania kultu
ich pamieci, a w konsekwencji ocenil odmowe zgody pozwanych na ekshumacje i przeniesienie zwlok jako pozbawionag
cech bezprawnoéci. To za$ skutkowalo oddaleniem powodztwa.

W apelacji od tego wyroku powod zarzucil naruszenie prawa procesowego, a to: art.233 § 1 k.p.c. w zwiazku z art.327 §
1 pkt 1 k.p.c. przez sprzeczne z materiatem dowodowym przyjecie, ze: odmowa zgody przez pozwanych na ekshumacje
i przeniesienie zwlok L. H. i F. H. nie jest bezprawna, podczas gdy takie zachowanie pozwanych nie jest przejawem
kultu zmarlych, lecz wynika z konfliktu stron; nastapila zmiana charakteru wyznaniowego cmentarza w (...), co mialo
sprawié, ze wolg zmarlych bylto, by by¢ pochowanym w S., podczas gdy Parafia Rzymskokatolicka w (...) istnieje od
1946 r.; wola zmartych bylo, aby zostaé¢ pochowanym w S., podczas gdy w rzeczywisto$ci chcieli by¢ pochowani w (...),
gdzie spedzili niemal cale zycie; wybudowanie grobowca w S. przez syna zmarlych R. H., ktory takze zakupit dziatke
pod grobowiec, nie ma znaczenia przy ustaleniu woli zmarlych odnosnie miejsca pochéwku, podczas gdyby F. H.
rzeczywiscie chcial by¢ pochowany w S. to sam wykupilby teren i wybudowal grobowiec. Do naruszenia powolanego
przepisu mialo dojé¢ takze poprzez nierozwazenie calego materialu dowodowego, a w szczegdlnosci zeznan powoda
i interwenientek ubocznych, wskazujacych na wole zmartych L. i F. H. co do miejsca pochéwku oraz trudnosci z
dostepem do grobowca w S. oraz dokumentéw wskazujacych na zgode na przeniesienie zwlok L. i F.H. przez 36
krewnych. W oparciu o te zarzuty powdd wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie zgodnie z zadaniem



pozwu oraz zasadzenie od pozwanych kosztow postepowania za obie instancje, ewentualnie wniost o uchylenie wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu.

Interwenientki uboczne poparly apelacje i jej wnioski, natomiast pozwani wniesli o jej oddalenie.
Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie jest zasadna.

Ustalenia faktyczne Sadu Okregowego sa prawidlowe poniewaz znajduja oparcie w zgromadzonych w sprawie
dowodach, a w czeSci byly pomiedzy stronami niesporne. Stad Sad Apelacyjny akceptuje je w pekni i bez zbednego
powtarzania czyni wlasnymi.

Poniewaz w postepowaniu apelacyjnym ustalono, ze pozwany M. H., urodzony (...), w dacie orzekania byl osoba
pelnoletnia, pozwany J. H. (1) zostal wezwany do przedstawienia pelnomocnictwa udzielonego przez syna do
reprezentowania go w niniejszym postepowaniu — pod rygorem uznania, ze umocowania takiego nie uzyskat (k.261).
W odpowiedzi na wezwanie w zakre§lonym terminie J. H. (1) przedstawil pelnomocnictwo udzielone mu przez
pozwanego M. H. (k.264-265).

Nie zasluguja na uwzglednienie podniesione w apelacji zarzuty naruszenia prawa procesowego, a to art.233 § 1 k.p.c.
art.327 § 1 pkt 1 k.p.c.

Jak sie zgodnie przyjmuje w judykaturze, istota zarzutu sprowadza sie do braku logicznych powigzan pomiedzy
wnioskami wynikajacymi z dowodbéw, a podstawa faktyczna rozstrzygniecia. Zarzut jest zasadny wtedy, jesli
poczynione w sprawie ustalenia nie znajduja oparcia w dowodach albo wrecz pozostaja z nimi w sprzeczno$ci
w taki sposéb, ze nie daja sie pogodzi¢ z tymi dowodami. Obowigzkiem skarzacego jest wiec wskazanie ktore
ustalenia sa dotkniete ta wada oraz do ktérego dowodu zarzut sie odnosi, przy czym winien on takze wyjasnié
jakie przepisy procesowe zostaly naruszone przy dokonywaniu — wadliwych wedle skarzacego — ustalen faktycznych.
Dopiero bowiem wtedy, w granicach zwigzania zarzutem (zob. uchwala SN 7 sedziéw - zasada prawna z dnia
31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07) sad odwolawczy ma mozliwo§é dokonania oceny, czy w istocie wytkniete
nieprawidlowo$ci w sprawie mialy miejsce, a jesli tak, czy w istotny sposob wplynely na tre$¢ rozstrzygniecia. Nie jest
natomiast wystarczajace ogdlnikowe powolanie sie na blizej niesprecyzowane dowody, z ktérymi maja pozostawac w
sprzeczno$ci fakty przyjete za podstawe orzekania, ani przedstawienie wlasnej wersji wydarzen. Ponadto sprzeczno$c
ma dotyczy¢ faktow, a nie oceny prawnej. Wskazuje sie tez w judykaturze, ze z powolanego przepisu wynika obowiazek
wyprowadzenia z materialtu dowodowego wnioskoéw logicznie poprawnych oraz znajdujacych pokrycie w tym
materiale. W przeciwnym razie sagdowi pierwszej instancji mozna skutecznie postawi¢ zarzut sprzecznosci istotnych
ustalen z tre$cia materialu dowodowego zebranego w sprawie. Do kryteriéw oceny wiarygodno$ci i mocy dowodéw
nalezg przy tym: do$wiadczenie zyciowe, inne Zrédla wiedzy, poprawno$c logiczna, czy prawdopodobienstwo wersji.
Dla swojej skutecznoSci zarzut naruszenia art.233 § 1 k.p.c. nie moze polegaé na przedstawieniu przez skarzgcego
wlasnej, nawet rownie prawdopodobnej, ale ,konkurencyjnej” wersji wydarzen. Skarzacy musi zatem wykazaé, ze
oceniajac material dowodowy, sad popeil uchybienia polegajace na braku logiki w wigzaniu faktéw z materialem
dowodowym, albo tez ze wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej lub wreszcie, ze sad wbrew
zasadom doSwiadczenia zyciowego nie uwzglednil jednoznacznych praktycznych zwiazkow przyczynowo-skutkowych.

Apelacja nie spelnia powyzszych wymogdéw poniewaz skarzacy podal jedynie, ze Sad Okregowy nie rozwazyl calego
materialu dowodowego, a w szczegélnodci zeznan powoda i interwenientek ubocznych, wskazujacych na wole
zmarlych co do miejsca pochéwku i trudnosci z dostepem do grobowca na cmentarzu w S.. Nie wskazal jednak, na
czym polegaja uchybienia Sadu Okregowego w kontek$cie przytoczonych wyzej zasad. Apelacja skupia sie natomiast
na przedstawieniu wlasnego stanowiska co do przyczyn odmowy wyrazenia przez pozwanych zgody na zagdanie pozwu,
co uzasadnia konfliktem rodzinnym i nie doé¢ silnymi wiezami pozwanego J. H. (1) z jego dziadkami, a pozostatych
pozwanych — z pradziadkami, skupia sie tez na ocenie prawnej odmowy pod katem braku jej bezprawnoéci.



Jako podobnie niezasadny nalezy ocenié¢ drugi z podniesionych w apelacji zarzutow naruszenia prawa procesowego,
tj. art.327 § 1 pkt 1 k.p.c. Przepis ten, regulujacy pouczenia dla strony dzialajacej bez fachowego pelnomocnika, nie
zawiera bowiem wskazanej w apelacji jednostki redakcyjnej. Zarzut odwoluje sie réwniez do naruszenia art.233 § 1

k.p.c., aart.327' § 1 pkt 1 k.p.c. reguluje wymogi uzasadnienia wyroku. Apelacja nie zawiera jednak zadnych wywodéw
odwotujacych sie do ewentualnych uchybien w tej materii, takze sam zarzut nie zostal wyja$niony, wobec czego Sad
Apelacyjny byt zwolniony z dociekania intencji skarzacego.

Wbrew wywodom apelacji dla rozstrzygniecia sprawy nie ma znaczenia w jakiej dacie powstala Parafia
Rzymskokatolicka w (...), skoro przyczyng, dla ktérej Sad Okregowy uznal, ze F. H. chcial zosta¢ pochowany w S., nie
byla zmiana wyznaniowego charakteru cmentarza w (...). Co do treSci pominietych dokumentéw, wskazujacych na to,
ze niemal wszyscy cztonkowie rodziny wyrazi zgode na dokonanie ekshumacji i przeniesienie szczatkow L. H. i F. H.
na inny cmentarz to doé¢ powiedzie¢, ze Sad Okregowy poczynit ustalenia odpowiadajgce twierdzeniom powoda.

W ustalonym stanie faktycznym zasadnie uznal Sad Okregowy, Ze zadanie pozwu nie znajduje oparcia w art.23
k.c. i art.24 k.c. w zwigzku z art.15 powolanej wyzej ustawy o cmentarzach i chowaniu zmarlych. Stusznie Sad
ten dostrzegt wyjatkowy charakter uprawienia do zadania ekshumacji i konieczno$¢ wystgpienia istotnych ku temu
przyczyn. Jak wskazuje sie w judykaturze, ekshumacja jest Srodkiem bardzo daleko idacym, gdyz w powszechnym
odczuciu moze pozostawacé z konflikcie z potrzeba niezakldcania spokoju zmarlych oraz ich najblizszych, dla ktérych
ekshumacja moze stanowi¢ trudne przezycie. W zwigzku z tym korzystanie z tego §rodka, aczkolwiek nie jest catkowicie
wykluczone, to moze nastepowaé jedynie w szczegblnych okoliczno$ciach, gdy przemawiaja za tym wyjatkowo
istotne wzgledy. Moze to nastapi¢ w szczego6lnosci, gdy przeniesienie zwlok w inne miejsce jest jedynym sposobem
pozwalajacym na sprawowanie kultu pamieci osoby zmarlej przez uprawnionego (uprawnionych), ktére jest zupelie
niemozliwe w dotychczasowym miejscu ich zlozenia.

Odnoszac powyzsze do niniejszej sprawy nalezy stwierdzié, ze nie wystapily w niej zadne okolicznoéci, ktére mialyby
tak doniosly charakter, ze uzasadnialyby uwzglednienie zadania pozwu. Z jednej bowiem strony w sprawie zostalo
wykazane, ze wolg zmartych, zwlaszcza za$ F. H., bylo spoczgé na cmentarzu w S.. W tym celu zostal tam wzniesiony
grobowiec, do ktorego przeniesiono szczatki L. H., a potem pochowano samego F. H.. Za swojego Zycia nie tylko nie
sprzeciwial sie on budowie grobowca, ale bral w tym udzial i do tego zachecal rodzine. Nie spos6b wiec uznac, ze wybor
na miejsce spoczynku cmentarza w S. nie uwzgledniat woli zmartych krewnych stron. Ponadto — o czym takze byla juz
mowa — czlonkowie rodziny przez wiele lat respektowali te sytuacje i przez niemal 40 lat nie podejmowano zadnych
dzialan zmierzajacych do zmiany miejsca pochéwku L. i F.H..

Z drugiej strony powod oraz wspierajace go interwenientki uboczne powotuja sie na swoj stan zdrowia oraz wywolane
tym utrudnienia w oddawaniu zmarlym czci w miejscu ich spoczynku. Argumenty te, cho¢ istotne, nie moga jednak
w realiach sprawy skutkowaé uwzglednieniem powodztwa. Oczywistym jest, ze wraz z wiekiem pogarsza sie stan
zdrowia, a sprawno$é organizmu spada, utrudnione bywa tez codzienne funkcjonowanie, nierzadko konieczna jest
pomoc os6b trzecich. Nie s to jednak okolicznoSci o wyjatkowym charakterze i same w sobie nie uzasadniajg
dokonania ekshumacji i przeniesienia szczatkéw ludzkich na inny cmentarz. Podkreéli¢ nalezy tez, ze — jak zostalo
w sprawie ustalone — obydwa cmentarze znajduja sie w niewielkiej odleglo$ci od siebie, a dojazd do zadnego z nich
nie nastrecza trudno$ci — powod samodzielnie porusza sie samochodem, a interwenientki uboczne mogg w tym celu
korzystaé z pomocy swoich dzieci i wnukéw. Nie wykazano nadto, by nadmiernie utrudniony byt dostep do samego
grobowca i to w stopniu przeszkadzajacym w oddawaniu czci zmartym.

Sad Apelacyjny nie dopatrzyl sie sprzeczno$ci stanowiska pozwanych z zasadami wspolzycia spolecznego. Pozwany J.
H. (1), wypowiadajacy sie takze w imieniu pozostalych pozwanych, wyjasnil motywy, jakimi sie kierowal odmawiajac
zgody na zadanie powoda. Podal mianowicie, ze w jego ocenie doszloby tym sposobem do naruszenia woli zmartych
co do ich miejsca pochéwku, a swoje stanowisko szeroko uzasadnil. Nie jest to motywacja zaslugujaca na negatywna
ocene, a nie zostalo wykazane, by decyzja pozwanych byla wynikiem konfliktu rodzinnego. Nie zmienia tego nawet
fakt, ze niemal wszyscy pozostali czlonkowie rodziny swoja zgode wyrazili poniewaz odmienne zdanie wiekszoSci



samo w sobie nie pozbawia pozwanych prawa do uzyskania ochrony przynaleznych do nich débr osobistych i nie
determinuje, podobnie jak miejsce zamieszkania, ani tresci, ani zakresu tego prawa.

Majac to wszystko na uwadze Sad Apelacyjny uznal, ze apelacja nie znajduje uzasadnienia i na mocy art.385
k.p.c. orzekl o jej oddaleniu. Na podstawie art.350 k.p.c. w zwigzku z art.391 § 1 k.p.c. z urzedu sprostowano
oczywista niedokladno$é w czesci wstepnej zaskarzonego wyroku poprzez wskazanie, ze sprawy toczy sie z udzialem
interwenientek ubocznych J. L. i T. W..



