Sygn. akt V ACa 398/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 listopada 2022 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczaca — SSA Barbara Koniniska

po rozpoznaniu w dniu 7 listopada 2022r. w Katowicach
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa D. K.

przeciwko M. K.

o ochrone doébr osobistych

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 22 czerwca 2021 1., sygn. akt I C 616/20

1. oddala apelacje;

2. odstepuje od obcigzania powoda obowigzkiem zwrotu kosztdw postepowania apelacyjnego na rzecz pozwanego.

SSA Barbara Koninska

Sygn. akt V ACa 398/21

UZASADNIENIE

Powdd D. K. pozwem z 2 wrze$nia z 2019r. domagat sie nakazania pozwanemu M. K. pisemnych przeprosin w zwigzku
z wysylanymi smsami od dnia 20 paZdziernika 2018 r. do dnia 19 stycznia 2019 r. o treéci ,przepraszam za obrazliwe,
ponizajace wiadomosci wysylane od dnia 20 pazdziernika 2018 roku do dnia 19 stycznia 2019 roku, wiadomosci te
byly niestosowne, nieetyczne, majace na celu ponizenia

iobrazenia D. K., zachowanie moje wiecej sie nie powtorzy”, w postaci pisemnej, czcionkg Times New Roman, wielko$¢
13, podpisane przez pozwanego, a takze zasadzenia od pozwanego kwoty 20.000 z} tytulem zadoS§éuczynienia za
naruszenie dobr osobistych oraz kosztow postepowania.

W uzasadnieniu pozwu powod podal, ze pozwany w okresie od 20 pazdziernika 2018r. do 19 stycznia 2019r. wysylal
mu szereg smsOw zawierajacych treSci obrazajgce, ublizajace zniewazajgce i pomawiajace go. Dodal, ze emocje
towarzyszace calej sytuacji i treSci smsé6w doprowadzily do drastycznego pogorszenia jego zdrowia psychicznego.

Pozwany wniost o oddalenie powoddztwa w caloSci oraz zasadzenie od powoda kosztéw postepowania wraz z
odsetkami ustawowymi za op6Znienie w platno$ci za czas od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia, w ktérym je



zasadzono do dnia zaplaty, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych i oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu pozwany podal, ze pow6d pomija zupelnie kontekst sytuacyjny,

w tym relacje zachodzace pomiedzy nimi oraz ich rodzinami, w szczegblnoSci w 2018 r. oraz na przelomie 2018 i 2019
r. Dodal, Ze od dtuzszego czasu w rozny sposdb byl prowokowany przez powoda. Nie kwestionowal przy tym, ze wysylal
do powoda sms-y o wskazanej przez niego tresci.

Wyrokiem z dnia 22 czerwca 2021r., sygn. I C 616/20 Sad Okregowy w Rybniku zobowigzal pozwanego aby w terminie
14 dni od dnia uprawomocnienia sie wyroku, przestal powodowi list z o§wiadczeniem sporzadzonym czcionkg Times
New Roman wielkosci 13, wlasnorecznie podpisany o nastepujacej tresci: ,Przepraszam D. K. za obrazliwe, ponizajace
wiadomoSci wysylane od dnia 20 pazdziernika 2018 roku do dnia 19 stycznia 2019 roku ktére byly niestosowne,
nieetyczne, majace na celu ponizenie i obrazenie. Zachowanie moje sie nie powtorzy” (punkt 1.); oddalil powbddztwo
w pozostalym zakresie (punkt 2.); zasadzit od powoda na rzecz pozwanego kwote 2.263 zl tytulem zwrotu kosztow
procesu (punkt 3.).

Sad Okregowy ustalil nastepujace fakty:
Powdd jest mezem A. K., bedacej corka M. S. oraz siostra M. K..

M. S. chorowala na jamisto$¢ rdzenia kregowego. Z uwagi na pogarszajacy sie stan zdrowia wymagata opieki. Okolo
2017r. zamieszkala z c6rka i jej rodzing. W dniu 15 pazdziernika 2018 r. przeniosta sie do domu pomocy spolecznej. W
dniu 18 pazdziernika 2018 r. zmarla. W dniu 20 pazdziernika 2018 r. odbyl sie pogrzeb matki pozwanego oraz stypa
w Restauracji (...) w Z..

Wieczorem pozwany z zong oraz K. i M. M. przyszli do mieszkania powoda. Wszyscy spozywali alkohol. Pomiedzy
powodem a pozwanym doszto do klotni, w rezultacie czego powod wyrzucil pozwanego z mieszkania.

Od 20 pazdziernika 2018 r. pozwany wysylal powodowi smsy ktére byly niestosowne, nieetyczne, majace na celu
ponizenie i obrazenie. Poslugiwal sie wyrazeniami powszechnie uwazanymi za obelzywe.

W dniu 18 grudnia 2018 r. powod wyslat do pozwanego wezwanie do zaprzestania naruszen dobr osobistych, co nie
odniosto skutku i spowodowalo wyslanie przez pozwanego kolejnych obrazliwych smséw.

W dniu 17 stycznia 2019 r. pelnomocnik powoda wyslatl do pozwanego wezwanie do zaplaty w ktorym sprecyzowal
stanowisko powoda i wezwal do przeprosin oraz zaplaty 10.000 zl. Wezwanie pozostato bez odpowiedzi.

Sad Okregowy uznal, iz powbdztwo zashugiwalo na uwzglednienie w czesci. Wskazal, ze zgodnie z trescig art. 23 k.c.
dobra osobiste czlowieka, jak w szczegblnosSci zdrowie, wolno$é, czesé, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim,
wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, tworczo$¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza

i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych
przepisach. Podniosl, ze w odniesieniu do czci jako dobra osobistego wyodrebni¢ nalezy dwa jej aspekty: wewnetrzny,
utozsamiany z godno$cia osobistg, czyli wyobrazeniem czlowieka o wlasnej wartosci i oczekiwaniem szacunku ze
strony innych ludzi oraz zewnetrzny, utozsamiany z dobrym imieniem, dobra stawa, dobra opinia innych ludzi,
szacunkiem, ktorym otoczenie obdarza dana osobe w odniesieniu do réznych sfer zycia ludzkiego - osobistej,
rodzinnej, spolecznej, czy zawodowej. Wskazal, ze ochronie przewidzianej w Kodeksie cywilnym podlegaja oba wyzej
wymienione aspekty czci czlowieka.

Sad Okregowy wywiodl, ze doszlo do naruszenia dobr osobistych powoda w postaci jego czci, a naruszenie to zostalo
spowodowane uzyciem wobec powoda stow obrazliwych



i ponizajacych w wiadomo$ciach tekstowych sms a fakt ten nie byl sporny miedzy stronami. Dodal, ze uzywanie w
stosunku do innych 0s6b stow obrazliwych i ponizajgcych jest generalnie sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego
i nieakceptowane spolecznie.

Sad Okregowy przywolat art. 24 § 1 k.c. przewidujacy ochrone prawng dla osbb, ktorych dobro osobiste zostalo
zagrozone lub naruszone cudzym dzialaniem oraz art. 448 k.p.c. wskazujacy, Ze w razie naruszenia dobra osobistego
sad moze przyznaé¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia
pienieznego za doznang krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezna na wskazany przez niego
cel spoleczny, niezaleznie od innych §rodkéw potrzebnych do usuniecia skutkdw naruszenia. Dodal, ze ochrona przed
naruszeniem dobr osobistych nie moze stanowi¢ podstawy do nalozenia na sprawce obowiazku spelnienia $wiadczenia
niewspoétmiernego do okoliczno$ci naruszenia dobra osobistego. Jak wywiodl dalej Sad Okregowy, nie ma obowigzku
zasadzenia na podstawie art. 448 k.c. zado$éuczynienia w kazdy przypadku naruszenia dobr osobistych, albowiem
nawet pomimo spelnienia ustawowych przeslanek, sad nie jest zobligowany do zasadzenia zadanej przez powoda
kwoty. Wskazal, ze przy zastosowaniu tego przepisu Sad bierze pod uwage caloksztalt okolicznosci faktycznych,

w tym wine sprawcy naruszenia dobr osobistych, rodzaj naruszonego dobra oraz rozmiar

i intensywno$¢ doznanej krzywdy, w tym stopiefi i rozmiar ujemnych nastepstw naruszenia dobr osobistych dla
dotknietego tymi naruszeniami jak i stopien winy sprawcy. Sad Okregowy podzielil poglad Sadu Apelacyjnego
w Warszawie wyrazony w wyroku z 7 marca 2019 r. sygn. akt I ACa 1819/17, iz w $wietle art. 448 k.c.
zasadzenie zado$Cuczynienia nie jest obligatoryjne. Stwierdzil, ze zadoSéuczynienie jest jedynie dodatkowym
§rodkiem zmierzajacym do usuniecia skutkow naruszenia dobr osobistych a pierwszoplanowa role

w tym zakresie odgrywaja $rodki ochrony niemajatkowej. CzynnoS$cia ktéra powinna, w ocenie Sadu Okregowego,
doprowadzi¢ do usuniecia skutkéw naruszenia débr osobistych powoda, jest zobowigzanie pozwanego do
przeproszenia powoda. Podniost dalej Sad Okregowy, ze jak wskazuje sie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, Srodki
ochrony naruszonego dobra osobistego musza by¢ adekwatne do samego naruszenia i jego skutkow oraz stosowane z
uwzglednieniem caloksztaltu okolicznoéci. Zdaniem Sadu Okregowego kwota 10.000 zl jest calkowicie nieadekwatna
do przewinienia pozwanego. Stwierdzil takze Sad Okregowy, ze pomiedzy stronami sytuacja byla napieta wobec
sposobu opieki na chora matka i teSciowa, konfliktu w zwiazku z pozostawionymi pieniedzmi spadkowymi po jej
Smierci. Nadto zauwazyt iz do naruszenia doszlo w korespondencji sms kierowanej tylko

i wylacznie do pozwanego. Z uwagi na sposéb naruszenia débr osobistych Sad Okregowy nakazal pozwanemu
przeproszenie powoda w liscie skierowanym bezposrednio do niego. Podkredlil, ze usuniecie skutkow naruszenia
winno przybrac¢ forme w jakiej do tego naruszenia doszlo i mie¢ taki sam zasieg. Biorac pod uwage to, ze dobra te
zostaly naruszone w wiadomog$ciach sms, ktore jedynie z wlasnej woli powoda zostaly udostepnione innym osobom,
przeproszenie go w liScie uznal za adekwatny $rodek. Wobec powyzszego Sad Okregowy oddalil dalej idace zadanie
pozwu, tj. zadanie zasadzenia od pozwanego na rzecz powoda 20.000 zl.

Rozstrzygniecie o kosztach oparl na przepisie art. 100 k.p.c. na zasadzie stosunkowego rozdzielenia kosztow
postepowania, proporcjonalnie do ostatecznego rezultatu procesu.

W apelacji od powyzszego wyroku powdd zaskarzyt go w czedci co do punktu 2. i 3., tj. co do oddalenia powodztwa w
kwestii zadoS¢uczynienia pienieznego, jak i co do zasadzenia od powoda na rzecz pozwanego kwoty 2.263 z} tytutem
zwrotu kosztéw procesu

i zarzucil mu naruszenie:

« art. 448 k.c. wzw. z art. 24 § 1 k.c. poprzez uznanie, ze kwota 20.000 zl zado$¢uczynienia nie jest kwotg adekwatna
do przewinienia pozwanego, oraz poprzez uznanie, ze przeprosiny listowne wystarcza do usuniecia skutkow
naruszenia débr osobistych oraz poprzez przyjecie, ze naruszenie nie mialo charakteru publicznego;

« art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny dowodow,
nierozwazenie materialu dowodowego w sposob wszechstronny oraz sprzeczno$é¢ oceny dowodéw z zasadami
doswiadczenia zyciowego i regulami logicznego rozumowania, skutkujace przyjeciem, ze naruszenie dobra
osobistego powoda mialo charakter blahy i wystarczajaca czynno$cia do usuniecia skutkéw naruszenia dobr



osobistych sa przeprosiny listowne, przyjecie ze kwota 20.000 zl jest kwota nieadekwatna do przewinienia
pozwanego i ze charakter dokonanego naruszenia czci nosil znamiona naruszenia czci w aspekcie zewnetrznym,
gdy tymczasem naruszenie czci powoda mialo charakter publiczny.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty powdd wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku

w czedci poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 20.000 zl wraz

z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty lub uchylenie wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztow
postepowania odwolawczego, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego, wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wniost o jej oddalenie i zasgdzenie od powoda na jego rzecz kosztéw postepowania
apelacyjnego, wraz z odsetkami ustawowymi za opOznienie w platno$ci za czas od dnia uprawomocnienia sie
orzeczenia, w ktorym je zasadzono, do dnia zaplaty, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda podlegala oddaleniu.

Whbrew zarzutom apelacji Sad Okregowy prawidlowo ustalit wszystkie fakty niezbedne dla wydania rozstrzygniecia w
sprawie. Ustalenia te Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne bez potrzeby ich powtarzania.

Sad Okregowy nie dopuscil sie w szczegbdlnoSci naruszenia art. 278 § 1 k.p.c., tj. przepisu przewidujacego
przeprowadzanie dowodu z opinii bieglego w wypadkach wymagajacych wiadomosci specjalnych. W toku
postepowania przed Sadem I instancji nie bylo zadnej potrzeby zasiegania wiadomoSci specjalnych, a co za tym idzie
dopuszczania

i przeprowadzania dowodu z opinii bieglego. Przy tym zadna ze stron, w tym powdd, nie sktadala réwniez wniosku
o przeprowadzenie tego typu dowodu. W tym stanie rzeczy nie moze by¢ mowy o naruszeniu przez Sad Okregowy
pOWYyZszego przepisu.

Nie mogt takze zostaé uwzgledniony zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. odnoszacego sie do oceny dowoddéw
dokonywanej przez Sad. Sad Okregowy nie naruszyl powyzszego przepisu, gdyz dokonal wszechstronnego rozwazenia
calosci dostarczonego mu przez strony materialu dowodowego a rozwazaniom tym nie mozna zarzucié¢ naruszenia
zasad logiki

i doswiadczenia zyciowego. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego podnosi sie, iz ,,dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia
art. 233 § 1 k.p.c. nie mozna poprzesta¢ na stwierdzeniu, ze dokonane ustalenia faktyczne sg wadliwe, odnoszac sie
do stanu faktycznego, ktory

w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistoSci. Niezbedne jest wskazanie przyczyn, ktére dyskwalifikuja
postepowanie sagdu w zakresie ustalen. Skarzacy powinien zwlaszcza wskazaé, jakie kryteria oceny zostaly naruszone
przez sad przy analizie konkretnych dowodéw, uznajac brak ich wiarygodno$ci i mocy dowodowej lub niestuszne im
taka moc przyznajac” (zob. postanowienie SN z dnia 23 stycznia 2001 r., IV CKN 970/00, Lex nr 52753; wyrok SN z
dnia 6 lipca 2005 r., ITI CK 3/05, Lex nr 180925).

W ocenie Sadu Apelacyjnego zarzuty powoda majace podwazyé wywody Sadu Okregowego nie majg merytorycznego
uzasadnienia, a jedynie charakter polemiki z ocena dokonang przez Sad I instancji. Sad Okregowy dokonal bowiem
wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego zebranego w sprawie i wlasciwie go ocenit uwzgledniajac przy
tym zasady logiki i do§wiadczenia zyciowego wydajac zasadne rozstrzygniecie na gruncie stanu faktycznego niniejszej
sprawy. Tymczasem Skarzacy w swojej apelacji ogranicza sie

w istocie do przedstawiania wlasnej wersji i interpretacji zdarzen oraz kreowania wlasnej oceny okolicznoSci sprawy,
nie podejmujac rzeczowej krytyki rozumowania przyjetego przez Sad I instancji, przy tym przywoluje okolicznosci,
ktére w ogole nie byly przedmiotem postepowania.



Powod podajac, ze pozwany mial nie zaprzesta¢ wysylania obrazliwych sms-6w na dniu 19 stycznia 2019r., tj. w
ostatnim dniu okresu, z ktorego pochodzily sporne wiadomos$ci sms, bedgce przedmiotem postepowania przed Sadem
I instancji powoluje tym samym nowe fakty. Na potwierdzenie tego skarzacy przywolal zdjecia wiadomo$éci sms,
pochodzacych wedlug jego twierdzen z okresu luty - kwiecien 2019r. Dowody powyzsze nalezy uznan za spdznione,
gdyz powdd mial mozliwo$é przedstawienia ich, podobnie jak dalszych faktéw przed Sadem I Instancji, czego nie
uczynil. Nie wykazat takze, ze dowody te nie byly mu uprzednio znane. Nie mozna za$ uznac za potrzebe ich powolania
okolicznosci, ze powdd nie jest usatysfakcjonowany wydanym przez Sad I Instancji rozstrzygnieciem. Wobec tego Sad
Apelacyjny dowody te pominal jako sp6Znione na podstawie art. 381 k.p.c.

Nadto przedmiotem sporu w niniejszej sprawie nigdy nie byly ktérekolwiek

z wypowiedzi udokumentowanych na fotografiach zalaczonych przez powoda do apelacji. Powod nie wystepowal z
zadnymi roszczeniami w zwigzku z tymi wiadomos$ciami. Przywolanie na obecnym etapie omawianej korespondencji
sms, dotyczacej zupelie nowych w sprawie faktéw, nalezy w tym ujeciu traktowaé jako rozszerzenie podstawy
faktycznej powodztwa, co stanowi niedopuszczalna zmiane powddztwa na etapie postepowania apelacyjnego z uwagi
na treéc art. 383 k.p.c.

Co prawda powod w apelacji podniosl, jakoby pozwany szydzil z niego po wydaniu wyroku Sadu I instancji oraz
przeSmiewczo manifestowal swoj triumf w zwigzku

z oddaleniem powodztwa w pozostalym zakresie, okolicznosci tych jednakze w zaden sposob nie wykazal. Pozwany
za$ tymze okolicznoSciom zaprzeczyl w odpowiedzi na apelacje. Jak wynika za$ z zebranego w sprawie materialu
dowodowego pozwany juz w toku postepowania przed Sadem I instancji wyrazal wole przeproszenia powoda za
wiadomoSci sms bedace przedmiotem sporu. Deklarowal tez cheé przeprosin zar6wno w toku mediacji, jak i na
rozprawie przed Sadem I instancji. Przede wszystkim za$§ pozwany po wydaniu wyroku Sadu I instancji przeprosit
pisemnie powoda zgodnie trescia punktu 1. tego wyroku /pismo pozwanego z dnia 7 listopada 2021r. z potwierdzeniem
jego nadania przesylka polecong — k. 160 akt/.

Za niezasadny przy tym uznaé nalezy zarzut apelacji, jakoby Sad I instancji bltednie ustalil, ze dzialanie pozwanego
wzgledem powoda nie mialo charakteru publicznego oraz by Sad Okregowy pominal fakt, ze pozwany wysylal rowniez
wiadomosci do zony powoda,

w ktérych obrazal powoda. Jak wynikalo bowiem z zebranego w sprawie materialu dowodowego sporne sms-y zostaly
wyslane na prywatny numer telefonu powoda. Powod obciazony w tym zakresie ciezarem dowodu wynikajacym z
art. 6 k.c. nie przedstawil przed Sadem I Instancji zadnego dowodu na okolicznos$é, by to przez pozwanego tresé tych
sms-6w zostala w jakikolwiek sposéb upubliczniona. Z zadnego dowodu przedstawionego przed Sagdem Okregowym
nie wynika réwniez, aby pozwany mial wysyla¢ obrazajace powoda sms-y do jego zony. Ewentualne okazanie przez
powoda swojej zonie spornych sms-Ow nie moze zatem obcigzaé pozwanego. W konsekwencji prawidlowe jest
ustalenie Sadu I instancji co do braku publicznego charakteru dzialan pozwanego.

Przywolywanie w apelacji nowych okolicznosci co do tego, ze pozwany rzekomo odnosi sie negatywnie o zonie i
dzieciach powoda oraz pogorszeniu samooceny powoda

icheci dalszego ,koegzystowania w spoleczenstwie”, czemu rowniez w odpowiedzi na apelacje zaprzeczyl pozwany, sa
rowniez spdznione a takze bez znaczenia dla rozstrzygniecia biorgc pod uwage, ze zona i dzieci powoda nie sg stronami
W procesie i nie wystepuja

o ochrone swoich dobr osobistych.

Niezasadnym okazal sie takze zarzut naruszenia prawa materialnego, to jest art. 448 k.c. w z w. z art. 24 § 1 k.c. Jak
juz wyzej wskazano Sad Okregowy w oparciu

o przedstawione przez strony dowody prawidlowo ustalil fakty i w ich oparciu prawidlowo ocenil kontekst w jakim
doszlo do naruszenia dobr osobistych powoda. Sad Okregowy nie wskazal wbrew zarzutom apelacji, ze dzialanie
pozwanego mialo blahy charakter. Przeciwnie uznal, ze wymaga ono przeproszenia. Uznal jedynie, iz jest ono



wystarczajace dla usuniecia skutkow naruszenia dobr osobistych powoda oraz ze okoliczno$ci sprawy nie przemawiaja
za przyznaniem zadoSéuczynienia powodowi.

Przy wydawaniu skarzacego wyroku Sad I instancji prawidlowo wskazal, ze zasadzenie zado$éuczynienia nie jest
obligatoryjne, zreszta rowniez powdd w apelacji potwierdza, iz ,w literaturze podkreéla sie fakultatywny i tym
samym uznaniowy charakter zado$cuczynienia”. Trafnie zatem Sad Okregowy uznal iz zasadzenie zado$c¢uczynienia
ma charakter fakultatywny i od oceny sadu nalezy przyznanie pokrzywdzonemu ochrony w tej formie, nawet
jesli spelniona zostala przeslanka w postaci bezprawnosci naruszenia dobra osobistego. ZadoSéuczynienie ma na
celu kompensate niekorzystnych nastepstw w sferze psychiki poszkodowanego i powinno stanowi¢ ekwiwalent za
doznang szkode niemajatkows - krzywde. Wbrew zarzutom apelacji skarzacy jednak nie wykazal, aby w jego psychice
wystapily jakiekolwiek negatywne nastepstwa dzialan pozwanego w tym cierpienia psychiczne o takim natezeniu by
uzasadnionym bylo zadanie zasadzenia zado$cuczynienia. Zado$cuczynienie zas w prawie cywilnym nie ma funkcji
represyjnej, a wylacznie kompensacyjna.

Krzywde moralng, czyli szkode niemajatkowa naprawia sie w polskim systemie prawa, przede wszystkim poprzez
§rodki ochrony niemajgtkowej ukierunkowane na usuniecie skutkoéw wyrzadzonej czynem bezprawnym krzywdy.
Sad za$ moze odmowié¢ zasadzenia sumy pienieznej wtedy, gdy stwierdzi - w oparciu o zobiektywizowane kryteria
- ze nie zachodzi potrzeba zado$éuczynienia za krzywde moralng poprzez jej zrekompensowanie odszkodowaniem
pienieznym. Roszczenie z art. 448 k.c. nie ma charakteru subsydiarnego, lecz ma charakter samodzielny; przysluguje
obok zastosowania innych §rodkéw, koniecznych do usuniecia skutkéw naruszenia débr osobistych, o ile te inne §rodki
nie wyczerpuja uprawnien osoby, ktoérej dobro osobiste naruszono (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 16 kwietnia 2002
r., sygn. akt V CKN 1010/00, OSNC 2003/4/56). Do Sadu za$ nalezy ocena, czy wystarczajacym Srodkiem dla ochrony
praw powoda byloby zadanie usuniecia

i zaniechania ewentualnych naruszen w drodze przewidzianej w kodeksie karnym wykonawczym i czy wobec
mozliwo$ci takiego naprawienia skutkéw bezprawnego naruszenia dobra osobistego skarzacego — zachodzi potrzeba
zado$éuczynienia pienieznego

z punktu widzenia realizacji funkcji kompensacyjnej zado$éuczynienia. Takiej potrzeby

w niniejszym przypadku, jak stusznie stwierdzil to Sad Okregowy nie bylo.

Majac zatem na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 w zw.

z art. 15 zzs" ust.1 pkt.4 ustawy z dnia 2 marca 2020r. o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaZznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych
(t.j. Dz.U. z 2020r., poz. 1842 ze zm.) oddalil apelacje jako niezasadna.

Na podstawie art. 102 k.p.c. Sad Apelacyjny odstapil od obciazania powoda kosztami postepowania apelacyjnego
uznajac, ze subiektywne przekonanie powoda o zasadno$ci jego roszczen stanowi szczeg6lna okolicznoéc
przemawiajaca za odstgpieniem od obcigzania go kosztami postepowania apelacyjnego na rzecz pozwanego. Sad
Apelacyjny zwazyl przy tym, ze ustalenie czy powodowi w sytuacji niewatpliwego naruszenia dobr osobistych przez
pozwanego przystlugiwa¢ ma takze zado$éuczynienie nalezalo do uznania Sadu. W tej sytuacji, w ocenie Sadu
Apelacyjnego powdd nie powinien ponosi¢ dalszych wywolanych apelacja kosztéw postepowania.

SSA Barbara Koninska



