Sygn. akt V ACa 333/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 wrze$nia 2021 r.
Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczaca: SSA Barbara Koninska

po rozpoznaniu w dniu 7 wrze$nia 2021 r. w Katowicach

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z pow6dztwa Gminy — Miasta (...)

przeciwko Spodlce (...) Spolce Akcyjnej w B., Skarbowi Panstwa — Dyrektorowi Okregowego Urzedu Gorniczego w (...)
o naprawienie szkody

na skutek apelacji powodki i pozwanego Skarbu Panstwa - Dyrektora Okregowego Urzedu Goérniczego w (...)

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 24 lipca 2020 1., sygn. akt I Cgg 8/18

1. oddala apelacje;

2. zasadza od pozwanego Skarbu Panstwa - Dyrektora Okregowego Urzedu Gorniczego
w (...)na rzecz powodki kwote 2.700 z} (dwa tysiace siedemset zlotych) z tytulu kosztéw postepowania apelacyjnego;

3. zasadza od powddki na rzecz pozwanej Spéiki (...) Spotki Akeyjnej
w B. kwote 3.600 zl (trzy tysiace sze$éset zlotych) z tytulu kosztéw postepowania apelacyjnego.

SSA Barbara Koninska

Sygn. akt V ACa 333/20

UZASADNIENIE

Powodka Gmina - Miasto R. wniosla o nakazanie pozwanej Spotce (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w B. naprawienia
szkody powstalej w wyniku reaktywacji starych zrobéw na zlikwidowanym obszarze gbérniczym (...) w rejonie
zlikwidowanego szybu (...), zlokalizowanego w sasiedztwie budynkéw usytuowanych w R. przy ul. (...), poprzez
przywrocenie terenu, na ktérym nastapila szkoda do stanu poprzedniego.

Pozwana wniosla o oddalenie powodztwa zarzucajac, iz powddka nie wykazala przyczyny wystgpienia na swej
nieruchomoéci szkody ani, ze pozwana jest podmiotem odpowiedzialnym za usuniecie powstalej szkody. Dodala, ze



w dacie ujawnienia sie szkody (...) Sp6tka Akcyjna w K. - poprzednik prawny pozwanej, nie posiadala koncesji na
wydobywanie wegla kamiennego na tym terenie.

Postanowieniem z dnia 22 listopada 2018r. na wniosek pow6dki Sad Okregowy

w Gliwicach wezwal do udzialu w sprawie w charakterze pozwanego Skarb Panstwa — Dyrektora Okregowego Urzedu
Gorniczego w (...), ktorego odpowiedzialno$é za szkode powddka wywodzila z art. 146 ust. 4 Prawa Geologicznego i
Gorniczego.

W odpowiedzi na pozew Skarb Panstwa wniost o oddalenie powddztwa kwestionujac

w sprawie charakter szkody gorniczej oraz swoja legitymacje bierng. Pozwany zaprzeczyl by szkoda byta spowodowana
reaktywacja starych zrobdéw, badz dzialalnoScia goérnicza. Wyrazil poglad, iz podmiotem odpowiedzialnym za
usuniecie szkod jest pozwana spotka bedaca nastepea prawnym podmiotu, ktory realizowat wydobycie kopalin.

Wyrokiem z dnia 24 lipca 2020r. Sad Okregowy w Gliwicach w punkcie 1. nakazal pozwanemu Skarbowi Panistwa —
Dyrektorowi Okregowego Urzedu Goérniczego w (...) naprawienie szkody w postaci zapadliska powstalego w rejonie
zlikwidowanego szybu (...), zlokalizowanego w sasiedztwie budynkow usytuowanych w R. przy ulicy (...) w sposéb w
tym wyroku szczegbdlowo opisany; w punkcie 2. oddalil powodztwo w stosunku do pozwanej Spoiki (...) SA w B.

i w punkcie 3. odstapil od obcigzania powodki kosztami procesu.

Sad Okregowy poczynil nastepujace istotne ustalenia:

Powddka jest wlascicielem dzialek nr (...) oraz (...) polozonych w dzielnicy R. w R. w rejonie ul. (...). Dzialki te
uzytkowane sa jako droga publiczna, chodnik oraz obszary zielone. Na przetomie lipca i sierpnia 2017r. na tym terenie
pojawilo sie zapadlisko widoczne w postaci spekania chodnika i jezdni, i lokalnego obnizenia poziomu gruntu w
stosunku do terenéw sasiednich.

W XIX wieku w tym miejscu funkcjonowat szyb (...) o gleboko$ci 159 m lub wedle innych Zrédel 189 m, udostepniajacy
poklady od nr (...) na glebokosci 105,4 m do nr (...) na glebokos$ci 149,2 m, a takze poklad (...). Eksploatacja w pokladzie
(...)prowadzona byla

w latach 1851 — 1881, ostatnio przez kopalnie (...). Nastepnie prowadzono eksploatacje w latach 1888 -1910 w
pokladzie (...). Nie zachowala sie zadna szczegdlowa dokumentacja techniczna szybu, ani zadne informacje o dacie i
sposobie jego likwidacji. Na niemieckiej mapie topograficznej z roku 1934 szyb oznaczony jest jako zlikwidowany. W
roku 1931 kopalnia (...) zostala polaczona z kopalnia (...). Po IT wojnie §wiatowej nieruchomo$ci, na ktérych znajdowat
sie szyb objete zostaly nacjonalizacja, a w oparciu

o majatek kopalni (...) funkcjonowala kopalnia (...), péZzniej KWK (...).

Obszar, na ktéorym powstala deformacja byl objety koncesja (...), udzielong przez Ministra Ochrony Srodowiska,
Zasobow Naturalnych i Le$nictwa na wydobywanie wegla kamiennego ze zloza (...), w granicach obszaru goérniczego
(...) (dawna KWK (...)). Pierwotnie koncesje ta posiadata (...) SAwR.,

a nastepnie przejela ja (...) SA w K.. Decyzja z dnia 8 grudnia 2015r. Minister Srodowiska stwierdzil wygasniecie
koncesji, co spowodowalo rowniez likwidacje obszaru goérniczego (...). Teren gbérniczy obejmujacy obszar gérniczy
pomimo wyga$éniecia koncesji pozostal niezmieniony albowiem zostal on ustalony jednocze$nie dla obszaru
gbrniczego (...) objetego koncesja (...), ktora przystugiwala (...) SA w K. W zwigzku z nabyciem w 2016r. przez (...)
Spotka z o.0. wK. czeSci przedsiebiorstwa (...) SAw K., obejmujgcego m.in. KWK (...), koncesja ta zostala przeniesiona
decyzja Ministra Srodowiska z dnia 29 kwietnia 2016r. na rzecz (...) spolka z 0.0. Nastepnie decyzja z dnia 22 grudnia
2016r. Minister Srodowiska zmienil koncesje (...)ograniczajac teren gorniczy i tworzac nowy obszar gérniczy (...)
oraz nowy teren gorniczy (...). Nowy obszar i teren gorniczy znajduja sie w poludniowej czeSci poprzedniego obszaru
i terenu, i przylegaja do obszaru gorniczego (...). Zapadlisko bedace przedmiotem postepowania mieéci sie poza
ustanowionymi obecnie obszarami

i terenami gorniczymi.



W czerwcu 2017r. (...) SA w K. zostala zlikwidowana, a jej prawa i obowigzki przejeta Spolka (...) Spotka Akeyjna
z siedziba
w B..

W rejonie zlikwidowanego szybu (...) dochodzito juz w przeszlosci do powstania powaznych szkdéd. W dniu 3 maja
1971r.u powstala deformacja w formie ogromnego leja, Zasypywanie zapadliska trwalo nieprzerwanie kilka dni
(sypano bardzo rézny materiat jak gruz budowlany, zuzel, piasek). Prace wykonane byly prawdopodobnie sitami KWK
(...). Nie zachowala sie zadna dokumentacja dotyczaca tej deformacji, ani sposobu jej likwidacji.

Powstala na przelomie lipca i sierpnia 2017r. deformacja to obnizenie czeéci jezdni ul. (...) wraz z chodnikiem i
trawnikiem po jej zachodniej stronie na wschod od budynku nr (...) i na pélnoc od budynku nr (...). W najnizszym
punkcie znajdujacym sie przy zachodnim krawezniku jezdni obnizenie wynosi okolo 0,5. Deformacja ma wymiary
okolo 12m

w kierunku wschod-zachdd i okoto 18m w kierunku pénoc-potudnie. Jej pojawienie sie

w rejonie zlikwidowanego szybu (...) - gdzie w 1971r. wystapita deformacja nieciagla

w postacileja o duzych rozmiarach - wskazuje na jej zwiazek z tym szybem. Prawdopodobna przyczyna deformacji byla
tzw. sufozja mechaniczna (zjawisko wymywania przez filtrujaca wode drobnych ziaren i czastek ilastych spomiedzy
grubszych ziaren gruntu, co z czasem moze doprowadzi¢ do zalamania sie szkieletu gruntowego i powstania deformacji
na powierzchni terenu). Zaleznie od rozmiaréw zjawiska sufozja powoduje réznego rodzaju deformacje goérotworu,
prowadzac do powstania obnizen powierzchni terenu, zapadlisk, wyrw i lejow.

W sprzyjajacych warunkach sufozja moze wywola¢ wtorne zjawiska hydrogeologiczne, podobne jak odksztalcenia
terenu spowodowane bezposSrednio przez roboty gornicze. Z uwagi na brak dokumentacji o dacie i sposobie likwidacji
szybu (...) nie sposob stwierdzié, czy szyb ten zostal faktycznie zlikwidowany, czy tez tylko przykryty. Nie wiadomo
dokladnie jakiej byt glebokosci. Powstanie i rozmiar deformacji, jaka powstala w miejscu szybu w 1971r. wskazuje na
to, ze szyb podczas likwidacji nie zostal wypeliony. Deformacja, ktéra pojawila sie w 2017r. ma bezposredni zwigzek
z istnieniem szybu. Na skutek sufozji jaka miata miejsce po zasypaniu leja jaki utworzyl sie w miejscu szybu w 1971r.,
powstaly pustki, ktére doprowadzily do obnizenia terenu, uszkadzajac nawierzchnie jezdni i chodnika.

Sad Okregowy uznal, Ze nie istnieje przedsiebiorca, ktory spelialby przestanki odpowiedzialnosci przewidzianej w
art. 146 ust. 3 p.g.g. Stwierdzil, ze w tych warunkach wobec braku przedsiebiorcy odpowiedzialnego za szkode na
zasadach okreSlonych w art. 146 ust 1 i art. 146 ust. 3 p.g.g., w oparciu o przepis art. 146 ust 4 p.g.g. za szkode
odpowiada Skarb Panstwa i zobowiazal go do naprawienia szkody w sposéb wskazany w opinii bieglego i szczegdtowo
opisany w sentencji wyroku. Nie znajdujac podstawy do przypisania odpowiedzialnoéci pozwanej Spoélce (...) SAw
B., w szczegdlnosci wobec braku przestanek odpowiedzialnosci wskazanych w art. 146 ust 11 3 p.g.g., powodztwo w
tej czesci oddalil. O kosztach postepowania w zakresie roszczenia skierowanego przeciwko Spolce (...) Sad orzekl w
oparciu o przepis art. 102 k.p.c., majac na wzgledzie, ze na etapie wniesienia pozwu trafne okreslenie pozwanego bylo
wysoce utrudnione.

Pozwany Skarb Panstwa — Dyrektor Okregowego Urzedu Gorniczego w (...) wniodst apelacje od wyroku Sadu
Okregowego w Gliwicach zaskarzajac go w punkcie 1 i 3. Pozwany wniést o zmiane zaskarzonego wyroku przez
oddalenie powo6dztwa wobec niego

w caloéci i zasadzenie od powodki na jego rzecz kosztow zastepstwa procesowego.

Pozwany zarzucil zaskarzonemu wyrokowi niezgodne ze stanem rzeczywistym ustalenie faktow, ze deformacja, jaka
pojawila sie w 2017r. ma bezposredni zwiazek z ruchem niemieckiego zakladu gorniczego i ze brak nastepcy prawnego
przedsiebiorstwa gbrniczego, ktore dokonywalo likwidacji deformacji w 1997r. Zarzucil tez naruszenie:

« art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolne a nie swobodne dokonanie oceny dowodu z opinii bieglego polegajace na
pominieciu fragmentéw opinii wskazujacych na brak zwiazku szkody z samym istnieniem wyrobisk, zwiazek
szkody z metoda usuniecia deformacji
W 1971r. oraz przyczyne w postaci sufozji mechanicznej;



« art. 53 ust.1 dekretu z dnia 6 maja 1953r. Prawo gdrnicze przez niezastosowanie przepisu polegajace na
pominieciu, iz dzialania nieprawidlowego zasypania deformacji w 1971r. nie stanowily dzialania ruchu zakladu
gbrniczego w rozumieniu tego przepisu.

Z ostrozno$ci zarzucil takze naruszenie:

« art. 146 ust.1 ustawy z dnia 9 czerwca 2011r. Prawo gornicze i geologiczne w zw. z art. 435 k.c. przez bledna
wykladnie i wskutek tego zastosowanie do sytuacji nieobjetej hipoteza przepisu, przez przyjecie, iz dzialania
nieprawidlowego zasypania deformacji w 1971r. oraz skutki zjawiska sufozji mechanicznej stanowia szkode
zwigzana z ruchem zakladu goérniczego;

« art. 146 ust.1 ustawy Prawo gornicze i geologiczne przez jego niezastosowanie oraz ust.4 tego przepisu przez
zastosowanie go do sytuacji nieobjetej hipoteza przez przyjecie, ze nie istnieje nastepca prawny zakladu
odpowiedzialnego za szkode;

 naruszenie art. 8c ust. 2 ustawy z dnia 7 wrzesnia 2007r. o funkcjonowaniu goérnictwa kamiennego przez jego
niezastosowanie.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wniosla takze powodka zaskarzajac go w czesci, to jest w zakresie pkt. 2 wnoszac
o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez nakazanie pozwanej Spolce (...) Spotce Akeyjnej z siedziba w B. naprawienia
szkody

w sposéb opisany przez bieglego i zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki kosztow postepowania przed Sadem I i
IT instancji. Pow6dka zarzucila blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze pozwana nie odpowiada za
szkode, podczas gdy z akt postepowania wynika, ze przyczyng powstania szkody jest sufozja mechaniczna w obrebie
szybu (...), poprzednik prawny pozwanej dokonywal zasypania szybu w 1971r., a sposéb zasypania szybu zdaniem
bieglego mial wplyw na powstanie szkody opisanej w pozwie.

Powodka w odpowiedzi na apelacje pozwanego wniosla o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw postepowania wedlug
norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosla o ich oddalenie w calo$ci i zasadzenie od powodki na jej rzecz kosztow
postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Apelacje podlegaly oddaleniu.

Whbrew zarzutom apelacji Sad Okregowy prawidlowo ustalil fakty w sprawie. Nie dopuscit sie przy tym zarzucanego
mu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Ustalenia te w caloéci Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne bez potrzeby ich
zbednego powtarzania. Sad Okregowy prawidlowo takze ustalil zwigzek przyczynowy powstalej szkody z dzialalnoécia
nieistniejacego, juz niemieckiego przedsiebiorcy gorniczego.

Jak ustalil to Sad I instancji na niemieckiej mapie topograficznej z roku 1934 szyb (...) oznaczony jest jako
zlikwidowany. Rodzi to domniemanie faktyczne (art. 231 k.p.c.), iz co najmniej od 1934 roku szyb ten nie byl
wykorzystywany w dzialalnoéci gorniczej pozwanej, gdyz wskutek likwidacji niemozliwym bylo korzystanie z niego
zgodnie z pierwotnym przeznaczeniem. Jak wynika z analizy dokonanej przez bieglego z zakresu gornictwa,
miernictwa gbrniczego, geologii i geofizyki, ochrony powierzchni i §érodowiska J. P., eksploatacje gbrnicze, jakie
mialy miejsce w okolicach zlikwidowanego szybu przez inne zaklady gornicze nie mogly spowodowa¢ szkody na
nieruchomos$ci pozwanej wobec oceny prawdopodobienstwa jej wystapienia z tego tytutlu jako zerowego.

W efekcie Sad Okregowy trafnie przyjal, iz nie istnieje obecnie przedsiebiorca gorniczy prowadzacy ruch zakladu
gobrniczego, wskutek ktérego wystgpila szkoda bo szkoda ta nie ma zadnego zwiazku z wyrobiskami goérniczymi



i chodnikowymi podmiotéw gorniczych prowadzacych po zlikwidowaniu szybu (...) eksploatacje gbérnicza w jego
rejonie.

Prawidlowo takze Sad Okregowy uznal, wbrew zarzutom pozwanego, iz szkoda ma zwiazek przyczynowy z
dzialalno$cia nieistniejacego juz niemieckiego przedsiebiorcy gorniczego. Wniosek taki wynika bowiem wprost z tresci
opinii bieglego, ktory na jej stronie dziewiatej wskazuje ,wystapienie deformacji w rejonie aul. (...)w postaci lokalnego
niewielkiego obnizenia w rejonie zlikwidowanego szybu (...), gdzie w 1971r. wystapila deformacja nieciagla w postaci
leja o duzych rozmiarach, wskazuje na jej zwigzek z tym szybem.”

Blednie zatem pozwany zarzucil brak zwigzku przyczynowego pomiedzy wystgpieniem szkody i ruchem niemieckiego
zakladu gorniczego. Zwigzek przyczynowy pelni podwdjna funkcje: warunkuje powstanie odpowiedzialnosci
odszkodowawczej (art. 361 § 1 k.c.) oraz okre$la jej granice (art. 361 § 2 k.c.). Normalny zwiazek przyczynowy w
rozumieniu art. 361 § 1 k.c. zachodzi wéwczas, gdy w danym ukladzie stosunkéw i warunkoéw oraz w zwyczajnym
biegu rzeczy, bez szczegblnego zbiegu okolicznos$ci, szkoda jest typowym nastepstwem tego rodzaju zdarzenia.
Szyby goérnicze stuza do udostepniania zloza oraz sa gléwnymi wyrobiskami komunikacyjnymi i wentylacyjnymi
kopalni /(...)/. Jako takie sg czeScig zakladu gorniczego zwigzanego z jej ruchem i shuzg temu ruchowi. Jak wyjaénit
biegly w opinii olbrzymi lej powstaly w 1971r. wynikal z nieprawidlowej likwidacji tego szybu. Skoro za$ szyb
zlikwidowano najp6zniej w 1934r. gdyz w tym roku nie bylo go juz na mapach, wynika stad wniosek, iz likwidacje
szybu przeprowadzi¢ musial nieistniejacy obecnie niemiecki przedsiebiorca gbérniczy, ktérego nastepcy prawni nie sg
znani (art. 231 k.p.c.).

Okoliczno$é, iz fizycznie zjawiskiem, jakie doprowadzitlo do postania obecnej szkody jest sufozja mechaniczna nie
zmienia faktu, iz szkoda ma zwigzek przyczynowy z dzialalnos$cig gornicza zakladu gbrniczego nieistniejgcego juz
przedsiebiorcy gorniczego. Gdyby bowiem 6w przedsiebiorca szyb zasypatl a nie jedynie przykryl, jak wywi6dl biegly
J. P. na podstawie analizy rozmiaréw deformacji powstalej w 1971r., nie doszloby do powstania szkody w 1971r. ani
obecnie, czyli nie powstaloby zapadlisko w 1971r., ani obecnie deformacja na skutek sufozji mechanicznej (art. 231
k.p.c.).

Whbrew zarzutom pozwanego Sad Okregowy nie dopusécil sie naruszenia art. 8c ust.2 ustawy z dnia 7 wrzeénia 2007r.
o funkcjonowaniu goérnictwa kamiennego (t.j. Dz.U. z 2019r., poz. 1821), gdyz przepis ten nie mial zastosowania w
niniejszej sprawie. Jak trafnie wskazal to Sad I instancji art. 8c ust. 2 tej ustawy zobowiazuje co prawda pozwanag do
naprawy szkod zwiazanych z reaktywacja starych zrobow, ale jak wynika z pelnego brzmienia przepisu art. 8c ustawa
dotyczy zrobow powstalych na sutek ruchu kopaln likwidowanych przez pozwana,

a nie zroboéw powstalych na skutek ruchu niemieckich przedsiebiorstw przedwojennych. Pozwany powolujac sie
na ewentualne istnienie nastepcéw prawnych niemieckiego przedsiebiorcy odpowiadajacego za szkode powinien te
okoliczno$é dowies¢ zgodnie z regulg art. 6 k.c., czego jednakze nie uczynil.

Niezasadnymi okazaly sie takze zarzuty pow6dki sprowadzajace sie w istocie, jak wynika to z tresci jej apelacji, gldownie
do nieprawidlowego zastosowania prawa materialnego przez brak przypisania pozwanej odpowiedzialnosci za szkode.
Likwidacja zapadliska wywolanego na skutek dzialalno$ci przedsiebiorcy niemieckiego dokonana przez zasypanie
przez poprzednikdéw prawnych pozwanej Spoiki (...) SA w B. nie byla, jak wynika to jednoznacznie z opinii biegtego
J. P., w zaden spos6b zwigzana

z ruchem przedsiebiorstwa gorniczego poprzednika prawnego pozwanej. Jak wskazano to juz wyzej i jak wynika z
analizy dokonanej przez bieglego, eksploatacje gornicze jakie mialy miejsce w okolicach zlikwidowanego szybu przez
inne zaklady gornicze, w tym poprzednika prawnego pozwanej nie mogly spowodowa¢ szkody na nieruchomosci
pozwane;j.

W efekcie naprawa powstalej w 1971r. deformacji niecigglej w postaci leja wielkich rozmiaréw nie byla zwigzana
w zaden spos6b z ruchem zakladu gérniczego poprzednika prawnego pozwanej. Zatem obowigzek tej naprawy nie
obcigzal poprzednika prawnego pozwanej na zasadzie art. 435 k.c. W efekcie do ewentualnej odpowiedzialnoSci
odszkodowawczej tego podmiotu za szkode powstalg na skutek zasypania zapadliska nie ma zastosowania ani



aktualnie obowiazujaca ustawa Prawo gornicze i geologiczne ani tez art. 435 k.c., ani dekret z dnia 6 maja 1953r.
Prawo gornicze (Dz.U. z1953r., Nr 29, poz.113) - wigzace powstanie szkody z ruchem danego przedsiebiorstwa.
W szczegbélno$ci w rozumieniu art. 54 ust. 1 szkodg gornicza jest szkoda powstala wskutek rob6t goérniczych w
nieruchomoéci, budynku lub innej czesci sktadowej nieruchomosci.

Tym samym odpowiedzialno$¢ ta moze ksztaltowaé sie wylacznie na podstawie art. 415 k.c., czyli na zasadzie winy.
Powodka tymczasem obcigzona w tym zakresie ciezarem dowodu z art. 6 k.c. nie wykazala, by poprzednik prawny
pozwanej Spolki (...) SA w B. w sposdb zawiniony doprowadzil do powstania szkody dokonujac jej likwidacji w spos6b
niezgodny ze sztuka budowalna, ktdrej wskazania powinno sie uwzglednia¢ wedlug wiedzy fachowej znanej w czasie
likwidowania szkody, to jest w 1971r. umozliwiajacy przypisanie mu winy w rozumieniu art. 415 k.c.

W efekcie Sad Okregowy, wbrew zarzutom apelacji, prawidlowo zastosowal prawo materialne, to jest art. 146 ust. 4
ustawy z dnia 9 czerwca 2011r. Prawo geologiczne i gérnicze (t.j. Dz.U. z 2011r. poz. 1420) ustalajac odpowiedzialno$é
za szkode pozwanego wobec tego, iz zgodnie z tym przepisem jeZeli nie istnieje przedsiebiorca odpowiedzialny za
szkode ani jego nastepca prawny, za szkode odpowiada Skarb Panstwa reprezentowany przez wlasciwy organ nadzoru
gorniczego.

Biorac powyzsze pod uwage obie apelacje podlegaly oddaleniu, o czym Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 385
k.p.c. wzw. zw zw. z art. art. 15 zzs" ust.1 pkt.4 ustawy z dnia 2 marca 2020r. o szczegélnych rozwigzaniach zwigzanych
z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych chor6b zakaznych oraz wywolanych nimi
sytuacji kryzysowych (t.j. Dz.U. z 2020r., poz. 1842 ze zm.)

O kosztach postpowania odwolawczego Sad Apelacyjny orzekl stosownie do jego wynikdéw na podstawie art. 98 k.p.c.
w zw. z § 2 pkt. 51 § 10 ust. 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 paZdziernika 2015r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcoéw prawnych (t.j. Dz.U. z 2018r., poz. 265 ze zm.). Na koszty te zlozylo sie wynagrodzenie
pelnomocnikéw w kwocie 2.700 zt w przypadku powodki i 3.600 zt w przypadku pozwanej przy uwzglednieniu, iz
pozwana w postepowaniu odwolawczym byla reprezentowana przez innego pelnomocnika.

SSA Barbara Koninska



