Sygn. akt V ACa 507/19

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 maja 2020 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SA Wieslawa Namirska
Sedziowie: SA Aleksandra Janas
SA Grzegorz Misina

po rozpoznaniu w dniu 21 maja 2020 r. w Katowicach

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powddztwa O.P. ( poprzednio A. G.)

przeciwko Skarbowi Panistwa - Dyrektorowi Zaktadu Karnego w (...)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 11 kwietnia 2019 r., sygn. akt II C 269/18

1. oddala apelacje,

2. zasadza od powoda na rzecz Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 2700 zl (dwa tysiace

siedemset zlotych) tytulem kosztow postepowania apelacyjnego.

SSA Aleksandra Janas

SSA Wieslawa Namirska

SSA Grzegorz Misina

Sygn. akt V ACa 507/19

UZASADNIENIE

Powdd O.P. ( poprzednio A. G.) domagal sie w pozwie zasadzenia na jego rzecz od pozwanego Skarbu Panstwa-
Zakladu Karnego w (...) kwoty 20.000 z} tytulem zado$c¢uczynienia oraz zobowigzania pozwanego do zamieszczenia

we wskazanym dzienniku o§wiadczenia z przeprosinami o tresci, ktora okreslil w pozwie.




Na uzasadnienie zadania pozwu, podal, ze w sprawie o sygn. akt II C 5/14 Sagdu Okregowego w Gliwicach wytoczyl
powddztwo przeciwko lekarzowi dentyécie z Zakladu Karnego w (...), ktore zostalo oddalone z uwagi na brak
najwazniejszego dowodu, jakim mialo by¢ zdjecie RTG zeba. Podobnie bylo z adnotacja w dokumentacji medycznej o
jego leczeniu przez lekarzy psychiatréw, wpisang podczas konsultacji w dniu 22 listopada 2012 r. w szpitalu w (...), w
zwiazku z ktéra wnidst pozew, lecz powddztwo zostalo oddalone, gdyz nie moglt wykazaé, ze taki wpis istnial. Powod
stwierdzil, ze pozwany niekorzystna dla siebie dokumentacje medyczna powoda niszczy, albo ukrywa.

Pozwany wniost o oddalenie powbddztwa oraz o zasadzenie kosztow procesu na rzecz Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej, zarzucajac przedawnienie roszczenia powoda, brak naruszenia jego praw podmiotowych,
niewykazanie szkody, w tym jej wysoko$ci, a takze normalnego zwiazku przyczynowego.

Wyrokiem z dnia 7 kwietnia 2016r. Sad Okregowy w Gliwicach oddalil powodztwo stwierdzajac, ze powdd, na ktorym
spoczywa ciezar dowodzenia (art. 6 k.c.), nie wykazal, Zze pozwany naruszyt jego dobra osobiste, ani nie wskazal
dobr osobistych, ktére mialyby zosta¢ naruszone, a takze zwiazku przyczynowego pomiedzy tym naruszeniem i
bezprawnym dzialaniem lub zaniechaniem pozwanego (art. 24 § 1 w zwiazku z art. 6 k.c.).

Na skutek apelacji powoda wyrok ten zostal jednak uchylony przez Sad Apelacyjny w Katowicach i sprawa zostala
przekazana do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji.

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne Sadu Okregowego, z ktérych wynika, ze powod, gdy byt osadzony w
Zakladzie Karnym w (...), poddal sie leczeniu stomatologicznemu. W zwiazku z tym leczeniem wnidst pozew o zaplate
przeciwko lekarzowi stomatologii, a wywolane nim postepowanie zakonczylo sie w pierwszej instancji wyrokiem z 77
kwietnia 2016 r., sygn. akt II C 5/14, ktérym Sad Okregowy w Gliwicach oddalil powbédztwo oraz ze wyrok ten nie
jest prawomocny.

Sad Apelacyjny wskazal jednoczesnie, ze na aprobowany w doktrynie i judykaturze poglad, ze strona domagajaca
sie ochrony dobra osobistego musi je wskazaé, z tym Ze nie musi go nazwaé, gdyz wystarczajace jest jego okreslenie
przez opisanie tych warto$ci, ze wzgledu na ktére dana osoba dochodzi ochrony, a gdy tak uczyni, wowczas na
podstawie przedstawionych twierdzen oraz zadan sad ustali i oceni, jakie dobro osobiste zostalo naruszone. Sad
zauwazyl, ze powod dziala bez pomocy profesjonalnego pelnomocnika, formulowat pozew, w ktérym na oznaczenie
dochodzonego $§wiadczenia pienieznego postuzyl sie pojeciem ,zadoSéuczynienia”, wskazujac na to, ze z uwagi na
okreslone postepowanie strony pozwanej, o ktéorym twierdzil, w dwu innych procesach sadowych zostal pozbawiony
mozliwoéci udowodnienia dochodzonego roszczenia. Za to wlaénie chce rekompensaty majatkowej, a poza tym
domaga sie zlozenia przez pozwanego o$wiadczenia o okreslonej treéci, ktorej rdzeniem jest przeproszenie go przez
pozwanego za braki w dokumentacji medycznej. W pozwie nie ma jakiejkolwiek wypowiedzi, z ktorej wynikaé
mialoby, ze powdd dochodzi majatkowej i niemajatkowej ochrony dobr osobistych. Brak w nim chocby oznaczenia
jakichkolwiek wartoSci, ze wzgledu na ktére mialby dochodzi¢ ich ochrony. Odmienny wniosek nie wyplywa juz
tylko z tego, ze treécia zadanego o$wiadczenia jest przeproszenie powoda za braki w dokumentacji medycznej, ani z
uzycia przez powoda sformulowania ,,zado$éuczynienie” dla oznaczenia dochodzonego $wiadczenia pienieznego, jak
tez z jednoczesnego dochodzenia ,zado$¢uczynienia” i zobowigzania pozwanego do zlozenia o$wiadczenia o treSci
okreslonej w pozwie.

Argumentacja Sadu Apelacyjnego sprowadzala sie do tezy, ze roszczenie dochodzone pozwem ma w istocie swej
charakter odszkodowawczy, skoro powod poszukuje rekompensaty uszczerbku majatkowego, a nie zado$éuczynienia
za krzywde. W zwigzku z tym Sad pierwszej instancji rozpoznal niezgloszone pow6dztwo o ochrone dobr osobistych
i zaplate dochodzona w celu majatkowej ich ochrony, zatem takie rozstrzygniecie abstrahuje od zgloszonej podstawy
faktycznej powddztwa, co powoduje nierozpoznanie istoty spawy.

Rozpoznajac sprawe ponownie Sad Okregowy w Gliwicach zaskarzonym wyrokiem oddalil powo6dztwo i zasadzit od
powoda na rzecz Prokuratorii Generalnlnej RP koszty procesu.



Rozstrzygniecie to oparte zostalo o nastepujace ustalenia faktyczne.

Powo6d ma obecnie 47 lat i odbywa kare dozywotniego pozbawienia wolnoSci od marca 2000 r. Zgodnie z
o$wiadczeniem powoda decyzja USCw S. z (...) imie i nazwisko powoda zostalo zmienione na O. P.. W okresie, ktorego
dotyczy roszczenie, powod osadzony byl w Zakladzie Karnym w (...). Jest to zaktad typu zamknietego, przeznaczony dla
recydywistow penitencjarnych. Osadzeni maja zapewniony dostep do uslug medycznych, w tym stomatologicznych,
z ktérych moga korzystaé po zgloszeniu takiej potrzeby funkcjonariuszom wieziennym. Lekarzem stomatologiem,
zatrudnionym w Zakladzie Karnym w (...) na umowe o prace na Y2 etatu na stanowisku mlodszego asystenta
ambulatorium, byla wowczas T. G.. Wizyty lekarskie nastepuja na podstawie harmonogramu przyje¢ prowadzonego
przez Zaklad Karny w porozumieniu z lekarzami. Co do zasady skazani majg prawo do wizyty stomatologicznej raz
w miesigcu po wczeSniejszym zgloszeniu i ustaleniu terminu konsultacji. W szczego6lnych przypadkach, zwlaszcza
przy wystepujacych ostrych boélach zebow, opuchliznach oraz koniecznos$ci kontynuowania leczenia, wiezniowie maja
prawo do czestszych wizyt stomatologicznych poza ustalonym grafikiem przyje¢. Powod od kilkunastu lat cierpi
na tzw. zespoét Sludera. Jest to nerwobdl zwoju skrzydlowo-podniebiennego, ktéry znajduje sie w dole skrzydlowo-
podniebiennym, bezposrednio za tylna Sciang zatoki szczekowej. Towarzyszy mu dokuczliwy bol, ktory lokalizuje sie
na dnie jamy ustnej i promieniuje do oczodoléw, zebow, szczeki, uszu. Jest to bdl o charakterze pieczenia, ktéremu
towarzyszy $§wiad polowy twarzy, lzawienie, dretwienie, przekrwienie i niekiedy obrzek skéry. Zespo6l ten moze
niekiedy przypominaé nerwobdl nerwu V. W omawianym okresie powod konsultowany byl przez dr W. S., chirurga
szczekowego, ktory 8.02.2013 r. skierowal powoda na RTG panoramiczne. Nastepnie 5.04.2013 r. podczas konsultacji
stomatologicznej stwierdzono, iz zab 11 jest martwy oraz zalecono wykonanie RTG przylegajacego zeba. Wedle
dokumentacji medycznej 19.04.2013 r. ustalono, iz zab 11 nie wymaga leczenia chirurgicznego, lecz zachowawczego.
Niemozliwe bylo ustalenie daty rozpoczecia leczenia zeba 11, ktory byl w znacznym stopniu zniszczony, w 80%
wypeliony, martwy, co moglo z wysokim prawdopodobienstwem doprowadzi¢ do jego ztamania. W pazdzierniku
2013 r. na skutek zgloszenia sie powoda do stomatologa - T. G. z bolem zeba 11, w celu ustalenia jego przyczyn
korona zeba zostala otwarta, a kanal zeba przemyty i odkazony. Dnia 5.11.2013 r. przeprowadzono badania majace
na celu ustalenie zgloszonych bolow dzigsel, zlokalizowanych po prawej stronie. Badania nie wykazaly, ze mialy
miejsce widoczne zmiany. Dokonano cze$ciowego otwarcia zeba 11, okre$lonego jako martwy. Dnia 12.11.2013 T.
kontynuowano dalsze leczenie stomatologiczne, pomimo ryzyka spowodowanego zlym stanem zeba. W godzinach
wieczornych, w trakcie posilku zab 11 ulamat sie. W dniu 19.11.2013 r. zgodnie z dokumentacja medyczna,
powdd zostal poinformowany o mozliwym niepowodzeniu leczenia zeba. Ekstrakcja korzenia zeba miala miejsce
10.01.2014 r. Z opinii bieglej wynika, Ze bezposrednia przyczyna usuniecia zeba byla zgorzel z powiklaniami. Z kolei
powodem zlamania zeba byl trwajacy proces chorobowy, istota ktorego byla zbyt cienka warstwa szkliwa. Usuniecie
zeba, stanowiace typowe nastepstwo zgorzeli i torbieli, nie wykraczalo poza przyjete ryzyko zwigzane z leczeniem
zeba, a sposob leczenia byl zgodny z zasadami sztuki lekarskiej. Wedlug biegltego brak bylo przeciwwskazan do
podjecia leczenia przeprowadzonego przez stomatologa. Zastosowany sposob leczenia byl za§ proba zachowania
zeba zniszczonego w znacznym stopniu, ktéra podejmuje sie zawsze, nawet mimo niewielkich szans powodzenia.
Dhlugoéc i rozwoj procesu chorobowego stanowily przyczyne niepowodzenia leczenia. Alternatywna metode leczenia
stanowi resekcja zmian okolo szczytowych korzeni zebowych. Z uwagi na fakt, ze chirurg szczekowy, ktory kieruje
i przeprowadza tego rodzaju zabieg, nie zalecil zastosowania omawianego sposobu leczenia, nalezy przyjaé, ze nie
zaistnialy przeslanki przeprowadzenia resekcji zmian okolo szczytowych korzeni zebowych. Uzasadnione wydaje
sie domniemanie, iz §wiadczy to o braku mozliwosci zastosowania innego, niz usuniecie zeba 11 sposobu leczenia
uzebienia powoda. W $wietle powyzszych ustalenn powo6d nie doznal uszczerbku na zdrowiu, ktory moglby zostac
zakwalifikowany jako trwaly lub dlugotrwaly. Biegla odnotowala rowniez, ze w dokumentacji medycznej brakuje
zdjecia punktowego zeba 11. Z uwagi na zagiecie zdjecia panoramicznego szczeki, zab 11 jest bardzo stabo widoczny.
Z notatki sporzadzonej przez Kierownika Ambulatorium Zakladu Karnego w (...) w dniu 12.11.2013 r. wprost wynika,
iz z uwagi na braki w dokumentacji medycznej (w tym zdjecia RTG) nie jest mozliwe ustalenie daty rozpoczecia
leczenia zeba 11. W zwigzku z leczeniem stomatologicznym powo6d wytoczyl powddztwo o zaplate przeciwko lekarzowi-
dentys$cie o sygn. akt II C 5/14 Sadu Okregowego w Gliwicach. Wyrokiem z 7.04.2016 r. Sad oddalil powbdztwo w
caloéci. Orzeczenie to zostalo utrzymane w mocy przez Sad Apelacyjny w Katowicach wyrokiem z 11.07.2017 r. o



sygn. akt V ACa 788/16. Z inicjatywy powoda — zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa w postaci znecania sie
poprzez odmowe leczenia (3 Ds 579/13 Prokuratury Rejonowej w (...)); znecania sie nad osoba pozbawiong zdolnosci
oraz doprowadzenia do pogorszenia zdrowia (3 Ds 590/13 Prokuratury Rejonowej w (...)); znecania sie nad osobg
pozbawiona wolnosci przez stuzbe zdrowia z Zakladu Karnego w (...) (3 Ds 228/13 Prokuratury Rejonowej w (...))
byly prowadzone postepowania, ktore dotyczyly ,zeba nr 11”, a w aktach tych spraw — co wynika z uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, znajduje sie dokumentacja medyczna, w tym odnoszaca sie do leczenia stomatologicznego zeba
nr 11. Z dokumentacji medycznej powoda udostepnionej przez Zaklad Karny w (...), kserokopia ktora jest na kartach
7-10 akt 3 Ds 288/13 Prokuratury Rejonowej w (...) jednoznacznie wynika, ze powdd byl konsultowany m.in. przez
W. S. (lekarza chirurga szczekowego), ktéry w dniu 5.04.2013 r. stwierdzil ,badaniem klinicznym zab 11 martwy”, za$
w dniu 19.04.2013 r. ,do leczenia zachowawczego 11 — nie wymaga leczenia chirurgicznego”. W aktach 3 Ds 590/13
Prokuratury Rejonowej w (...) znajduje sie kserokopia dokumentacji medycznej powoda — leczenie stomatologiczne
— z ktorej wynika, ze w dacie 29.11.2013 r. $wiadek W. S. (chirurg szczekowy) uczynil m.in. ,uwage” - pacjent mial
robiong ,panorame 13.02.2013 r. i przylegajace zdjecie 11 (lipiec 2013)” - ,Uprzejmie prosze o $ciagniecie z (...) plytki
CD obydwu zdje¢ — brak oryginaléow dokumentacji”. W aktach sprawy o sygn. akt IT C 5/14, w tym Z informacji
przekazanej przez technika radiologii z (...) w (...) jednoznacznie wynika, ze ,,nie ma mozliwo$ci wyslania zdjecia zeba,
gdyz zdjecie zostalo wykonane metodg analogowa, czyli jest to jeden egzemplarz na kliszy, ktéry otrzymal pacjent”.
W sprawie o sygn. akt II C 5/14 Sad jednoznacznie uznal za nieuzasadniony zarzut apelacji, iz to ,pozwana ukrywa
dowdd — zdjecie RTG zeba 11.

Sad pierwszej instancji oddalit wnioski dowodowe powoda o dopuszczenie dowodu z zeznan $§wiadka kierownika
Ambulatorium ZK w (...), gdyz istotne okoliczno$ci zostaly wyjasnione zeznaniami powoda i §wiadkow zlozonymi w
sprawie o sygn. akt II C 5/14 oraz dowodami z dokumentow.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad pierwszej instancji przywolujac tre$é art. 415 k.c., art. 417 k.c. i art. 361 §
1 k.c., wskazal na przestanki odpowiedzialnoéci deliktowej ( powstanie szkody, zwiazek przyczynowy, bezprawno§é
dzialah pozwanego oraz jego wina ) oraz na ciezar dowodu wykazania tych przestanek , ktéry obciagza, godnie z art. 6
k.c., tego kto wywodzi z nich skutki prawne — a wiec powoda.

W ocenie Sadu Okregowego, zebrany w sprawie material dowodowy nie pozwala na przyjecie, ze powdd wykazala
istnienie szkody, jak réwniez niezgodnego z prawem dzialania lub zaniechania przy sprawowaniu wladzy publicznej
oraz zwiazek przyczynowy miedzy szkoda, a dzialaniem lub zaniechaniem pozwanego.

W apelacji od tego wyroku powod wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Gliwicach.

Apelacja oparta zostala na zarzutach:
1.naruszenia prawa procesowego

a) w art. 233 § 1 k.p.c. poprzez nierozpoznanie istoty sprawy i dowolna ocene materiatu dowodowego, brak
wszechstronnej jego oceny w wielu aspektach:

- zachowania pozwanego polegajacego na ukryciu lub zniszczeniu dokumentacji medycznej,
- rzekomego braku naruszenia dobr osobistych powoda,

- braku bezprawno$ci dzialania pozwanego,

- wplywu braku dokumentacji na przegranie procesu;

b) w art. 217 i 227 k.p.c. poprzez nierozpoznanie wnioskow dowodowych z pism, w ktérych powod wnosit o
zobowigzanie pozwanego do odnalezienie jego dokumentacji medycznej;



2. sprzeczno$c¢ ustalen sadu z treéciag materialu dowodowego polegajaca na przyjeciu, ze:
- zachowanie pozwanego nie bylo bezprawne,

- pozwany nie naruszyl dobr osobistych powoda,

- zachowanie pozwanego nie mialo wplywu na wydane wyroki.

Pozwany wnidst o oddalenie apelacji i zasadzenie na rzecz Prokuratorii Generalnej RP kosztow postepowania
apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie ma usprawiedliwionych podstaw, gdyz wbrew jej zarzutom zaskarzony wyrok odpowiada przepisom
prawa materialnego i wydany zostal bez uchybien procedurze cywilne;j.

W pierwszej kolejnos$ci wskazaé nalezy, ze Sad Apelacyjny rozpoznal sprawe na posiedzeniu niejawnym, przy
zastosowaniu przepisu art. 374 k.p.c. , ktory stanowi, ze sad drugiej instancji moze rozpoznac sprawe na posiedzeniu
niejawnym, jezeli przeprowadzenie rozprawy nie jest konieczne. Zadna ze stron nie zlozyla w apelacji lub odpowiedzi
na apelacje wniosku o przeprowadzenie rozprawy.

Sad pierwszej instancji poczynil w rozpoznawanej sprawie prawidlowe ustalenia, ktére przedstawiaja fakty istotne
dla rozstrzygniecia sporu w sposob odpowiadajacy wynikom postepowania dowodowego i material dowodowy nie
wymagal uzupelnienia w postepowaniu apelacyjnym. Powtarzanie ustalenn Sadu pierwszej instancji nie jest zatem

celowe i Sad Apelacyjny przy zastosowaniu art. 387 § 2" ust.1 k.p.c. wltadny jest poprzesta¢ na stwierdzeniu, ze ustalenia
te uznaje w calo$ci za swoje. Dokonana przez Sad pierwszej instancji ocena dowod6w nie przekracza granic swobodnej
oceny, zakre$lonych treScia art. 233 k.p.c.

Nie doszlo rowniez do naruszenia przepisow art. 217 i 227 k.p.c. poprzez nierozpoznanie wnioskow dowodowych
powoda z pism, w ktérych wnosilt o zobowigzanie pozwanego do odnalezienia jego dokumentacji medycznej. Trzeba
bowiem zauwazy¢, ze wniosek skierowany do strony przeciwnej o odnalezienie dokumentu, nie dowodzi bynajmniej
faktu, ze strona ta dokument zagubila lub ukryla.

Na pelng aprobate zasluguje rowniez ostateczna konstatacja Sadu pierwszej instancji, zgodnie z ktora powod nie
zdolal udowodnié, ze pozwany w jakikolwiek sposéb naruszyt dobra osobiste pozwanego lub ze wyrzadzit mu swym
dzialaniem szkode majatkows.

Whbrew zarzutom apelacji, Sad Okregowy rozpoznal istote tej sprawy wyjasniajac prawidlowo podstawe prawna
swojego rozstrzygniecia.

W Swietle tresci zarzutéw apelacji, w ktérej powod podtrzymuje swoje stanowisko w kwestii naruszenia jego dobr
osobistych, trzeba wyraznie podkresli¢, ze kwestia ta zostala juz rozstrzygnieta przez Sad Apelacyjny w Katowicach,
ktéry w wyroku z dnia 16.02.2018r. przesadzil, ze roszczenie powoda ma charakter zagdania rekompensaty szkody
majatkowej, a nie zado$¢uczynienia w ramach ochrony dobr osobistych. Tym pogladem Sad Apelacyjny w obecnym
skladzie byl zwigzany, podobnie jak Sad pierwszej instancji.

Jesli pomimo to, powdd utrzymuje w apelacji, ze naruszone zostaly jakie$ jego dobra osobiste, to twierdzenia te nalezy
uzna¢ za calkowicie bezpodstawne. Gdyby bowiem okazalo sie, ze faktycznie pozwany ponosi odpowiedzialnosé za
zaginiecie lub zniszczenie jakiego§ dokumentu z dokumentacji medycznej powoda, to i tak nie byloby podstaw do
uznania, ze dokumenty te stanowia dobra osobiste powoda. Zgodnie z trescig art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka,
jak w szczegdlnosci zdrowie, wolnoéé, cze$é, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica
korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, twoérczo$¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja
pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach. Cytowany przepis zawiera



katalog dobr osobistych, ktéory ma wprawdzie charakter przykladowy, niemniej zawiera zbiér chronionych débr
niematerialnych, do ktérych jednak nie mozna zaliczy¢ rzeczy, w tym réwniez dokumentéw, ani wierzytelnosci
pienieznych. Jesli zatem kto$ niszczy lub ukrywa nienalezacy do niego dokument, to ochrona prawna przyshugujaca
uprawnionemu w zadnym razie nie moze opierac sie na przepisach o ochronie dobr osobistych. Uprawniony moze
jedynie domagacé sie przed sadem wydania mu dokumentu, ewentualnie naprawienia szkody majatkowej wyrzadzonej
na skutek niemozliwosci dysponowania tym dokumentem. Jesli jednak powdd twierdzi, ze poprzez przegranie sprawy
sadowej o zaplate naruszone zostaly jego dobra osobiste, to oznacza, Zze w jego mniemaniu dobrem osobistym
jest jakie$ blizej nieokres$lone ,prawo do wygrania procesu sadowego”. Z oczywistych wzgledow twierdzenie takie
uzna¢ nalezaloby za calkowicie bezpodstawne. Dlatego tez w pelni aktualne pozostaja wywody Sadu Apelacyjnego w
Katowicach, zawarte w motywach wydanego w tej sprawie wyroku z dnia 16.02.2018r.

Oceniajac zasadno$¢ roszczenia powoda przy zakwalifikowaniu go jako roszczenia o naprawienie szkody majatkowe;j,
Sad Apelacyjny stwierdza, ze istnienie przeslanek odpowiedzialnos$ci odszkodowawczej pozwanego nie zostalo
udowodnione, co prawidlowo stwierdzil Sad pierwszej instancji.

Ponad prawidlowe wywody Sadu pierwszej instancji nalezy wyraznie podkres$li¢, ze powodztwo w rozpoznawanej
sprawie nie moglo stuzy¢ weryfikacji prawidtowoéci wyroku wydanego w sprawie o sygn. akt II C 5/14., dlatego tez
jakiekolwiek rozwazania na temat prawidlowosSci procedur medycznych i odpowiedzialno$ci za skutki leczenia zeba
powoda, ktérego dotyczyla ww. sprawa, sa niedopuszczalne. W tej sprawie Sad Apelacyjny przesadzil, ze ,zarzut
apelacji, iz to pozwana ukrywa dowod — zdjecie RTG zeba 11, gdyz jako lekarz ona go posiadala w ksiazeczce zdrowia—
w $wietle materialu zgromadzonego w sprawie, jest nieuzasadniony”. Faktem bezspornym i istotnym dla rozpoznania
niniejszej sprawy jest to, ze powod przegral spor sadowy w ww. sprawie i nie uzyskat §wiadczenia, ktérego zasadzenia
bezpodstawnie domagat sie od lekarza dentysty, a w rozpoznawanej sprawie odpowiedzialno$cia probuje obarczyc
pozwanego.

Material dowodowy zgromadzony w tej sprawie nie pozwala jednak na wniosek sugerowany przez powoda, ze gdyby
w jego dokumentacji medycznej znajdowalo sie czytelne zdjecie RTG zeba, to powdd moglby wygraé spér w sprawie
o sygn. akt II C 5/14 i uzyska¢ zasadzenie na jego rzecz zadanego zado$c¢uczynienia. Oddalenie powoddztwa o zaptate
zado$éuczynienia, o ile moze zostaé uznane za zdarzenie powodujace szkode, o tyle z cala pewno$cia nie jest to szkoda
rozumiana, jako uszczerbek majatkowy wynikajacy z poréwnania stanu majatkowego sprzed zdarzenia i po zdarzeniu.
Powdd na skutek przegrania sporu nie poniost zadnej straty poza obowigzkiem zwrotu kosztow procesu. Jesli powod
w sprawie o sygn. akt II C 5/14 spodziewal sie zasadzenia na jego rzecz zado$¢uczynienia od lekarza dentysty, to
poprzez oddalenie powbdztwa co najwyzej zostal on pozbawiony mozliwo$ci uzyskania korzy$ci majatkowej, w postaci
zado$Cuczynienia, stanowiacego z zalozenia rekompensate szkody niemajatkowe;.

Szkoda w rozumieniu art. 361 § 2 k.c. obejmuje zaréwno rzeczywista strate jak i utracone korzysci, niemniej nalezy
wyraznie odréznié¢ szkode w postaci utraconego dochodu, od sytuacji, w ktérej ma miejsce jedynie utrata ewentualnej
szansy uzyskania okreSlonej korzys$ci majatkowej. O wystapieniu szkody w postaci lucrum cessans decyduje wysoki,
graniczacy z pewnoscia stopien prawdopodobienstwa uzyskania okreslonych korzysci, gdyby nie wystapilo zdarzenie
uznane za przyczyne szkody. Tymczasem w rozpoznawanej sprawie taka sytuacja nie zachodzi i nie ma zadnych
argumentoéw by przypuszczaé, ze gdyby Sad dysponowal zdjeciem RTG zeba powoda, ten prawdopodobnie uzyskalby
zado$éuczynienie w przegranym procesie. Z motywdw wyrokéw sadéw obu instancji w sprawie o sygn. akt II C
5/14. nie wynika, ze wyrok oddalajacy powddztwo oparty zostal na fakcie braku dowodu ze zdjecia RTG. Sad
Apelacyjny w tamtej sprawie, w oparciu o obszerny material dowodowy stwierdzil, Ze nie popeliono zadnych bledow
w leczeniu powoda i nie naruszono jego débr osobistych. Trudno zatem wnioskowac, ze istnieje adekwatny zwiazek
przyczynowy pomiedzy brakiem zdjecia RTG, a uszczerbkiem majatkowym powoda w postaci przegrania sprawy o
zado$éuczynienie.

Trzeba jednak wyraznie podkresli¢, ze powyzsze rozwazania na temat powstania szkody i zwigzku przyczynowego
mozna uznaé za celowe jedynie przy zalozeniu, ze sa jakie$§ podstawy do wnioskowania, iz strona pozwana faktycznie
ponosi odpowiedzialno$§é za zniszczenie lub ukrycie zdjecia RTG powoda. To jednak nie zostalo w tym procesie



udowodnione w sposob niebudzacy watpliwoéci. Sam fakt, ze biegly w innej sprawie stwierdzil, iz nie dysponowal
zdjeciem RTG, nie pociaga za soba domniemania, ze pozwana zniszczyla lub ukryla to zdjecie, gdyz rownie
prawdopodobne jest to, ze uczynil to sam powdd lub osoba trzecia. Nie ma zatem wystarczajacych argumentéw by
twierdzi¢, ze pozwany dopuscil sie czynu bezprawnego, ktoérego popelnienie zarzuca mu powdd.

W Swietle przytoczonych argumentow wszystkie zarzuty apelacji uznaé nalezalo za chybione, a to skutkuje oddaleniem
apelacji na podstawie art. 385 k.p.c.

Koszty zastepstwa procesowego strony pozwanej zasadzone zostaly zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik
sporu wynikajgcg z art. 98 k.p.c. przy zastosowaniu stawki minimalnej, przewidzianej w § 2 pkt 5 w zw. z §10 ust. 1 pkt
2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie.
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