Sygn. akt V ACa 777/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 czerwca 2018 1.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Grzegorz Stojek (spr.)
Sedziowie: SA Lucjan Modrzyk
SA Tomasz Pidzik
Protokolant: Diana Pantuchowicz

po rozpoznaniu w dniu 77 czerwca 2018 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa A. J.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 2 sierpnia 2017 r., sygn. akt XII C 229/16,

1. oddala apelacje;

2. nie obcigza powoda kosztami postepowania apelacyjnego.

SSA Tomasz Pidzik SSA Grzegorz Stojek SSA Lucjan Modrzyk

Sygn. akt V ACa 777/17

UZASADNIENIE

Powdd A. J. wnidst o zasadzenie od (...) Spotki Akcyjnej w W. kwoty 150.450 zl.



Powodztwo umotywowat w ten sposob, ze na skutek wypadku komunikacyjnego, za skutki ktérego odpowiedzialno$¢
ponosi pozwany ubezpieczyciel, jego matka T. J. stala sie osoba niepelnosprawna i niezdolna do samodzielnej
egzystencji. Aby sprawowa¢ nad nig osobistg opieke, zrezygnowal z pracy zawodowej w Niemczech. Z tej przyczyny
ponidst strate materialna, ktérg oszacowal jako iloczyn 77 miesiecy sprawowania opieki nad matka i minimalnego
wynagrodzenia w kwocie 1.850 zl. W pozostalej czesci na dochodzona pozwem sume pieniezna skladaja sie koszty
zakupu sprzetu ortopedycznego, przyrzadéw i lekarstw niezbednych dla T. J..

Pozwana wniosla o oddalenie powo6dztwa i zasgdzenie kosztéw procesu.
Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy oddalil powddztwo i nie obciazyl powoda kosztami procesu.
Rozstrzygniecie oparl o nastepujace ustalenia faktyczne i oceny prawne.

W dniu 27 pazdziernika 2009 r. T. J. zostala poszkodowana w wypadku spowodowanym przez kierujacego pojazdem,
za ktorego odpowiedzialno$é gwarancyjna ponosi pozwana.

T. J. po dwoch miesigcach leczenia opuscila szpital i zostala przetransportowana do swojego mieszkania, gdzie w
poczatkowym okresie nie byla w stanie samodzielnie sie porusza¢ i wymagala pelnej opieki. Te opieke sprawowal
powdd, jej syn, ktéry w tym celu zrezygnowal z pracy w Niemczech, jaka wykonywatl od stycznia 2009 r. Opiekujac sie
matka, powod utrzymywal sie ze swoich oszczednoéci, a poczawszy od czerwea 2010 r. przyznany mu zostal zasilek
opiekunczy w wysokosci 520 zI miesiecznie, ktéry pobiera do chwili obecnej. Z czasem T. J. odzyskala mozliwo$¢
poruszania sie, ale tylko w obrebie mieszkania i przy pomocy balkonika lub laski. Obecnie ma 80 lat, mieszka na
czwartym pietrze budynku i nie jest w stanie opusci¢ mieszkania, poza sporadycznymi przypadkami zwigzanymi z
koniecznoS$cia wizyt lekarskich. Wymaga wowczas pomocy i asekuracji, ktéra zapewnia jej powod. A. J. pomaga matce
takze na co dzien: przy porannej toalecie, robi zakupy, dba o czystoé¢ i porzadek w mieszkaniu, przygotowuje positki,
albowiem jest kucharzem i jego matka przyzwyczaila sie do tego, a jej samej sprawia to trudno$¢. Gdy powod wychodzi
z mieszkania i zostawia matke samg, zawsze zapewnia jej mozliwo$¢ kontaktu telefonicznego. Powdd orientowal sie
na lokalnym rynku pracy i bez trudu moglby znalez¢ zatrudnienie odpowiadajace jego kwalifikacjom, ale wowczas
musialby zapewni¢ matce opieke, ktéra musiataby by¢ §wiadczona odplatnie. Oprocz niego nie ma nikogo, kto méglby
zajac sie T. J., albowiem reszta czlonkow ich rodziny mieszka za granica.

Z poczatkiem 2010 r. T. J. zglosila szkode ubezpieczycielowi sprawcy wypadku, W maju 2010 r. otrzymala
zado$Cuczynienie w kwocie 33.946,08 zl. Ubezpieczyciel pokryt tez koszty zwiazane z wydatkami na leki i
sprzet rehabilitacyjny. W toku postepowania sadowego ubezpieczyciel wyplacit T. J. dalsze 25.000 zt tytulem
zado$éuczynienia, a prawomocnym wyrokiem z 12 wrze$nia 2011 r. wydanym w sprawie XII C 107/11 Sad Okregowy
w Gliwicach zasadzit na rzecz T. J. jeszcze 140.000 zt tytulem zadoS¢éuczynienia. Wszelkie zakupy dla T. J. czynione
byly ze Srodkéw uzyskanych przez nia od ubezpieczyciela.

Powod ma obecnie 54 lata i z wyksztalcenia jest kucharzem. Przed podjeciem zatrudnienia w Niemczech pracowal
jako kucharz w hotelu w K.. W Niemczech pracowal w tym samym charakterze, zarabiajac 1.200 euro brutto. Obecnie
jedyny jego dochod stanowi specjalny zasilek opiekunczy w wysokoSci 520 zl miesiecznie, przyznany przez Burmistrza
T..

Sad Okregowy wskazal dowody, na ktorych sie oparl. Oddalil wniosek dowodowy powoda o przesluchanie w
charakterze $wiadka T. J., albowiem zmierzal do wykazania okoliczno$ci niekwestionowanych, a tym samym do
nieuzasadnionego przedluzenia postepowania.

Zgodnie z art. 415 k.c., ten, kto z winy swej wyrzadzit drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia. Powod
siebie uznat za osobe poszkodowang tym, ze na skutek wypadku matki zaczal sie nia opiekowac i utracil dotychczasowe
zroédlo dochodéw. W polskim ustawodawstwie przyjete jest naturalne, a nie normatywne ujecie szkody. Zatem
poszkodowanym moze by¢ tylko ten, przeciwko komu skierowane bylo zdarzenie szkodzace, albowiem wiaze sie
to z wymaganiem bezprawnoSci szkody. Jest to zasada generalna, ktéra doznaje wyjatkow tylko w przypadkach



wyraznie przez ustawodawce zastrzezonych, jak w art. 446 k.c. Stanowisko to jest aprobowane w judykaturze
i doktrynie. Sad Okregowy wskazal na podawany w literaturze prawniczej przyklad podmiotowego ograniczenia
mozliwo$ci kompensaty w zakresie odpowiedzialnoéci z tytulu czynéw niedozwolonych. Mianowicie §piewaczka
operowa, ktéra doznala uszkodzenia ciala w wypadku komunikacyjnym, jest wylacznie poszkodowang w znaczeniu
prawnym, nie za$ przedsiebiorstwo operowe, ktore ja zatrudnia, cho¢ niewatpliwie miedzy zdarzeniem szkodzacym
i uszczerbkiem pracodawcy $piewaczki zachodzi adekwatne powigzanie przyczynowe. Rygoryzm przedstawionej
reguly poza wzgledami natury dogmatycznej uzasadnia sie takze racjami celowoSciowymi. Poprzestanie na kryterium
adekwatnego zwigzku przyczynowego spowodowaltoby zalew powddztw odszkodowawczych skierowanych przeciwko
podmiotowi, ktéremu przypisuje sie pierwotne zdarzenie szkodzace. Aby krag nastepstw szkodowych objetych
obowiazkiem naprawienia szkody nie byl nadmiernie rozszerzony, postuluje sie w nauce prawa uwzglednianie
wylacznie zwiazku przyczynowego miedzy zdarzeniem szkodzacym i naruszeniami doznanymi przez osobe, przeciwko
ktorej skierowane bylo zdarzenie szkodzace. Argumentacja ta ma walor humanitarny; chodzi o ograniczenie zakresu
obcigzenia dluznika roszczeniami r6znych podmiotéw. Sad Okregowy podzielil tez poglad doktryny, ze na gruncie
prawa polskiego — w zakresie odpowiedzialnosci z tytulu czynéw niedozwolonych — za obowigzywaniem zasady
podmiotowego ograniczenia indemnizacji przemawia sformulowanie art. 415 k.c., w ktérym (w przeciwienstwie
do jego pierwowzoru, jakim jest art. 1382 k.c. francuskiego) uzyto slowa ,drugiemu”, nie za$ ,komukolwiek”.

Nieuzasadnione jest wycigganie wnioskéw z poréwnania tresci art. 415 k.c. z unormowaniami art. 435 § 1iart. 449" § 1
k.c., wktérych okre$lono poszkodowanego jako ,kogokolwiek”. Sformulowanie art. 435 § 1 k.c. stanowi w tym zakresie
pozostalo$é regulacji zawartej w art. 152 § 1 k.z., gdy jeszcze nie istnialo wyrazne unormowanie zbiegu roszczen (por.
art. 443 k.c.), a kwestie z tym zwigzane budzily wiele watpliwoSci.

Zatem powod nie moze by¢ uznany za poszkodowanego przez sprawce wypadku, jakiemu ulegla jego matka, a tym
samym nie ma on podstaw do konstruowania roszczen wobec ubezpieczyciela sprawcy tego wypadku.

Sad Okregowy zwrdcil jeszcze uwage na brak adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy dzialaniem sprawcy
i uszczerbkiem majatkowym wskazywanym przez powoda. Matka powoda wymaga opieki, ale jej koszty nie moga
by¢ utozsamiane z utraconym dochodem z tytulu §wiadczenia pracy. To poszkodowana ma prawo zapewni¢ sobie
niezbedng opieke, ktorej kosztu nie sposéb poréwnywaé z wysokoscia dochodu, jaki potencjalnie moglaby uzyskac
osoba trzecia z tytulu $§wiadczenia pracy w zawodzie kucharza.

Roszczenie jest bezzasadne takze w zakresie kosztow zakupu lekow i Srodkéw medycznych, skoro sam powdd zeznal,
ze wydatki te pokryte zostaly z majatku jego matki.

Orzeczenie o kosztach procesu Sad Okregowy umotywowal trescig art. 102 k.p.c., zgodnie z ktérym w wypadkach
szczegblnie uzasadnionych sad moze w ogole nie obciazaé strony przegrywajacej kosztami. Chociaz powod przegral
spor, okoliczno$ci sprawy usprawiedliwia nieobcigzanie go kosztami poniesionymi przez pozwang. Przepis art.
102 k.p.c. realizuje zasade slusznos$ci. Powdd, znajdujacy sie w trudnej sytuacji zyciowej, ma pelne podstawy do
subiektywnie odczuwanego zalu, w ktorym zainicjowal spdr w przekonaniu o zasadno$ci swego stanowiska. W
tej sytuacji obciazanie go kosztami procesu strony przeciwnej, sprowadzajacymi sie wylacznie do wynagrodzenia
pelnomocnika procesowego, mogloby wywolaé u niego dodatkowe poczucie krzywdy.

W apelacji powod wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie powodztwa i zasadzenie kosztoéw
postepowania za obie instancje, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania.

Z ostroznoS$ci wniost o nieobciazanie go kosztami postepowania apelacyjnego w razie oddalenia apelacji.

Zarzucil naruszenie przepisOw postepowania, to jest art. 233 § 1 k.p.c. przez dowolng, a nie swobodng ocene
dowodow prowadzaca do przyjecia bezzasadno$ci powodztwa oraz bledne ustalenie, ze powod nie moze by¢ uznany
za poszkodowanego, jak tez art. 233 § 2 w zwigzku z art. 162 w zwigzku z art. 258 k.p.c. przez oddalenie wniosku o
przestuchanie T. J. w charakterze §wiadka.



Ponadto zarzucil naruszenie prawa materialnego, mianowicie art. 23 i art. 24 w zwiazku z art. 448 k.c. przez ich
niezastosowanie.

Pozwana wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy i, jako prawidlowe, przyjmuje je za
wlasne.

Zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c., sad ocenia wiarygodnos$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Taka ocena dokonywana jest na podstawie przekonan sadu,
jego wiedzy i doSwiadczenia zyciowego. Powinna uwzgledniaé wymagania prawa procesowego, wskazania wiedzy
naukowej, reguly logicznego mys$lenia, wedlug ktérych sad w sposob bezstronny, racjonalny i wszechstronny ma
obowiazek rozwazy¢ material dowodowy jako calosé, dokonujac wyboru okre$lonych $rodkdéw dowodowych i — wazac
ich wiarygodno$¢ oraz moc — odnie$é¢ je do pozostalego materialu dowodowego. Skuteczne postawienie zarzutu
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania, do§wiadczenia
zyciowego, czy tez wskazaniom wiedzy naukowej. Jedynie uchybienie im moze by¢ bowiem przeciwstawione
uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowoddéw. Zasadne podniesienie zarzutu naruszenia tego
przepisu nie moze wiec polega¢ na samym wyrazeniu przez strone odmiennego od przedstawionego przez sad
przekonania o wadze (donioslosci) poszczegdlnych dowodow i ich odmiennej ocenie niz ocena sagdu. Obraza przez sad
art. 233 § 1 k.p.c. moze polegaé albo na przekroczeniu granic swobody oceny wyznaczonej logika, do§wiadczeniem, czy
zasadami nauki, albo na niedokonaniu przez sad wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego sprawy. W tym
drugim przypadku wyciagniete przez sad wnioski moga by¢ logiczne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, jednakze
poczynione sa w oparciu tylko o cze$¢ materialu dowodowego, z pominieciem pozostalej czeéci tego materiatu, ktora
pozwolilaby na wyciagniecie innych wnioskow.

Powdd w apelacji nie zarzucil naruszenia wskazanych kryteriow oceny dowodow, wynikajacych z art. 233 § 1 k.p.c.,
ani nawet nie wskazal dowodu, ktéry wbrew nim bylby oceniony przez Sad Okregowy, jak rowniez nie wskazal
pominietego dowodu sposrdd zebranych.

Nie sposob tez zgodzi¢ sie z naruszeniem art. 233 § 2 w zwigzku z art. 162 w zwigzku z art. 258 k.p.c., do czego —
wedtug apelujacego — mialo doj$é¢ przez oddalenie wniosku o przestluchanie T. J. w charakterze Swiadka. Pierwszy z
tych przepisoéw stanowi, ze sad oceni na tej samej podstawie, ktora wynika z art. 233 § 1 k.p.c., jakie znaczenie nadaé
odmowie przedstawienia przez strone dowodu lub przeszkodom stawianym przez nig w jego przeprowadzeniu wbrew
postanowieniu sadu. W sprawie nie wystapila taka sytuacja, ze Sad Okregowy zobowigzat powoda do przedstawienia
dowodu i — wobec odmowy jego przedstawienia przez te strone — ocenil znaczenie tego stanu rzeczy dla ustalen
faktycznych dokonywanych w sprawie, jak tez nie dokonywal tego rodzaju oceny bez zobowigzania powoda do
przedstawienia dowodu. Sad Okregowy w ogole nie stosowal art. 233 § 2 k.p.c. Stosownie do art. 258 k.p.c,,
strona powolujaca sie na dowdd ze swiadkow obowigzana jest dokladnie oznaczyé fakty, ktére majg by¢ zeznaniami
poszczegblnych swiadkow stwierdzone, i wskaza¢ swiadkéw, tak by wezwanie ich do sadu bylo mozliwe. Odmowa
przeprowadzenia dowodu z zeznan $wiadka T. J. nie nastapila z uwagi na nieoznaczenie faktéw, ktorych ustaleniu
dowod z jej zeznan mial stuzyé. W okolicznoSciach sprawy nie chodzi tez o stosowanie art. 162 k.p.c., w my$l
ktorego strony moga w toku posiedzenia, a jezeli nie byly obecne, na najblizszym posiedzeniu zwro6ci¢ uwage sadu na
uchybienia przepisom postepowania, wnoszac o wpisanie zastrzezenia do protokolu, a to z taka konsekwencja, ze jezeli
strona nie zglosila zastrzezenia, wowczas nie przystuguje jej prawo powolywania sie na takie uchybienia w dalszym
toku postepowania, chyba ze chodzi o przepisy postepowania, ktorych naruszenie sad powinien wziaé¢ pod rozwage z
urzedu, albo ze strona uprawdopodobni, iz nie zglosila zastrzezen bez swojej winy. Gdy Sad Okregowy oddalit wniosek
o przestuchanie T. J. w charakterze §wiadka, powdd zglosil zastrzezenie, o jakim mowa w art. 162 k.p.c., podnoszac, po



pierwsze, ze dowod zostal zgtoszony w celu wykazania zakresu opieki powoda nad §wiadkiem, po drugie, ze oddalenie
dowodu nastapilo z naruszeniem art. 258 k.p.c. Rzecz jednak nie w tym, czy powdd okreslil teze dowodowa, wnoszac
o przestuchanie T. J., lecz w tym, czy przedmiotem dowodu mialy by¢ fakty majace dla rozstrzygniecia sprawy istotne
znaczenie. Zgodnie bowiem z art. 227 k.p.c., przedmiotem dowodu sa fakty majace dla rozstrzygniecia sprawy istotne
znaczenie. Tymczasem w sprawie nie zachodzila potrzeba ustalania zakresu opieki powoda nad T. J., gdyz okoliczno$é
ta nie miala zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Powbdztwo dotyczy zwrotu przez ubezpieczyciela, odpowiadajacego za sprawce czynu niedozwolonego, kosztow
wyniklych z uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia T. J.. Zatem chodzi o odszkodowania z art. 444 § 1 k.c. Przepis
ten stanowi, ze w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie
wynikle z tego powodu koszty oraz ze na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien
wylozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebna
na koszty przygotowania do innego zawodu. W judykaturze juz od kilkudziesieciu lat uksztaltowany jest poglad
dotyczacy wykladni tego przepisu, w ktérym mowa o wszystkich kosztach wyniklych z danego czynu niedozwolonego,
sprowadzajacy sie do tego, ze poszkodowany tym czynem jest wylgcznie legitymowany do dochodzenia zwrotu kosztow
wyniklych z uszkodzenia jego ciala lub wywolania rozstroju jego zdrowia a poniesionych przez osoby trzecie (wyrok
Sadu Najwyzszego z 4 lipca 1969 r., I CR 116/69, OSNC 1970, nr 5, poz. 82). W orzecznictwie wyjasniono, ze
korzystanie z pomocy innej osoby i zwiazane z tym koszty stanowia koszty leczenia w rozumieniu art. 444 § 1 k.c.
Uprawniony do zadania zwrotu tych kosztéw jest jedynie poszkodowany czynem niedozwolonym, niezaleznie od
tego, kto sprawuje opieke nad nim (osoba bliska, np. zona lub osoba inna). Rozmiar roszczenia przystugujacego
poszkodowanemu, jezeli konieczna jest mu pomoc innej osoby, zalezy od wysokosci dochodu utraconego przez
osobe bliska rezygnujaca z pracy lub dzialalno$ci gospodarczej, a gdy opieka moze by¢ wykonywana przez osobe
trzecia, wtedy wysoko$¢é odszkodowania z tytulu utraty zarobkéw przez osobe bliska, ktéra §wiadczy pomoc, nie
moze przekracza¢ wynagrodzenia osoby majacej odpowiednie kwalifikacje do wykonywania takiej opieki (wyrok Sadu
Najwyzszego z 4 pazdziernika 1973 r., II CR 365/73, OSNC 1974, nr 9, poz. 147; wyrok Sadu Najwyzszego z 15 lutego
2007 ., Il CSK 474/06, niepubl.). Sad Apelacyjny podziela ten poglad prawny.

Z tej przyczyny zbedne bylo prowadzenie postepowania dowodowego dotyczacego zakresu opieki, gdyz pozostawalo
to bez wplywu na wynik sprawy, ktora zainicjowal podmiot, ktéry nie byl czynnie legitymowany.

Konstatacji tej nie zmienia to, ze w toku postepowania w pierwszej instancji powdd wyjasnil, ze domaga sie
Swiadczenia pienieznego nazwanego ,odszkodowaniem badZz zado$éuczynieniem”, gdyz niezaleznie od nazwy
$wiadczenia podstawa faktyczna zadania jego zaplaty byla identyczna. Dotyczyla mianowicie kosztow opieki nad T.
J., to jest uszczerbku majatkowego, wyrazajacego sie w utracie przez powoda zarobkéw za 77 miesiecy, przez ktore
opieke sprawowal (do wniesienia pozwu), a takze obejmowala zwrot wydatkow poniesionych na nabycie sprzetu
ortopedycznego, lekarstwa i leczenie T. J. (pismo powoda z 19 lipca 2017 r., k. 136). Oznacza to, ze powdd w pierwszej
instancji nie dochodzil zado$éuczynienia, ktére nalezne jest w razie naruszenia dobr osobistych, o czym mowa w
apelacji.

W postepowaniu apelacyjnym nie mozna wystgpi¢ z nowymi roszczeniami (art. 383 zdanie pierwsze k.p.c.).

Odnoszac sie do podniesionej w apelacji argumentacji, ze Sad Okregowy nie rozwazyl zastosowania art. 23 i art. 24
w zwigzku z art. 448 k.c., wystarczajgce jest wiec zwrdcenie uwagi na to, ze w okoliczno$ciach sprawy rozpoznanej
w pierwszej instancji, w ktorej szlo o naprawienie szkody majatkowej, o jakiej mowa w art. 444 § 1 k.c., nie
mial zastosowania art. 448 k.c. Powod nie domagal sie przeciez majatkowej ochrony dobra osobistego, to jest
naprawienia krzywdy (szkody niemajatkowej) wywolanej naruszeniem jego oznaczonego dobra osobistego (w postaci
wiezi rodzinnej) przez to, ze osoba najblizsza doznala ciezkiego i trwalego uszczerbku na zdrowiu. Tylko zas w ostatniej
sytuacji mozliwe bytoby rozwazanie zastosowania art. 448 k.c., po uprzednim ustaleniu faktéw dotyczacych roszczenia
o majgtkowa ochrone dobra osobistego (uchwaly Sadu Najwyzszego w skladach 7 sedzidéw z 27 marca 2018 r., podjete
w sprawach III CZP 60/17, III CZP 69/17i III CZP 36/17).



Reasumujgce, zaskarzony wyrok odpowiada prawu.
Apelacja — jako bezzasadna — podlegala oddaleniu (art. 385 k.p.c.).

Te same przyczyny, ktore staly u podstaw nieobcigzenia powoda kosztami procesu, wczesniej przytoczone, przez co
ich powtarzanie jest zbedne, sg aktualne takze na etapie postepowania w drugiej instancji. Sad Apelacyjny nie obciazyt
wiec powoda kosztami postepowania apelacyjnego (art. 102 k.p.c.).
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