Sygn. akt V ACa 755/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 czerwca 2017r.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Aleksandra Janas
Sedziowie: SA Irena Piotrowska
SO del. Aleksandra Kloda (spr.)
Protokolant: Anna Fic

po rozpoznaniu w dniu 28 czerwca 2017r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. N.

przeciwko E. G.

o ochrone débr osobistych

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 14 czerwca 2016r., sygn. akt II C 339/15

1. zmienia zaskarzony wyrok:

- w punkcie 2 o tyle, Ze zasadza od pozwanej na rzecz Domu Dziecka w R. przy ul. (...) kwote 1.000 (jeden tysiac)
zlotych,

- w punkcie 4 o tyle, ze zasadzong tam kwote kosztéw procesu w wysokosci 977 zlotych podwyzsza do kwoty 1.183
(jeden tysiac sto osiemdziesiat trzy) zlote;

2. oddala apelacje w pozostalej czeSci;

3. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 50 (piecdziesiat) zlotych tytulem kosztéw postepowania apelacyjnego.

SSO del. Aleksandra Kloda SSA Aleksandra Janas SSA Irena Piotrowska




Sygn. akt V ACa 755/16

UZASADNIENIE

Powod J. N. wniost o zobowiazanie pozwanych E. G. oraz R. S. do opublikowania w gazecie (...) na drugiej lub trzeciej
stronie ogloszenia wielkoSci 1/16 strony o tresci: ,E. G. i R. S. przepraszaja J. N. za bezprawne naruszenie jego dobr
osobistych i nietykalno$ci cielesnej oraz zniszczenie jego mienia w dniu 5.03.2015 r., o§wiadczajac jednocze$nie, iz
zmuszenie J. N. do opuszczenia swojego biura przy ul. (...) w R., bylo dzialaniem bezprawnym i nie mialo zadnych
podstaw faktycznych wobec braku zaleglo$ci platniczych J. N. wobec E. G.”. Ponadto powdd wnidst o zasadzenie od
pozwanych na jego rzecz:

- kwot po 3 750 zl tytulem zado$cuczynienia za naruszenie dobr osobistych z odsetkami ustawowymi od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty,

- kwot po 2 500 zl tytulem sumy pienieznej na wskazany cel spoteczny,

- kwot po 1 406,76 z} tytulem odszkodowania z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz
- kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego.

Pozwani wniesli o oddalenie powodztwa.

Wyrokiem z dnia 14 czerwca 2016 r. Sad Okregowy w Gliwicach:

1) zobowiazal pozwana E. G. do opublikowania w gazecie (...) na drugiej lub trzeciej stronie ogloszenia wielkos$ci 1/16
strony o tresci: ,E. G. przeprasza J. N. za naruszenie jego dobr osobistych poprzez zmuszenie J. N. do opuszczenia
swojego biura przy ul. (...) w R., co bylo dzialaniem bezprawnym i nie miato zadnych podstaw faktycznych wobec
braku zaleglo$ci platniczych z tytulu czynszu”;

2) w pozostalym zakresie oddalil pow6dztwo wobec pozwanej E. G.;

3) oddalil w caloSci powodztwo przeciwko R. S.;

4) zasadzil od pozwanej E. G. na rzecz powoda J. N. kwote 977 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.
Powyzsze orzeczenie sad wydal opierajac sie na nastepujaco ustalonym stanie faktycznym.

Pozwana od marca 2014 r. prowadzila w R. przy ul. (...) sklep odziezowy (...) E. G.. W tym samym miesigcu namoéwila
powoda, aby zaczal u niej w lokalu prowadzi¢ dzialalno$¢ gospodarcza, gdyz w ten sposéb obnizy jej to koszty
prowadzenia sklepu. Powdd przystal na te propozycje i zawarl z pozwang dnia 1.04.2014 r. umowe podnajmu czesci

(2)

lokalu uzytkowego przy ul. (...), o powierzchni 35 m" ~’ na okres 12 miesiecy. Powdd prowadzi dzialalnoé¢ pod nazwa

(...)N. J., $wiadczac ushlugi z zakresu posrednictwa ubezpieczen.

Zgodnie z umowa powdd oraz pozwana mieli ustali¢ spos6b podziatu kosztow za zuzyte media. Ustalania byly takie, ze
pozwana miala placi¢ 1/4 tych kosztow. Ponadto powdd placil pozwanej czynsz najmu w wysokoéci 884 zl, a pdzniej
984 z1. Pozwana z kolei ponosila koszt najmu w kwocie 1 000 zl. Z uwagi na to, ze powdd w pdzniejszym czasie bez
zgody pozwanej umiescil na elewacji budynku duzy baner reklamowy i z tego tytulu powstal spor pomiedzy najemcami,
to ponosit on dodatkowa oplate wynoszaca 50 zl miesiecznie, ktéra regularnie placil pozwanej. Strony pokryly po
polowie koszty sporzadzenia umowy podnajmu i zamontowania Scianki dzialowe;.

W umowie przewidziano, ze w szczego6lnosci w razie zalegania przez podnajemce z zaplatg czynszu za jeden miesigc
wynajmujaca bedzie uprawiona do rozwigzania umowy podnajmu ze skutkiem natychmiastowym.



Koncem 2014 r. pozwana por6znila sie z powodem, poniewaz nie chciala ona ponosi¢ wyzszych kosztéw ogrzewania
elektrycznego i prébowala namoéwic¢ powoda do uzywania piecyka gazowego, zamiast drozszego olejowego na energie
elektryczna. Powod nie chcial na to przystaé, gdyz uwazal, ze niebezpieczne jest pozostawienie wlgczonego piecyka
gazowego na noc, a chcial, by temperatura w pomieszczeniach nie spadala ponizej pewnej granicy. Pierwsze rachunki
za prad oscylowaly w granicach 300-400 zl. Przewaznie pozwana placila za prad od 100 do 140 zl, a reszte regulowal
powdd. Pozwana stala na stanowisku, ze skoro jej sklep jest czynny od godziny 9.00 do godziny 16.00, a powod
pracowal w godzinach od 8.00 do 20.00 a czasami w weekendy, to on powinien w zdecydowanie wyzszym zakresie
regulowaé rachunki za energie elektryczng zwlaszcza, Ze jego piecyk byl w okresie zimowym caly czas wlaczony.

W dniu 11 lutego 2015 r. pozwana otrzymala od wynajmujacego fakture VAT za energie elektryczna w wysokoSci
1 108,81 zl, za okres rozliczeniowy od 6.11.2014 r. do 2.01.2015 r., z terminem platnosci na dzien 18.02.2015 r.
Pozwana uznala, ze tak wysoki rachunek winien obcigzy¢ glownie powoda i zazadala od niego pokrycia go do kwoty
960 zl. Powod nie zgadzajac sie z jej stanowiskiem, godzil sie na przekazanie 700 zl. Kiedy minal termin platnosci,
wynajmujacy zaczal wydzwaniaé¢ do pozwanej, aby uregulowata fakture za prad, gdyz w przeciwnym razie groza jej
konsekwencje prawne. Doszlo nawet do spotkania wlascicieli lokalu z powodem, ktéry negocjowal z nimi warunki
nowej umowy i wowczas pozwana poinformowata ich, ze J. N. zalega jej z platnoScia za prad, dlatego nie ma z czego
zaplacié¢ faktury. Wtedy pozwany oburzyl sie na pozwana, ze przez nig wlasciciele nie chca z nim podpisa¢ nowej
umowy najmu.

W miedzyczasie pozwana poinformowala wynajmujacego G. G., ze znalazla inny, tanszy lokal i nie przedtuzy z nim
umowy, obowigzujacej do kwietnia 2015 roku. Nastepnie pozwana uwazajac, ze nie moze sobie pozwoli¢ na zaleglosci,
ktdére moglyby doprowadzi¢ do koniecznoéci likwidacji sklepu, jej jedynego zrodla utrzymania, pismem z dnia 2 marca
2015 r. wypowiedziala powodowi umowe podnajmu lokalu ustugowego w trybie natychmiastowym, jezeli powod nie
ureguluje zalegloSci natychmiast. Powod dnia 3 marca 2015 r. odebral powyzsze pismo.

Kiedy w dniu 5 marca 2015 r. pow6d wchodzit do wspoélnego lokalu okolo godziny 8.00 pozwana poinformowala go,
ze nie zaplacil zadanej przez nig kwoty z tytulu zuzycia energii elektrycznej, wobec czego nie ma prawa korzystaé z
cze$ci lokalu podnajmowanej od niej. Wtedy powod wchodzac do swojego pomieszezenia odepchnat pozwana reka i
powiedzial: ,,glupia jestes jak drut”. Pozwana zazadala, aby wyprowadzil sie z nielegalnie zajmowanego pomieszczenia.
Powod ostatecznie zaoferowal zaplate kwoty 800 zt ale pozwana nie przystata na taka propozycje domagajac sie zaplaty
960 zl za okres od listopada 2014 r. do lutego 2015 1.

Nastepnie pozwana wraz z kolezanka A. A. i W. M. zaczeli wynosi¢ z lokalu rzeczy powoda, w tym jedno z biurek.
Wowczas powdd w zdenerwowaniu najpierw chcial uniemozliwi¢ wynoszenie jego rzeczy, a p6Zniej o$wiadcezyl, ze
zgadza sie na zaplacenie zadanej kwoty 960 zl wskazujac jednoczesénie, iz pozwana ,,zapamieta swoje postepowanie”.
Kiedy powod siedzial przy komputerze, pozwana zamiennie z pozwanym i osobami im towarzyszacymi w dalszym
ciggu wynosili rzeczy powoda, starajac sie nie uszkodzi¢ zadnych sprzetow. Pozwana prosila takze, aby kto$ pilnowal
rzecz na zewnatrz. Powdd ostrzegl natomiast pozwana, ze wszyscy w okolicy dowiedza sie ,jakim jest ziotkiem” i
zasugerowal, Ze w ten sposob straci klientow.

Nastepnie powdd zadzwonil na Policje proszac o interwencje, poniewaz ma do czynienie z ,banda terrorystow”.
Pozwani w dalszym ciagu wynosili rzeczy powoda przed lokal. Pomiedzy stronami wywiazala sie utarczka stowna, gdzie
kazda ze stron chciala wykazaé swoje racje. Powod prosit o pozostawienie sprzetéw do czasu kiedy zorganizuje pomoc
do ich przewiezienia w bezpieczne miejsce. Caly czas podkreslal, ze chce zakonczenia sporu w sposoéb kulturalny.

Po chwili pow6d doskoczyl do wynoszacego dokumenty pozwanego i zaczal go odpychaé¢, uniemozliwiajagc mu
opuszczenie sklepu. Natomiast widzac uémiechajacego sie pozwanego, ktory o$wiadczyl mu, Ze nie da sie
sprowokowac, zarzucil mu, ze najwyrazniej cala sytuacja sprawa mu przyjemnos$¢, przy czym caty czas lekko odpychat
pozwanego. Pozwana nakazala, aby caly czas kto$ nagrywal zdarzenie obawiajac sie, ze powdd moze w zloSci poniszczyc
swoje sprzety i z tego powodu przypisa¢ wine pozwanym. Powo6d nastepnie oddalil sie i w poscig za nim udali sie



pozwani zadajac wydania kluczy z lokalu. Przytrzymali powoda, ktory zdecydowal sie ostatecznie oddac klucze. Kiedy
powdd odchodzil w strone osiedla zostal poinformowany, ze powinien sam pilnowa¢ swoich rzeczy.

Kiedy na miejsce ponownie przyjechal pow6d razem z osobami, ktére pomagaly wynosi¢ mu sprzety z przed
lokalu, w tym z M. K., wywiazala sie kolejna utarczka slowna, gdyz osoby postronne nie zyczyly sobie nagrywania
ich wizerunkéw, a nawet kierowaly grozby pod adresem pozwanych. Natomiast powdd o$wiadczyl, ze zostaly mu
zniszczone sprzety i dlatego zlozy do sadu pozew przeciwko pozwanym. Zwrocil sie takze do powoda, wskazujac, ze jest
»chory na umysle” oraz wskazal do pozwanych m.in.: ,prosze sie do mnie nie odzywac, nie jesteScie ludzmi, jestescie
potworami zdegenerowanymi, zwariowanymi, jedno warte drugiego”. Pozwany stojac przed lokalem moéwil ,jak sie
nie ma miedzi, to sie nie siedzi”.

W koncowym etapie zdarzenia, okoto godziny 12.00, pozwany Srubokretem odkrecit tablice informacyjna nalezaca do
powoda, a w miedzyczasie pozwana wywiesila nad wej$ciem kartke formatu A4 z napisem o treéci: (...), ktéra pdzniej
przywieszono na wewnetrznej stronie przeszklonych drzwi.

Jednoczes$nie powod drugi raz zadzwonil na Policje i wskazal, ze zostat ,napadniety przez zgraje pomylencéow”, a
Policja jest od tego, aby pomagaé takim osobom. Zapytal ponadto, czy Policja jest w zmowie z pozwanymi, czy dziata
w interesie zwyklego obywatela, kiedy funkcjonariusz dyzurny nie chciat przyjaé zgloszenia. Nastepnie zwrocit sie
takze do jednej ze swoich klientek, ktora do niego przyszla, zeby ,rozpowiadala wszystkim z jakimi wariatami ma
do czynienia”, a klientom pozwanej kazal ,omijaé tych wariatéw szerokim lukiem”, bo ,nie wiedza z kim maja do
czynienia”.

Po calym zdarzeniu pozwana musiala rozebraé $cianke dzialowa, do ktérej powodd w tamtym czasie nie roscit sobie
praw, wygipsowala i pomalowala lokal, aby zda¢ go wladcicielom w stanie niezmienionym. Natomiast z kaucji
pozwanej zostaly pokryte faktury za energie elektryczna, ktérej w zadnym zakresie nie pokryt powo6d. Druga faktura
VAT za energie elektryczng za okres od 2.01.2015 r. do 5.03.2015 r. opiewala na kwote 1 377,14 zl. Obecnie pozwana
wynajmuje lokal w innym miejscu, gdzie w okresie letnim 2015 r. doszlo do kolejnych nieporozumien pomiedzy
powodem, a pozwana i jej pracownica.

Po dwoch dniach od zajécia, napis o tresci: ,(...), zostal usuniety z drzwi wej$ciowych. W wyniku zdarzenia nie
doszlo do zadnych powazniejszych uszkodzen rzeczy powoda, poza zerwaniem gwintow kilku nakretek, czy drobnymi,
niewidocznymi uszkodzeniami powierzchni pod blatami biurek, ktore byly rozmontowywane przez strone pozwana.
Takze nie ucierpial sprzet elektroniczny, ani nie zginely zadne dokumenty. Pow6d nie odzyskal naklejek z szyb réznych
firm reklamowych ani $cianki dzialowe;j.

W dniu 11.03.2015 r. pow6d zlozyl zawiadomienie o popelnieniu na jego szkode przestepstw jakich mieli dopuscic sie
wzgledem niego pozwani w dniu 5.03.2015 r. Ponadto powo6d umieécit informacje na drzwiach pobliskich sklepow
oraz na stupach ogloszeniowych o tresci: ,Biuro ubezpieczen zostalo ,skasowane” przez bandycki napad w wykonaniu
wlaécicielki K. i jej konkubenta z wynajetymi dwoma jeszcze osobami. Sprawa jest w Prokuraturze — inspiratorzy
zajScia maja 6 zarzutéow z kodeksu karnego i inne. Wszystkich zainteresowanych przepraszam za zamieszanie i
informuyje, ze pracuje dalej 50 m stad — (...) godziny bez zmian 8-20 i jak zawsze telefony do kontaktu ...”.

Na dzien dzisiejszy powod prowadzi w dalszym ciagu dotychczasowa agencje ubezpieczeniowa razem ze swoim kolega
w lokalu na terenie R.. W miedzyczasie prowadzit dzialalno$¢ w swoim mieszkaniu.

Dokonujac oceny prawnej tak ustalonego stanu faktycznego sad podnidsl, iz podstaw prawnych ewentualnej
odpowiedzialno$ci pozwanej nalezato upatrywac w art. 23 k.c. w zw. z art. 24 k.c. Sad zwrécil uwage, iz ten ostatni
przepis nie stanowi podstawy normatywnej dla zasadzenia zado$éuczynienia w kazdym wypadku bezprawnego
naruszenia dobr osobistych lecz odsyta do przepiséw szczegdlnych, ktore przewiduja ten §rodek, mianowicie art.
448 k.c., zgodnie z ktérym w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé temu, czyje dobro osobiste
zostalo naruszone, odpowiednig sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na jego zadanie



zasgdzi¢ odpowiednig sume pieniezna na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych $rodkéow
potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia.

Przeslankami ochrony débr osobistych, ktére musza by¢ spelnione lacznie, sa: zagrozenie lub naruszenie tego
dobra oraz bezprawno$¢ zagrozenia lub naruszenia. Pierwszg z tych przestanek udowodni¢ musi powdd dochodzacy
ochrony przed sadem. Przepis art. 24 k.c. nie wymaga dla wskazanej w nim odpowiedzialno$ci przestanki w postaci
winy sprawcy naruszenia débr osobistych oraz przewiduje domniemanie bezprawnosci jego dzialania, co powoduje,
ze dochodzacy ochrony nie musi tej przeslanki udowadniac. Na stronie pozwanej natomiast spoczywa obowigzek
wykazania, ze jej dzialanie bylo zgodne z prawem. Bezprawno$¢ postepowania oznacza dzialanie lub zaniechanie
sprzeczne z porzadkiem prawnym i zasadami wspolzycia spolecznego.

Zgodnie z powyzszym, w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy, na powodzie spoczywal obowigzek wykazania,
iz pozwani poprzez swoje zachowania naruszyli jego cze$¢, dobre imie, godno$¢ osobistg, nietykalno$¢ cielesna,
wizerunek i swobode prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej. Z kolei pozwanych obciazalo wykazanie, iz nie dzialali
bezprawnie.

Sad zwro6cit uwage, iz dobrem osobistym, ktérego ochrony domaga sie powdd, jest cze$¢ zar6wno rozumiana w
aspekcie wewnetrznym, nazywanym w tym kontek$cie godno$cia osobista polegajaca na przekonaniu o wlasnej
wartosci i oczekiwaniu poszanowania ze strony innych oraz w aspekcie zewnetrznym nazywanym dobrym imieniem
polegajacym na szacunku i pozytywnej opinii otoczenia.

Sad podkreslil, iz pomiedzy stronami istnieje silny konflikt, ktéry potegowany jest przez porywcze usposobienie
oraz nieprzejednang postawe zaréwno pozwanej jak i powoda. Stwierdzil, iz dochodzilo do wzajemnego naruszenia
dobr osobistych, przy czym wzajemno$¢ naruszen dobra osobistego nie pozbawia pokrzywdzonego prawa do ochrony
naruszonego dobra, nie wylacza bowiem bezprawno$ci dzialania sprawcy naruszenia.

W ocenie sadu dzialania podjete przez pozwanych byly bezprawne i nie moze ich usprawiedliwia¢ brak §wiadomosci
takiego zachowania. Zgodnie z umowa podnajmu czeSci lokalu uzytkowego przy ul. (...) w R. laczacg powoda z
pozwana, byla ona uprawiona do rozwigzania umowy podnajmu ze skutkiem natychmiastowym jedynie w przypadku
zalegania przez podnajemce z zaplata czynszu za jeden miesiac, badz w przypadku naruszenia postanowien § 7 umowy
— dokonywanie zmian w przedmiocie umowy i § 8 umowy — obcigzanie przedmiotu najmu prawem osoby trzeciej.

Skoro powdd posiadal jedynie zaleglo§¢ w zaplacie za media, to pozwana nie miala prawa dokonywania w dniu
5.03.2015 1. jego eksmisji z tego lokalu poprzez wynoszenie rzeczy powoda na zewnatrz oraz pozbawiajac go
prawa do swobodnego przebywania w lokalu i ograniczajac jego swobode prowadzenia dziatalno$ci gospodarcze;j.
Bezprawno$¢ dzialania pozwanych moglaby wykluczyé ocena, ze podjete przez nich czynnosci byly dzialaniem w
ramach istniejacego porzadku prawnego, obrony koniecznej lub stanu wyzszej koniecznosci, jednakze w niniejszej
sprawie takie okoliczno$ci nie mialy miejsca.

Odnoszac sie do odpowiedzialno$ci pozwanego R. S. sad wskazal, iz nie on decydowal o opuszczeniu przez powoda
czesci lokalu podnajmowanego oraz nie laczyl go z powodem zZaden stosunek prawny. Ponadto wprost z nagrania
video wynika, Ze sam pozwany informowal powoda, ze nie jest strong w konflikcie i nie moze wypowiadaé sie w
sprawie, kiedy ten usilowal poznaé jego opinie o zaistnialej sytuacji. Ponadto pozwany nie naruszy! nietykalnosci
cielesnej powoda poprzez jego przytrzymanie. Sad nie ustalil rowniez, aby pozwany dopuscil sie innych naruszen
débr osobistych powoda, gdyz bardzo spokojnie odnosit sie do powoda, nie krzyczal ani nie uzywat stow obrazliwych,
czy wulgarnych oraz wykazywal sie nalezyta ostrozno$cia przy wynoszeniu rzeczy powoda oraz staranno$cia przy
ukladaniu tych rzeczy na zewnatrz lokalu.

W zwigzku z powyzszym sama bezprawno$¢ zachowania (dzialania) pozwanego R. S. nie byla wystarczajaca do
powstania roszczen okre$lonych w przepisie art. 24 § 1 k.c. albowiem niezbedny jest takze skutek tego dzialania, czyli



naruszenie dobra osobistego powoda, do ktbérego ze strony pozwanego nie doszlo. Z tych wzgledéw sad oddalil w
calo$ci powddztwo przeciwko pozwanemu, co znalazlo wyraz w punkcie 3 wyroku.

Co do zachowania pozwanej E. G. sad uznal, ze bylo ono sprzeczne z ogo6lnie przyjetymi regulami spolecznym i
zasadami wspolzycia spolecznego. Pozwana w sposéb bezprawny naruszyla dobra osobiste powoda, tj. prawo do
czci, rozumiane w aspekcie zewnetrznym oraz w aspekcie wewnetrznym. Pozwana dokonujac bezprawnej, publicznej
eksmisji powoda, informujac przy tym osoby postronne o nierzetelnosci powoda oraz wywieszajac na dwa dni na
drzwiach wejSciowych do sklepu informacje o eksmisji firmy powoda, narazita go na utrate zaufania (reputacji,
renomy) potrzebnego dla prowadzenia danego rodzaju dzialalno$ci gospodarczej, w tym przypadku dzialalnoéci z
zakresu ubezpieczen os6b i firm. W ten sposéb dopuscila sie pomodéwienia powoda, gdyz ponizyla go publicznie
bezpodstawnie przypisujac mu nierzetelno$¢ w wykonaniu umowy podnajmu i w ten sposbb sugerowala, ze powdd
rowniez moze nierzetelnie wykonywaé swoje obowiazki zawodowe. Tym samym powod mogt straci¢ dotychczasowych
klientow i mogt réwniez utraci¢ potencjalnych klientow, z uwagi na negatywne postrzeganie jego osoby przez
okolicznych mieszkancow.

Ponadto tym samym postepowaniem pozwana naruszyla godno$§¢ osobista powoda. Sad zwrécit uwage, ze za
zachowanie ponizajace lub zniewazajace uwaza sie kazde zachowanie uwlaczajace godnoéci, wyrazajace lekcewazenie
lub pogarde. O tym czy zachowanie to ma charakter zniewazajacy, decyduja dominujace w spoleczenstwie oceny
i normy obyczajowe. W przekonaniu sadu, zachowanie pozwanej i sposéb postepowania naruszyly przyjete w
spoleczenstwie normy obyczajowe. Jej dzialania byly upokarzajace dla powoda, ktéry mimo présb o pozostawienie,
chociaz na kilka godzin, jego rzeczy w lokalu do czasu zorganizowania ich transportu, w sposob ostentacyjny
wynosila je na zewnatrz. Strony w zasadzie por6znily sie o zaplate kwoty 260 zl. Zastosowanie tak drastycznej
formy wyegzekwowania w zasadzie drobnej naleznoéci w postaci publicznej eksmisji bylo dzialaniem zupelnie
nieadekwatnym. Takie postepowanie nie byloby uznane za naruszenie godnos$ci osobistej powoda, gdyby nie fakt
informowania os6b postronnych o tym, ze powo6d zostaje eksmitowany, zar6wno slownie jak i poprzez wywieszenie
kartki przed wejéciem do lokalu. Zatem rozpatrywane lacznie te okolicznoéci doprowadzily do zakwalifikowania
postepowania pozwanej jako naruszajacego rowniez godno$¢ osobista powoda.

Uznajac powodztwo J. N. za czeSciowo zasadne sad zobowigzal pozwana do jego przeproszenia w sposéb i w
formie wskazanej w punkcie pierwszym sentencji wyroku. Z treSci o$wiadczenia sformulowanego przez powoda
wyeliminowano stwierdzenie, iz swoim zachowaniem pozwana dopuécila sie naruszenia nietykalnoéci cielesnej
powoda oraz zniszczenia jego mienia, a takze skorygowana twierdzenie, iz powod nie mial wzgledem pozwanej
zaleglo$ci platniczych, ale z tytulu czynszu. Powyzsze bylo bowiem zgodne z ustalonym w sprawie stanem faktycznym.

Pomimo naruszenia débr osobistych w postaci dobrego imienia oraz godno$ci osobistej powoda brak byto, w ocenie
sadu, podstaw do przyznania mu z tego tytulu zado$éuczynienia. Powod nie wykazal, ze doznane przez niego
negatywne skutki w sferze psychicznej doprowadzily do powstania po jego stronie szkody niematerialnej duzych
rozmiaréw, a samo subiektywne przekonanie powoda nie moze stanowi¢ podstawy do zasadzenia zado$c¢uczynienia.

Sad wyrazil dezaprobate co do zachowania pozwanych, jednak jednocze$nie podkreslil, ze powod zachowywal sie
wobec pozwanych w sposob sprzeczny z ogélnie przyjetymi normami, co w ocenie sagdu musialo mie¢ znaczenie
dla oceny zasadno$ci zadania zadoSéuczynienia. Sad wskazal, iz przy przyznaniu odpowiedniej sumy tytulem
zado$Cuczynienia na rzecz pokrzywdzonego podstawowym kryterium oceny sadu winien byé¢ rozmiar ujemnych
nastepstw w sferze psychicznej pokrzywdzonego, bowiem celem przyznania ochrony w formie majatkowej jest
zrekompensowanie i zlagodzenie doznanej krzywdy. Nie bez znaczenia jest rowniez caloksztalt sprawy, stosunkow
panujacych miedzy stronami, samo zachowanie pokrzywdzonego i wreszcie przyczynienie sie poszkodowanego do
zdarzenia powodujacego szkode.

Zaznaczyl, iz przeslanka tego roszczenia jest wina kwalifikowana sprawcy naruszenia dobra osobistego, mianowicie
wina umy$lna albo razace niedbalstwo. Nadto sad nie ma obowiazku zasadzenia na podstawie art. 448 k.c.



zado$céuczynienia w kazdy przypadku naruszenia dobr osobistych albowiem nawet pomimo spelnienia ustawowych
przeslanek, sad nie jest zobligowany do zasadzenia zadanej przez powoda kwoty.

W ocenie sadu zadanie zasadzenia od pozwanej kwoty 3 750 zt tytulem zado$éuczynienia za naruszenie dobr
osobistych powoda oraz kwoty 2 500 zl tytulem sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny, nalezalo uznaé za
nieusprawiedliwione. Majac na uwadze skale udowodnionych naruszen w poréwnaniu z zarzutami stawianymi
pozwanej przez powoda oraz czesSciowej wzajemnosci krzywd, uwzglednienie roszczenia majatkowego powoda byloby
nieadekwatne do rodzaju naruszonych débr i rozmiaru doznanej krzywdy przez powoda, a takze intensywnos$ci
naruszenia oraz stopnia winy pozwanej, a takze jej sytuacji majatkowe;j.

Sad oddalil powbdztwo w zakresie zasadzenia od pozwanej na rzecz powoda kwoty 1 406,76 zl tytulem odszkodowania
za zniszczony baner reklamowy, naklejki reklamowe oraz plyty tworzace w lokalu §cianke dzialowa wskazujac, iz
powdd ani nie wykazal faktu powstania szkody ani tez jej wysoko$ci.

O kosztach procesu sad orzekl na zasadzie art. 98 k.p.c.
Apelacje od powyzszego orzeczenia wnidst powdd zaskarzajac wyrok w czesci, tj. w pkt. 2 1 4, zarzucajac mu :

1. naruszenie prawa procesowego, ktére mialo istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, tj. art. 233 § 1 k.p.c.
poprzez dowolna ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego oraz catkowity brak wszechstronnej oceny tego
materialu w wielu aspektach, co skutkuje brakiem rozpoznania istoty sprawy przez sad I instancji, przede wszystkim
w zakresie:

- stopnia naruszenia dobr osobistych powoda, ktore trzeba oceniaé jako razgce i niebezpieczne dla porzadku prawnego,

- zachowania samego powoda, ktérego wzburzenie dzialaniem pozwanej uzasadnialo w wystapienie negatywnych
emocji, a co Sad Okregowy traktuje jako przyczynienie sie do zdarzenia, co nigdy nie mialo miejsca,

- zasadno$ci oddalenia zadania o zasadzenie zadoéCuczynienia z uwagi na rzekomo znikomy zakres naruszen dobr
osobistych powoda oraz rzekoma wzajemno$¢ krzywd, podczas gdy razace naruszenie débr osobistych powoda oraz
brak jakiekolwiek krzywdy po stronie pozwanej takiego wniosku nie uzasadniaja, lecz wprost mu zaprzeczajg;

2. sprzeczno$¢ istotnych ustalen faktycznych z tre§cig zebranego w sprawie materialu dowodowego, ktéra miala istotny
wplyw na tres§é zaskarzonego wyroku, a polegajgca na przyjeciu, iz :

a) powodowi nie jest nalezne zadoS¢uczynienie, podczas gdy naruszenie wielu dobr osobistych powoda, znaczacy
stopien jego krzywdy oraz zakres naruszenia dobr osobistych powoda w pelni takie zadanie uzasadniaja,

b) powod takze naruszyl dobra pozwanej oraz niejako przyczynit sie do zdarzenia, co w ogdle nie mialo miejsca,

¢) nie doszlo do istotnego zniszczenia rzeczy powoda, podczas gdy zebrany w sprawie material dowodowy wprost temu
zaprzecza,

d) pow6d me zmierzal do ugodowego zakonczenia konfliktu, czemu zaprzecza material dowodowy zebrany w sprawie.

Stawiajac powyzsze zarzuty skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie na rzecz powoda kwoty 3.500
z} oraz na cel spoleczny kwoty 2.500 z} z ustawowymi odsetkami zwloki, jak i kosztow postepowania za obie instancje.

Pozwana na rozprawie apelacyjnej wniosta o oddalenie apelacji.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Apelacja w czeéci zastugiwala na uwzglednienie.



Powod zaskarzyl wyrok wylacznie w zakresie punktow 2. i 4. Tym samym wyrok w punkcie 3., oddalajacym powd6dztwo
wobec pozwanego R. S., uprawomocnit sie. Uprawomocnilo sie tez orzeczenie zawarte w punkcie 1. wyroku, nakazujace
opublikowanie przeprosin w gazecie (...) przez E. G., a to wobec niezaskarzenia przez pozwana wyroku w tej czesSci.

W apelacji powod wskazal warto$¢ przedmiotu zaskarzenia na kwote 6 000 zl oraz domagal sie jego zmiany poprzez
zasgdzenie na jego rzecz kwoty 3 500 zl oraz kwoty 2 500 zl na wskazany cel spoleczny. Nie wnosil natomiast o
zmiane wyroku w zakresie, w jakim sad oddalil jego roszczenie o odszkodowanie. Bezprzedmiotowe zatem byly zarzuty
powoda dotyczace blednego ustalenia przez sad, iz w wyniku bezprawnej eksmisji powoda z lokalu, dokonanej przez
pozwana, nie doszlo do zniszczenia jego rzeczy. Okoliczno$¢ ta miataby bowiem na etapie postepowania apelacyjnego
znaczenie, gdyby powod zaskarzyl orzeczenie takze w czeéci, w jakiej sad oddalil jego powo6dztwo o odszkodowanie.

Powdd podniost w apelacji wylacznie zarzut naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. oraz zarzut sprzeczno$ci istotnych
ustalen faktycznych z trescig zebranego w sprawie materialu dowodowego.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wskazaé nalezy, iz zgodnie z powolanym
przepisem, sad ocenia wiarygodno$é i moc dowodow wedlug swego przekonania, na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zebranego materialu. Powszechnie przyjmuje sie, ze ramy swobodnej oceny dowodéw muszg byc
zakreS§lone wymaganiami prawa procesowego, doSwiadczenia zyciowego, regutami logicznego mys$lenia oraz pewnego
poziomu $wiadomos$ci prawnej, wedlug ktorych sad w sposob bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza
material dowodowy jako calo$é, dokonuje wyboru okresSlonych $rodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz
wiarygodno$¢, odnosi je do pozostalego materialu dowodowego.

Skarzacy nie wykazal, jakie kryterium oceny (zasady logicznego rozumowania, do§wiadczenia zyciowego itp.) naruszyl
sad pierwszej instancji, a takze jakiego dowodu dotycza te ewentualne uchybienia. Sad Apelacyjny podziela w tym
zakresie ugruntowane stanowisko judykatury, wyrazone m.in. w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2002
r., I CKN 132/01 (LEX nr 53144), zgodnie z ktérym, aby zarzuci¢ naruszenie art. 233 § 1 k.p.c., skarzacy powinien
wskazaé, jaki konkretnie dow6d majacy istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy sad uznal za wiarygodny i
majacy moc dowodowa albo za niewiarygodny i niemajacy mocy dowodowej i w czym, przy tej ocenie, przejawia sie
naruszenie zasady swobodnej oceny dowodéw. Tego rodzaju argumentacji zabraklo w apelacji powoda. Podnoszone
dla uzasadnienie tego zarzutu okolicznosci, iz sad nie uwzglednil stopnia naruszenia débr osobistych powoda, ktore
jego zdaniem nalezy oceni¢ jako razace i niebezpieczne dla porzadku prawnego, iz to dzialanie pozwanej uzasadniato
wzburzenie powoda i wystgpienie u niego negatywnych emocji oraz, ze razace naruszenie dobr osobistych powoda
oraz brak jakiejkolwiek krzywdy po stronie pozwanej, uzasadnialy przyznanie powodowi zadoSéuczynienia, a takze
oznaczonej kwoty na wskazany cel spoleczny nie mozna rozpatrywac przez pryzmat przepisu art. 233 § 1 k.p.c. ale
wlaéciwych przepiséw prawa materialnego. To samo dotyczy zarzutu apelacji sprzecznoS$ci ustalen sadu z zebranym
w sprawie materialem dowodowym. Poza zarzutem blednego ustalenia, iz nie doszlo do zniszczenia rzeczy powoda
w czasie przeprowadzenia bezprawnej eksmisji z lokalu, ktory to zarzut, jak juz wyzej podniesiono, wobec zakresu
zaskarzenia, byl bezprzedmiotowy, pozostale zarzuty nie dotyczyly konkretnych ustalenn poczynionych przez sad, a ich
oceny prawnej. To, czy w okoliczno$ciach sprawy nalezalo zasadzi¢ od pozwanej zado$éuczynienie badZ oznaczona
kwote na wskazany cel spoleczny, nie stanowi bowiem elementu ustalen faktycznych. Nie bylo tez przedmiotem
ustalen faktycznych to, czy powod przyczynit sie do zdarzenia. Sad jedynie ustalil, jakie bylo zachowanie powoda w
czasie przeprowadzenia eksmisji, a ustalefi w tym zakresie pow6d w apelacji nie kwestionowal. Ponadto sad, zgodnie
z twierdzeniami powoda ustalil, iZ powod jeszcze przed rozpoczeciem wynoszenia jego rzeczy z lokalu zgodzil sie na
zaplate pozwanej, najpierw kwoty 800 zl, a pdZniej, juz w czasie wynoszenia przez pozwanych rzeczy z lokalu, zadanej
przez pozwana kwoty 960 zl. Ocena zachowan stron dokonana przez sad w rozwazaniach prawnych nie uzasadniala
w zwiazku z tym podniesienia w apelacji zarzutu blednych ustalen faktycznych.

Istota sporu na etapie postepowania apelacyjnego, bylo to, czy w $wietle niespornych w zakresie istotnym dla
rozstrzygniecia sprawy ustalen faktycznych poczynionych przez sad I instancji, ktére Sad Apelacyjny podziela i
przyjmuje za wlasne, zasadne bylo oddalenie powddztwa w zakresie zado§éuczynienia oraz zasadzenia okreslonej
kwoty na wskazany przez powoda cel spoleczny. Oceny w tym zakresie nalezalo dokonaé przez pryzmat przepisu



art. 448 k.c. Wprawdzie powdd zarzutu naruszenia tej normy prawnej w apelacji nie podniosl, jednak zgodnie
z utrwalonym juz w orzecznictwie pogladem, sad drugiej instancji jako instancja nie tylko kontrolna, lecz takze
merytoryczna, jest nie tylko uprawniony, ale i zobowigzany, niezaleznie od zarzutéw apelacji, do rozwazenia na nowo
calego zebranego w sprawie materiatu i dokonania jego wlasnej oceny prawnej. W razie dostrzezenia btedéw powinien
naprawic wszystkie stwierdzone naruszenia prawa materialnego popelhione przez sad pierwszej instancji, bez wzgledu
na to, czy zostaly wytkniete w apelacji, pod warunkiem, ze rozpoznanie ich mieéci sie w granicach zaskarzenia. Sad
odwolawczy wigza natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego, a z urzedu bierze pod uwage jedynie
niewazno$¢ postepowania (uchwala skladu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP
49/07, OSNC 2008/6/55, wyrok SN z dnia 13.05.2010 1., Il PK 346/09, LEX nr 603423, wyrok SN z dnia 14.01.2009
r., IVCSK 350/08).

Przechodzac zatem do oceny prawnej wskazaé nalezy, iz z przepisow art. 23 k.c. i art. 24 k.c. wynika, iz ochrona débr
osobistych moze byé realizowana za pomoca réznych $rodkow, ktére moga mieé zaré6wno charakter niemajatkowy,
jak i majatkowy. Ochrona taka przysluguje przed bezprawnym naruszeniem dobra osobistego, rozumianym jako
zachowanie sprzeczne z normami prawa lub zasadami wspoélzycia spolecznego - bez wzgledu na wine, a nawet
Swiadomo§¢ sprawcy. Zarazem art. 448 k.c. stanowi, iz w razie naruszenia dobra osobistego, sad moze przyzna¢ temu,
czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednig sume tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde
lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezna na wskazany przez niego cel, niezaleznie od innych Srodkow
potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia.

Jak shusznie zauwazyl sad I instancji, uwzglednienie roszczen z art. 448 k.c. ma charakter fakultatywny, a wiec
nie musza by¢ one zasgdzone mimo spelienia przestanek ustawowych. Dlatego sad nie ma obowigzku zasadzenia
zado$éuczynienia na podstawie powyzszego przepisu w kazdym przypadku naruszenia dobr osobistych - przy
stosowaniu tego przepisu bierze sie pod uwage caloksztatt okoliczno$ci faktycznych, w tym wine sprawcy naruszenia
doébr osobistych i jej stopien oraz rodzaj naruszonego dobra (wyrok SN z 16 kwietnia 2002 r., V CKN 1010/00,
OSNC 2003 nr 4, poz. 56 , wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 kwietnia 2006 r., IT PK 245/2005, OSNP 2007, nr 77
- 8, poz. 101). Zakres istniejacego luzu decyzyjnego ograniczony jest przede wszystkim przez kompensacyjng funkcje
majatkowych Srodkéw ochrony débr osobistych. Poniewaz celem przyznania ochrony w formie majatkowej jest
zrekompensowanie i zZlagodzenie doznanej krzywdy moralnej - dlatego judykatura przyjmuje, ze znikomo$¢ ujemnych
nastepstw moze by¢ podstawa oddalenia powodztwa o przyznanie zado$éuczynienia na rzecz pokrzywdzonego (por.
wyrok SN z 11 pazdziernika 2002 r., I CKN 1032/00, Lex nr 78885; wyrok SN z 12 grudnia 2002 r., V CKN 1581/00,
OSNC 2004 nr 4, poz. 53, wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 24 lipca 2008 r., I ACa 1150/06, OSAW 2008,
Nr 4, poz. 110). Podstawa odmowy zastosowania Srodka przewidzianego w art. 448 k.c. moze by¢ takze przebaczenie
sprawcy, niewlaéciwe zachowanie poszkodowanego (wyrok SN z 16 kwietnia 2002 r., V CKN 1010/00, OSNC 2003
nr 4, poz. 56). Uwzglednic takze nalezy, ze ciezar gatunkowy poszczego6lnych débr osobistych nie jest jednakowy i nie
wszystkie dobra osobiste zasluguja na jednakowy poziom ochrony za pomoca Srodkéw o charakterze majatkowym
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 4 lipca 2008 r., I ACa 278/08, LEX nr 531750). Podzieli¢ nalezy
poglady orzecznictwa i doktryny, w $wietle ktorych takie dobra jak zycie, wolno$¢, zdrowie i dobre imie stanowia dobra
szczegoblne i podlegaja wzmozonej ochronie (wyrok SN z 16 kwietnia 2002 r., V CKN 1010/00, OSNC 2003 nr 4, poz.
56). Przeklada sie to zar6wno na mozliwo$¢ zasadzenia zado$¢uczynienia, czy tez oznaczonej kwoty na wskazany cel
spolteczny, w konkretnej sprawie, jak i na ich wysoko$¢. Ponadto, sad musi zbada¢ nasilenie zlej woli oraz celowo$c¢
zastosowania tego Srodka (wyrok SN z 12 grudnia 2002 r., V CKN 1581/00, OSNC 2004 nr 4, poz. 53).

Sad I instancji przyjmujac, iz zachowanie pozwanej polegajace na bezprawnej i samowolnej eksmisji pozwanego z
zajmowanego przez niego lokalu, wyniesieniu z niego wszystkich rzeczy, odebraniu kluczy, a takze zamieszczeniu
nad drzwiami wej$ciowymi kartki z napisem ,ubezpieczenia eksmisja” naruszylo dobra osobiste powoda w postaci
godnosci osobistej i dobrego imienia stwierdzil jednocze$nie, iz nakazanie pozwanej przeprosin powoda w gazecie jest
wystarczajace aby zrekompensowaé powodowi skutki naruszenia.

Sad Apelacyjny, odmiennie anizeli Sagd Okregowy, nie znalazl podstaw do oddalenia w caloéci roszczenia powoda o
charakterze majatkowym uznajac, iz w okoliczno$ciach sprawy uzasadnione bylo nie tylko zobowiazanie pozwanej



do opublikowania przeprosin ale takze zasadzenie od pozwanej na wskazany przez powoda w pozwie cel spoleczny
kwoty 1000 zl.

Nalezy podkreslié, iz niewatpliwie dzialania pozwanej mialy charakter bezprawny. Pozwana w §wietle zawartej umowy
podnajmu, jak prawidtowo ocenil sad I instancji, nie miata ani prawa do dokonania eksmisji powoda z zajmowanego
lokalu ani nawet wypowiedzenia umowy podnajmu. Nawet w sytuacji, gdyby wypowiedzenie moglo by¢ uznane za
skuteczne, pozwana, w razie odmowy opréznienia lokalu przez powoda, nie bylaby uprawniona do samodzielnego
podejmowania dzialan polegajacych na ,,wyprowadzeniu” powoda z lokalu, a dzialania takie moglby podjaé jedynie
organ egzekucyjny w oparciu o tytul wykonawczy. Dzialanie pozwanej w istocie stanowilo rodzaj samosadu, co
jak zasadnie podnosi skarzacy w apelacji, w istotny sposéb narusza porzadek prawny. Trudno przy tym przyjaé
usprawiedliwienie dla takiego dzialania pozwanej w sytuacji, gdy powod oferowal jej najpierw zaplate kwoty 800 zl,
a pbzniej, juz w toku wynoszenia jego rzeczy z lokalu — kwote zadang przez pozwana, a wiec 960 zt. Zwrocié przy tym
nalezy uwage, iz zadanie przez pozwang kwoty az 960 zt z tytulu nieuiszczonej nalezno$ci za prad przekraczato kwote
wynikajacg ze wzajemnych ustalen stron. Z zeznan pozwanej wynika bowiem, iz pow6d mial pokrywaé rachunki za
prad w 3/4 czeSciach, za$§ uwzgledniajac wysoko$¢ spornego rachunku za prad — 1 108,81 zl, zgdana przez nia kwota
960 zl stanowila ponad 86% wartosci rachunku. Niezrozumiala przy tym jest nieprzejednana postawa pozwanej i
kontynuowanie przymusowej eksmisji pozwanego mimo oferowania przez powoda zaplaty zadanej kwoty.

Nalezy tez podkreslic, iz konflikt pomiedzy stronami dotyczyl wylacznie niezaptaconej faktury za prad, ktéra pozwana
otrzymala zaledwie na dwa tygodnie przed zdarzeniem bedacym podstawa zadania pozwu, za$ z ustalen faktycznych
poczynionych w sprawie nie wynika, by istnialy takze inne plaszczyzny konfliktu pomiedzy stronami. Z nagrania wideo
zalaczonego do sprawy wynika zreszta jednoznacznie, iz pozwana bezprawnie eksmitujac powoda z lokalu, odwolywala
sie wylacznie do niezaplaconej faktury za prad w kwocie 960 zl. Pozwana dokonujac eksmisji powoda, wywieszajac na
dwa dni nad drzwiami wej$ciowymi do lokalu informacje o eksmisji firmy powoda oraz informujac osoby postronne,
ktore przechodzily w czasie wynoszenia rzeczy powoda z lokalu o tym, iz powdd nie wywiazuje sie z zobowigzan,
naruszyla dobre imie powoda narazajgc go na utrate zaufania w zwigzku z prowadzona przez niego dzialalnoécia
gospodarcza. Zasadnie tez sad I instancji przyjal, iz takie bezprawne dzialanie pozwanej naruszylo nie tylko dobre imie
powoda, ale takze jego godno$¢ osobistg. Zachowanie pozwanej byto dla powoda upokarzajace i sprzeczne z przyjetymi
w spoleczenstwie normami obyczajowymi. Powod kierowal do pozwanej prosby o pozostawienie jego rzeczy w lokalu
chociaz na kilka godzin, do czasu zorganizowania przez niego transportu, na co pozwana nie wiedzie¢ dlaczego sie
nie godzila. Takiej nieprzejednanej postawy pozwanej nie mozna usprawiedliwia¢ faktem niezaplacenia zadanej od
powoda kwoty z tytulu rachunku za prad, zwlaszcza, ze jak juz wyzej podniesiono, powdd byl gotowy ostatecznie
zaplacié pozwanej zadana kwote, mimo iz z jej wysoko$cig sie nie zgadzal.

Nalezy przy tym podkresli¢, iz brak w sprawie przeslanek do przyjecia, by bezprawne zachowanie pozwanej bylo
wynikiem niewlasciwego zachowania powoda. Z nagrania wideo nie wynika, by eksmisja powoda z wynajmowanego
lokalu byla retorsja na naruszenie dobr osobistych pozwanej przez powoda. Z faktu, iz juz w chwili przyjécia przez
powoda do lokalu, byla wlaczona kamera, jak i nieprzyjecia przez pozwana oferowanej przez powoda zaplaty kwoty
800, czy 960 zl wynika, ze niezaleznie od postawy powoda w dniu zdarzenia, wolg pozwanej bylo eksmitowanie
powoda z zajmowanego lokalu. Okoliczno$é, iz powod w czasie wynoszenia przez pozwanych rzeczy z lokalu, zwracatl
sie do nich w sposob niewlasSciwy, odgrazal sie im, niewatpliwie zasluguje na potepienie, jednak zachowanie to
wynikato przede wszystkim ze wzburzenia sposobem postepowania pozwanych i z braku reakcji na jego prosby o danie
mu czasu na zorganizowanie transportu. Trudno tez zrozumie¢ z jakiej przyczyny pozwana nie przyjela od powoda
czesci kwoty, ktorej zaplaty sie domagala. O ile w jej ocenie pow6d winien byl zaplaci¢ kwote wyzsza nic nie stalo na
przeszkodzie, by roznicy dochodzila na drodze sadowej. Powolywanie sie przez pozwang na brak §wiadomos$ci prawnej
w zadnym wypadku nie moze pozwanej ttumaczy¢. Zasadnie sad I instancji wskazal, iz zastosowanie tak drastycznej
formy wyegzekwowania drobnej nalezno$ci w postaci publicznej eksmisji byto dzialaniem zupelnie nieadekwatnym.

Powyzsze okoliczno$ci, zdaniem Sadu Apelacyjnego uzasadnialy przyjecie, iz zastosowanie przez sad wylacznie
ochrony niemajatkowej doébr osobistych powoda w postaci dobrego imienia i godnoSci nie stanowilo wystarczajacej
kompensaty doznanej przez niego krzywdy. Z tej przyczyny uzasadnione bylo zasadzenie dodatkowo od pozwanej na



wskazany przez powoda cel spoleczny - Dom Dziecka w R. kwoty 1000 zl. W ocenie Sadu Apelacyjnego jest to kwota
adekwatna do rodzaju naruszonego dobra, rozmiaru doznanej przez powoda krzywdy, intensywno$ci naruszenia,
stopnia winy pozwanej a takze uwzglednia sytuacje majatkowa i osobista pozwane;.

Zasadzenie z tego tytulu wyzszej kwoty, jak tez zasadzenie dodatkowo kwoty 3 500 zt tytulem zado$éuczynienia byloby
nieproporcjonalne do doznanej przez powoda krzywdy i nie uwzglednialoby niewatpliwie negatywnych zachowan
takze ze strony powoda w postaci niewlasciwego odnoszenia sie do pozwanych oraz dzialan podjetych juz po dokonane;j
eksmisji, a polegajacych na wywieszeniu kartki w lokalu wczesniej zajmowanym wskazujacej, iz pozwani dokonali
sbandyckiego napadu” i maja ,,6 zarzutow z kodeksu karnego”, obrazaniu pozwanej. Nalezy przy tym podkresli¢, iz
zado§éuczynienie, podobnie jak suma pieniezna na wskazany cel spoleczny pelni funkcje kompensacyjna, a przyznana
z tego tytulu kwota ma stanowié przyblizony ekwiwalent poniesionej szkody niemajatkowej, powinna wynagrodzié¢
doznane cierpienia fizyczne i psychiczne oraz ulatwic przezwyciezenie ujemnych przezy¢. Nie moze stuzy¢ natomiast
bezzasadnemu wzbogaceniu sie przez osobe pokrzywdzong, czy tez mie¢ charakter penalny wobec sprawcy naruszenia.
Uwzgledniajac natomiast tre$¢ wystapienia powoda na rozprawie apelacyjnej, mozna wysnué¢ wniosek, iz powod
domagajac sie uwzglednienia w caloSci roszczenia majatkowego, zmierzal przede wszystkim do swoistego ukarania
pozwane;j.

Niezaleznie od powyzszego, zasadzenie wyzszej kwoty stanowiloby dla pozwanej nadmierne i nieadekwatne do zakresu
naruszenia dobr osobistych powoda, obciazenie.

Jako, ze powod nie domagal sie w pozwie odsetek od zasadzonej kwoty na wskazany cel spoteczny, a w postepowaniu
apelacyjnym rozszerzenie zagdania pozwu jest niedopuszczalne (art. 383 k.p.c.), kwota 1000 zl zasadzona zostala bez
odsetek.

W $wietle powyzszych uwag Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok w punkcie 2. w
ten sposob, ze zasadzil od pozwanej na rzecz Domu Dziecka w R. kwote 1 000 zt

Wobec uwzglednienia w cze$ci objetego zadaniem pozwu roszcezenia o charakterze majatkowym, zmianie ulec musialo
takze orzeczenie w przedmiocie kosztow procesu.

Roszczenie majatkowe powoda wzgledem pozwanej zostalo uwzglednione do kwoty 1000 zh. Powdd wygral
zatem sprawe w tym zakresie w 13% (1000:7656,75x100%). Poniesione przez powoda w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym koszty zastepstwa procesowego ustalone w oparciu o § 6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 1. poz. 461 ze zm) w zw. Z § 21
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie
(Dz.U. z 2015 ., poz. 1800 ze zm.) wyniosly 1200 zl. Na podstawie art. 100 k.p.c. koszty procesu nalezato stosunkowo
rozdzieli¢, co wobec braku wykazania przez pozwang poniesienia kosztéw procesu, uzasadnialo zasadzenie od E. G. na
rzecz powoda kwoty 156 z} tytulem zwrotu czeéci poniesionych przez powoda kosztow zastepstwa procesowego (1200
x 13%) oraz kwoty 50 z} tytulem poniesionej przez powoda oplaty od pozwu w zakresie, w jakim powodztwo zostalo
uwzglednione (1000 x 5%). Lacznie zatem zasadzone na rzecz powoda koszty procesu nalezalo podwyzszy¢ o kwote
206 zt (156 + 50), do kwoty 1183 zl.

W pozostalej czeSci apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu, o czym orzeczono w punkcie 2. wyroku na
podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego sad orzekl w oparciu o art. 100 k.p.c. i tytulem zwrotu kosztéw postepowania
apelacyjnego zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 50 zl stanowiaca oplate od uwzglednionej czesci apelacji
(1000 x 5%).
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