Sygn. akt V ACa 320/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 stycznia 2017 1.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Iwona Wilk
Sedziowie : SA Barbara Kurzeja (spr.)
SA Olga Gornowicz-Owczarek
Protokolant : Mirostaw Kruk

po rozpoznaniu w dniu 10 stycznia 2017 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powddztwa L. K. (1)

przeciwko A. S.

o ochrone dobr osobistych

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 21 stycznia 2016 r., sygn. akt I C 242/15

1. oddala apelacje;

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 2.610 (dwa tysiace sze$cset dziesiec) zlotych tytulem kosztow
postepowania apelacyjnego;

3. przyznaje radcy prawnemu M. A. z Kancelarii Radcy Prawnego w R. od Skarbu Panhstwa (Sadu Okregowego w
Gliwicach) wynagrodzenie w kwocie 1.328,40 (jeden tysiac trzysta dwadzie$cia osiem 40/100) ztotych, w tym kwote
248,40 zlotych podatku od towaréw i ustug, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

SSA Olga Gornowicz-Owczarek SSA Twona Wilk SSA Barbara Kurzeja




Sygn. akt VACa 320/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 stycznia 2016 roku Sad Okregowy oddalil powodztwo L. K. (1), ktory domagal sie zasgdzenia
od pozwanego A. S. na rzecz Hospicjum w Z. kwoty 8.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia
pozwu oraz nakazania pozwanemu:

- usuniecia zdje¢ powoda oraz jego rodziny, a takze danych osobowych powoda ze stron internetowych oraz forum
internetowego prowadzonego i administrowanego przez pozwanego,

- umieszczenia przeprosin na stronie internetowej oraz na forum w specjalnie utworzonym do tego celu dziale
pod nazwa (...) o tresci: ,,Przepraszam L. K. (1) bylego prezesa (...) za rozpowszechnianie w dniach 22.11.2010r.,
27.11.2010 T., 04.02.2011 I., 06.02.2011 T., 21.03.2011 . oraz 29.03.2011 nieprawdziwych informacji na temat
jego osoby oraz za naruszenie jego wizerunku, nazwiska oraz dobrego imienia. A. S.”

ustalajac, co nastepuje.

Powod twierdzil, ze pozwany zarejestrowany na wskazanych w pozwie stronach internetowych zamiescil dane
osobowe powoda jak i zdjecia jego i jego rodziny oraz insynuowal, ze powdd oszukiwal ludzi. Dzialanie pozwanego
spowodowalo naruszenie débr osobistych powoda jak wizerunek, nazwisko i dobre imie.

Pozwany przeczyl twierdzeniom powoda jakoby publikowal na forum internetowym tresci obrazajace i zniestawiajace
powoda i umieszczal zdjecia powoda i jego rodziny.

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Glogowie z dnia 14 lutego 2012 roku (sygn. II K 2014/11) powod zostal
uznanym za winnego popekienia przestepstwa stypizowanego w art. 286 §1 k.k. na szkode P. K. i wymierzyl L. K. (2)
kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

W dniu 5 listopada 2010 roku powod L. K. (1) postugujac sie nickiem ,(...)” zamieScil na forum internetowym (...)
ogloszenie o sprzedazy nastuchéw kolejowych. Zainteresowanie kupnem wyrazil P. S. (1), ktory skontaktowat sie z
powodem. W dalszym ciagu kwestie zwigzane ze sprzedaza uzgadnial brat kupujacego — pozwany A. S.. Pozwany
uzgodnil z powodem zakup trzech nastuchéw kolejowych za kwote 210 zl. Pozwany przelal sume 210 zt na rachunek
ojca powoda w dniu 7 listopada 2010 roku. Do dzisiaj powdd nie zwrécilt pozwanemu kwoty 210 zl, ani nie przestal
zamoéwionych nastuchéw kolejowych.

Pozwany - w okresie od listopada 2010 r. marca 2011r.- wystepujac pod nickiem ,(...)” zamieécit na forum
internetowym (...) w watku ,(...)” kilka postéw, w ktorym wskazal, ze zostal oszukany przez uzytkownika forum o
nicku ,,(...)”. W zadnym z postéw pozwanego powdd nie zostalo podane imie i nazwisko powoda, jego dane adresowe
jak i inne dane kontaktowe powoda. Pozwany nie zamiescil zadnego zdjecia powoda. W postach na temat powoda
pozwany nie zamieszczal wulgaryzmoéw oraz stow powszechnie uznawanych za obrazliwe. Pozwany A. S. wystepowal
na forum pod nickiem ,J(...)”. Pod nickiem ,(...)” wystepowal brat pozwanego, za$ pod Nickiem ,(...)” drugi brat
pozwanego. Powod byt zarejestrowany na forum jako uzytkownik o nicku ,(...)”, natomiast administratorem forum
(...) jest P. S. (2). Z P. S. (2) skontaktowalo sie kilka osdb, ktére poinformowaly go, ze powdd handluje tez na innych
stronach internetowych. Na forum internetowym (...) powstaly dwa watki, jeden publiczny zalozony przez pierwsza
osobe, ktora zglosita P. S. (2) oszustwa powoda oraz drugi watek niepubliczny zabezpieczony haslem zalozonym
przez P. S. (2) majacy na celu zintegrowanie oszukanych oséb oraz zebranie dokumentacji dla organ6éw $cigania.
Powod postugiwal sie na forum réznymi nickami, adresami zamieszkania, uzywal rownych nazwisk, przy czym numer
rachunku bankowego i komunikatora gadu-gadu zawsze byt taki sam.



P. S. (2), jako administrator forum, usunal konto powoda o nicku ,,(...)” z uwagi na naruszenie przez niego regulaminu
forum w przedmiocie zakazu umieszczania ofert sprzedazy jakiegokolwiek sprzetu. W 2011 r. powdd ponownie
zarejestrowat sie pod nickiem ,,(...)” i probowal wyjasnié sytuacje, a nadto obiecywal zwrot pieniedzy.

W dniu 18 pazdziernika 2011 roku pozwany zawiadomit Prokurature Rejonowa w R. o popelieniu przestepstwa przez
L. K. (1). Prawomocnym wyrokiem z 6 pazdziernika 2014 roku (sygn. akt IT K 732/12) Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej
uznat powoda za winnego popelnienia wyzej opisanego czynu i skazal go na kare 9 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Przed Sadem Rejonowym w Zorach toczyly sie postepowania karne z prywatnego oskarzenia powoda L. K. (1) wobec
P. S. (1) (brata pozwanego) jak i pozwanego A. S., oskarzonych o znieslawienie i poméwienie publiczne powoda na
stronach internetowych (...) i (...). Prawomocnym postanowieniem z 14 kwietnia 2015 roku wydanym w sprawie o
sygn. II K 398/13 postepowanie zostalo umorzone wobec braku znamion czynu zabronionego w stosunku do P. S.
(2). Z kolei w stosunku do A. S. w tym samym dniu tj. 14 kwietnia 2015 roku w sprawie o sygn. II K 633/12 zapad}
prawomocny wyrok uniewinniajacy pozwanego od popekienia zarzucanych czynow.

Przed wymienionym Sadem, pod sygn. akt II C 299/13, toczylo sie réwniez postepowanie z powodztwa L. K. (1)
(wniesionego w dniu 6 wrze$nia 2013 roku) przeciwko P. S. (1) o ochrone débr osobistych. Przedmiotem postepowania
bylo publikowanie przez P. S. (1) w internecie wpiséw naruszajacych dobra osobiste powoda. Prawomocnym wyrokiem
z 24 lutego 2014 roku powo6dztwo zostato oddalone.

W ocenie Sadu Okregowego, z zebranego materiatu dowodowego jednoznacznie wynika i nie ulega watpliwosci, iz
wypowiedzi pozwanego A. S. na temat powoda nie nosza znamion bezprawnos$ci. Powo6d co najmniej dwa razy zostal
prawomocnie skazany za popelnienie przestepstwa stypizowanego w art. 286 § 1 kk. Pozwany uzywal w stosunku
do powoda okre$lenia ,,0szust”, przy czym jego wypowiedzi bylty prawdziwe, bo dotyczyly przestepczego procederu
prowadzonego przez powoda potwierdzone prawomocnymi wyrokami. Pozwany dzialal w ochronie uzasadnionego
interesu spolecznego, gdyz w swoich wpisach ostrzegal potencjalnych klientéw uzytkownikow forum o naduzyciach ze
strony uzytkownika o nicku ,,(...)”. Zaden ze wpiséw pozwanego nie zawieral wulgaryzmoéw, nie wskazywal z imienia
i nazwiska powoda ani zdjeé jego czy tez jego rodziny.

Sad pominal wniosek powoda o zwrdcenie sie do (...) w N. o wskazanie podmiotu, ktéry prowadzi domene, na ktoérej
znajduje sie strona internetowa (...) oraz forum internetowe (...) oraz o wskazanie danych osobowych administratora
w/w strony oraz forum internetowego, a takze wniosek o wskazanie adreséw IP oraz danych osobowych osob
zarejestrowanych na (...)pod Nickami (...), (...), (...), gdyz uznal go za zbedny dla wyjaénienia okoliczno$ci sprawy. Z
przeprowadzonych dowodéw wynika bowiem, ze P. S. (1) jest administratorem forum, za§ pozwany wskazal osoby,
ktore uzywaly Nickow: ,(...)", ,,(...)"1,,(...)".

Powyzszy wyrok zaskarzyl powod i podnoszac w apelacji zarzut naruszenia:

- art. 217 § 3 Kodeksu postepowania cywilnego poprzez niezasadne pominiecie wniosku powoda o zwro6cenie sie do (...)
internetowe w N. o wskazanie podmiotu, ktory prowadzi domene, na ktoérej znajduje sie strona internetowa (...)oraz
forum internetowe (...) oraz o wskazanie danych osobowych administratora ww. strony oraz forum internetowego,
a takze wniosku o wskazanie adreséw 1P oraz danych osobowych o0s6b zarejestrowanych na (...) pod niekami ,(...)”,
»(--)7, (...), co w konsekwencji spowodowato bledne ustalenie stanu faktycznego w sprawie,

- art. 24 § 1 w zwiazku z art. 23 i 448 Kodeksu cywilnego poprzez jego niezastosowanie w zwiazku z przyjeciem, ze
pozwany nie ponosi odpowiedzialno$ci za naruszenia dobr osobistych powoda ze wzgledu na brak bezprawnosci jego
zachowania

zmiane wyroku w zaskarzonej cze$ci poprzez:- zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 8 000,00 zl wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty,



- nakazanie pozwanemu usuniecia zdje¢ powoda, a takze danych osobowych powoda z forum internetowego
prowadzonego i administrowanego przez pozwanego,

- nakazanie pozwanemu umieszczenia przeprosin na stronie internetowej: (...) oraz na forum internetowym: (...) w
specjalnie utworzonym do tego celu dziale pod nazwa: (...) o treSci: ,Przepraszam L. K. (1), bylego Prezesa (...) za
rozpowszechnianie w dniach: 22 listopada 2010 r., 21 listopada 2010 r., 4 lutego 2011 r., 6 lutego 2011 r., 21 marca
20111.129 marca 2011 r. nieprawdziwych informacji na temat jego osoby oraz za naruszenie jego wizerunku, nazwiska
oraz dobrego imienia. A. S.”.

Nadto - na podstawie art. 380 k.p.c. wnio6st o rozpoznanie postanowienia Sadu Okregowego wydanego na rozprawie
w dniu 21 stycznia 2016 r. o nieuwzglednieniu wniosku powoda o zwrdcenie sie do (...) internetowe w N. o wskazanie
podmiotu, ktéry prowadzi domene, na ktoérej znajduje sie strona internetowa (...) oraz forum internetowe (...) oraz
o wskazanie danych osobowych administratora (w tym adresu zamieszkania) ww. strony oraz forum internetowego,
a takze wniosku o wskazanie adreséw IP oraz danych osobowych osdb zarejestrowanych na (...) pod nickami
2.7 »(..)7, ,(...)") i 0 przeprowadzenie tego dowodu w postepowaniu apelacyjnym na okoliczno$é pelnienia przez
pozwanego funkcji administratora powyzszego forum i wystepowania przez pozwanego na tym forum réwniez pod
nickiem ,,(...)".

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja jest bezzasadna.

Zarzut naruszenia przepisOw prawa procesowego moze zosta¢ uznany za skuteczny jedynie wowczas, gdy zachodzi
zwiazek przyczynowy pomiedzy naruszeniem przepisu proceduralnego a treScig orzeczenia. Takiego zwiazku
apelujaca nie wykazala podnoszac zarzut naruszenia art. 217 k.p.c. k.p.c. Postacig jego naruszenia moze by¢,
niezasadne w okoliczno$ciach sprawy, pominiecie §érodka dowodowego powolanego przez strone. Sytuacja taka
jednak nie zachodzi, gdy teza dowodowa jest nieistotna dla rozstrzygniecia lub proponowany $rodek dowodowy
jest nieprzydatny do jej udowodnienia. Co do zasady bowiem, za przedmiot dowodu uznaje sie fakty majace dla
rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie a ponadto tzw. zasady do$wiadczenia zyciowego.

Brak bylo w sprawie niniejszej podstaw do poszukiwania autoré6w komentarzy zamieszczonych w internecie,
dotyczacych wymienionej sprawy, w celu ewentualnego ustalenia czy jednym z nich nie jest przypadkiem pozwany,
gdyz celem postepowania dowodowego jest ustalenie stanu faktycznego, o ile jest on sporny pomiedzy stronami, a
nie poszukiwanie dowodéw umozliwiajacych stronie wysuwanie nowych twierdzen i zadan. Skarzacy nie kwestionuje
natomiast dokonanych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych, w tym skazania pozwanego za przestepstwa
oszustwa, jak rowniez ustalenia, ze to P. S. (1) jest administratorem forum, a pozwany pod Nickiem ,,(...)” zamieScil na
tym forum internetowym kilka postow, w ktérym wskazal, ze zostal oszukany przez uzytkownika forum o nicku ,(...)”
iw zadnym z tych postéw nie zostalo podane imie i nazwisko powoda, jego dane adresowe jak i inne dane kontaktowe
powoda. nie kwestionuje réwniez ustalenia, ze pozwany nie zamieScil réwniez zadnego zdjecia powoda i w postach na
temat powoda nie zamieszczal wulgaryzmow oraz stow powszechnie uznawanych za obrazliwe. Sad Okregowy ustalil
rowniez, ze pod nickiem ,,(...)” wystepowal brat pozwanego, za$ pod Nickiem ,,(...)” drugi brat pozwanego. Uzycie tego
rodzaju okreslen powdd zarzucal nadto we wskazanych wyzej postepowaniach (karnym i cywilnym) bratu pozwanego
P. S. (2). Brak bylo zatem podstaw do podwazenia zasadnoSci kwestionowanego w apelacji postanowienia Sadu
pierwszej instancji i co za tym idzie uwzglednienia wskazanego wniosku dowodowego, zwlaszcza wobec wykazania
przez pozwanego prawdziwos$ci stawianych powodowi zarzutow.

Przepis art. 24 § 1 k.c. uzaleznia ponadto ochrone dobr osobistych od dwbch przestanek: zagrozenia lub naruszenia
dobra osobistego oraz od bezprawnoéci dzialania. Na zadajacym ochrony ciazy jedynie dowdd, ze dobro osobiste
zostalo zagrozone lub naruszone, natomiast egzoneracja dzialajacego moze polegac¢ na wykazaniu, ze dzialanie jego
"nie bylo bezprawne". Dzialanie nie jest bezprawne, chociazby zagrazalo dobru osobistemu lub nawet je naruszalo,



przede wszystkim woweczas, gdy jest oparte na obowigzujacym przepisie prawa albo stanowi wykonywanie prawa
podmiotowego.

Poniewaz informacje zamieszczone przez pozwanego na forum internetowym okazaly sie prawdziwe, a zatem wobec
wykazania przez pozwanego braku bezprawno$ci jego dzialan, takze zarzut skarzacego naruszenia art. 23,24 i 448 k.c.
okazal sie nieuzasadniony.

Orzeczenie o kosztach postepowania apelacyjnego uzasadniaja przepisy art. 98 w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. i § 2 pkt 4
oraz § 8 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 10 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015
r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie.

O kosztach pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu przez radce prawnego w postepowaniu apelacyjnemu
orzeczono w wysokos$ci okre$lonej w § 4, § 8 pkt 41 § 14 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 16 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia prze Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu.

SSA Olga Gornowicz-Owczarek SSA Twona Wilk SSA Barbara Kurzeja



