Sygn. akt V ACa 710/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 kwietnia 2016r.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Iwona Wilk
Sedziowie: SA Jadwiga Galas
SA Barbara Kurzeja (spr.)
Protokolant: Anna Fic

po rozpoznaniu w dniu 19 kwietnia 2016r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. S. (1)

przeciwko (...) Spolce z ograniczong odpowiedzialnoScia w R. i E. P.
o ochrone dobr osobistych i zado$¢éuczynienie

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 21 maja 2015r., sygn. akt II C 319/13

1. oddala apelacje;

2. zasadza od powoda na rzecz kazdego z pozwanych po 5.670 (piec tysiecy szeSéset siedemdziesigt) zlotych tytulem
kosztow postepowania apelacyjnego;

3. przyznaje adwokatowi M. J. z Kancelarii (...) w R. od Skarbu Pafistwa (Sadu Okregowego w Gliwicach) kwote
6.974,10 (szes¢ tysiecy dziewieéset siedemdziesigt cztery 10/100) zlote, w tym 1.304,10 zlote podatku od towarow i
ushug, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

SSA Jadwiga Galas SSA Iwona Wilk SSA Barbara Kurzeja

Sygn. akt VACa 710/15



UZASADNIENIE

Powod dochodzil zobowiazania pozwanych do przeproszenia go oraz jego rodzicow za naruszenie jego dobrego imienia
w wirtualnym wydaniu (...) oraz zaplaty na jego rzecz 500 000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia wydania wyroku
oraz przekazania 10 % zasadzonej kwoty na wskazany Dom Dziecka.

Twierdzil, ze w opublikowanym artykule zatytutlowanym ,,(...)” zawarto informacje nieprawdziwe, kt6ére nie pokrywaty
sie z ustaleniami wydanego po6zniej przez Sad Apelacyjny w Katowicach dnia 14.03.2013 r. o sygn. akt II Aka
11/13 prawomocnego wyroku, w ktérym zmieniono kwalifikacje prawna pierwotnie zarzucanego powodowi czynu z
zabdjstwa na pobicie ze skutkiem §miertelnym. Publikacja artykutu negatywnie wplynela na jego stan psychiczny oraz
stosunek lokalnej spolecznosci do jego rodzicow.

Wyrokiem z dnia 21 maja 2015 r. Sad Okregowy w Gliwicach oddalil powddztwo i orzek! o kosztach procesu ustalajac,
co nastepuje.

Powdd zwigzal sie z G. K. w 2009 r. i zamieszkal w jej mieszkaniu. W miejscu ich zamieszkania wielokrotnie dochodzilo
do nocnych libacji alkoholowych, ktore wiazaly sie z zakl6caniem ciszy i spokoju lokatorom bloku, co bylo przyczyng
licznych skarg kierowanych przez tych mieszkancéow zaréwno do Policji jak i wladz osiedla.

W sprawie bezspornym bylo, iz w dniu 1 marca 2011 r. w mieszkaniu pokrzywdzonej odbyla sie impreza z okazji
urodzin powoda. Kiedy goscie opuscili mieszkanie pomiedzy pokrzywdzong G. K. a powodem (znajdujacych sie pod
wplywem alkoholu) doszlo do awantury, podczas ktérej uderzyl konkubine pieécia w twarz, pchnal ja, w wyniku
czego upadla uderzajac glowa o podloge, a nastepnie dwukrotnie uderzyt jej glowa o podloze, na ktérym lezala
pokrzywdzona, czym spowodowal u niej obrazenia, ktore stanowily ciezki uszczerbek na jej zdrowiu w postaci choroby
realnie zagrazajacej zyciu. Bezspornym bylo, iz pokrzywdzona w wyniku doznanych obrazen zmarta. W toku $ledztwa
powdd stanal pod zarzutem popelnienia zabojstwa G. K., za ktore zostal skazany przez sad pierwszej instancji na
kare 25 lat pozbawienia wolnoéci, a wyniku postepowania apelacyjnego sad drugiej instancji zmienil kwalifikacje
prawna czynu skazujac powoda za przestepstwo z art. 156 § 3 kk. Nadto zaréwno w toku prowadzonego w tej sprawie
postepowania przygotowawczego jak i w fazie postepowania sadowego M. S. (1) przyznat sie do pobicia G. K. oraz
spowodowania jej $émierci, ale zaprzeczyl, aby w momencie zdarzenia dzialal z zamiarem pozbawienia Zycia swojej
konkubiny.

W dniu 24 pazdziernika 2012 r. w wirtualnym wydaniu (...) — (...), ukazal sie artykul pt.: ,(...)” o nastepujacej tresci:
»Sad Okregowy skazal 49-letniego bezrobotnego (...) na 25 lat wiezienia za zabdjstwo swojej 38-letniej konkubiny.
Dramat rozegral sie 1 marca ubieglego roku w mieszkaniu przy ulicy (...) w C.. MezZczyzna zabil kobiete, u ktorej
pomieszkiwal. Wszystko dzialo sie w urodziny. Para pila z innymi kompanami. Kiedy juz zostali sami, doszlo do
kl6tni. Mezczyzna wpadt w szal i rzucil sie na partnerke, ktora doznala tak powaznych obrazen (m.in. glowy i klatki
piersiowej), ze zmarla. Nie wiadomo, co tak rozwécieczylo 49-latka. Mezczyzna nie chcial wpuécié policjantéw do
mieszkania. Funkcjonariusze dobijali sie do mieszkania kilkadziesiat minut. Mieszkanie to bylo znane jako miejsce
czestych awantur i libacji — mowi prokurator J. S., szef Prokuratury Rejonowej w R..”

Wszystkie informacje stanowily odzwierciedlenie danych przekazanych autorowi tekstu, dziennikarzowi A. K. przez
Prokuratora Rejonowego w R..

W ocenie Sadu Okregowego, zebrany material dowodowy nie dal podstaw do ustalenia, iz doszlo do naruszenia débr
osobistych powoda. Obiektywna koncepcja ochrony dobr osobistych na tle okoliczno$ci niniejszej sprawy nie dawata
bowiem podstaw do uznania, iz wskutek dzialania pozwanego doszlo do naruszenia débr osobistych powoda.

Pozwani zmierzali do zasygnalizowania spoleczenstwu popelnionego przestepstwa i napietnowania jego sprawcy, co
w ocenie Sadu wylacza bezprawny charakter tych dzialan. Stwierdzeniu temu nie stoi na przeszkodzie okolicznosé,
ze w wyniku postepowania apelacyjnego dokonano modyfikacji kwalifikacji prawnej czynu, za ktory zostal skazany.
Dziennikarz ma bowiem prawo i obowiazek informowania o przestepstwie i czynie przestepcy nawet przed wydaniem



wyroku skazujacego. Natomiast wyrok taki zastepuje dowod prawdziwoéci twierdzen, cigzacy na dziennikarzu
w ewentualnej sprawie o ochrone dobr osobistych. Pow6d w niniejszej sprawie zostal prawomocnie skazany za
spowodowanie $mierci innej osoby, cho¢ ostatecznie prawno karna ocena jego zachowania zostala zakwalifikowana
nieco odmiennie po publikacji artykulu.

Przedmiotem ochrony wynikajacej z art. 13 ust. 1 prawa prasowego nie sg dobra osobiste podejrzanego
czy oskarzonego, ktére znajduja dostateczng ochrone w przepisach kodeksu cywilnego, ale dobro wymiaru
sprawiedliwo$ci, wyrazajace sie w tym, ze sad orzekajgcy powinien by¢ wolny od wszelkiego nacisku, rowniez prasy.
Dzialania pozwanych, miescily sie rowniez w granicach prawa ze wzgledu na dzialanie w ochronie uzasadnionego
interesu. Powszechnie przyjmuje sie, iz nawet w przypadku postawienia danej osobie zarzutu dokonania ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu ze skutkiem $miertelnym dopuszczalne jest postuzenie sie kolokwializmem — nazwanie
»zabojca”, osoby powodujacej skutek $miertelny, czy tez uzycie sformulowania ,mezczyzna zabil”, na ktére powoluje
sie strona powodowa. O ile r6znica pomiedzy sprawca pobicia art. 158 § 1 kk a sprawca zabojstwa art. 148 k.k.
w odbiorze spolecznym jest wyrazna, zaciera sie ona w przypadku zestawienia zabdjstwa art. 148 k.k. i pobicia ze
skutkiem $miertelnym art. 158 § 3 k.k., czy tez jak w niniejszej sprawie spowodowania ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu, ktérego nastepstwem jest §mier¢ innej osoby — art. 156 § 3 k.k. Bez znaczenia dla przecietnego czlowieka
pozostaje kwestia strony podmiotowej wskazanych przestepstw, a wiec zamiaru z jakim dzialal sprawca. Przecietny
odbiorca nie jest w stanie uchwycic i zrozumie¢ wskazanych réznic. W ocenie opinii publicznej powdd funkcjonuje
jako zabojca, bowiem jest sprawcg $émierci innego czlowieka.

W ocenie Sadu, uwzglednienie niniejszego powodztwa kldciloby sie takze z elementarnym poczuciem sprawiedliwosci
i podwazaloby zaufanie spoleczenstwa do wymiaru sprawiedliwoSci, w sytuacji kiedy sprawca przestepstwa przeciwko
zyciu i zdrowiu stawia sie w pozycji ofiary i domaga sie ochrony w zwiazku z napietnowaniem go. W omawianym
artykule dziennikarz powolat sie na relacje uzyskane od prokuratora, podal zrédlo informacji, a opis czynu powoda
wynika z ustalen poczynionych w toku postepowania karnego przez Sad Okregowy, ktory skazal powoda. Natomiast
uzyte w stosunku do powoda pejoratywne okreélenia: ,bil, az zabil”, ,mezczyzna zabil kobiete”, maja walor ocen
wynikajacych z drastycznego sposobu zachowania powoda i nie byly one skierowane na jego ponizenie w opinii
spolecznej lub naruszenie godnosci osobistej, ale na zwrdcenie uwagi spoleczenistwa na negatywne zachowania.

Z kolei, w ocenie Sadu pierwszej instancji, podnoszone w pozwie ewentualne naruszenia débr osobistych rodzicéw
powoda nie moga by¢ przedmiotem analizy, gdyz rodzice powoda nie s3 strong w procesie. Nadto, subiektywne
przekonanie powoda, ze nastapilo naruszenie jego débr osobistych nie moze znalez¢ ochrony prawnej przewidzianej
w art. 23 i 24 k.c. oraz art. 448 k.c.

W apelacji wniesionej od powyzszego wyroku powod podnoszac zarzuty:

- sprzecznoéci istotnych ustalen Sadu z treécig zgromadzonego materialu dowodowego polegajaca na przyjeciu, ze
nie doszlo do naruszenia débr osobistych powoda, podczas gdy w opublikowanym artykule podano nieprawdziwe
okoliczno$ci szkalujace dobre imie i cze$¢ powoda,

- naruszenia przepiséw postepowania, a to art. 217 i art. 227 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku dowodowego o
dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadkéw J. S. i M. S. (2), ktorzy potwierdziliby, iz doszlo do naruszenia dobr
osobistych powoda,

- naruszenia prawa materialnego, a to art. 6 ust. 1, art. 12 ust. 1 i art. 13 ust. 2 i 3 prawa prasowego w zw. z art. 24
k.c. poprzez ich niezastosowanie i bledne przyjecie, ze zachowanie pozwanych nie byto bezprawne, w sytuacji gdy
w artykule prasowym podano nieprawdziwe informacje, a autor publikacji nie dolozyl nalezytej starannoSci aby je
zweryfikowaé oraz podano dane umozliwiajace identyfikacje powoda

wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie powodztwa w cato$ci ewentualnie uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

W rozpoznawanej sprawie, stan faktyczny sprawy nie budzi kontrowersji i jedyny zarzut apelacji odnoszacy sie
formalnie do kwestii proceduralnych i mogacy ewentualnie rzutowa¢ na ocene poczynionych ustalen faktycznych jest
w istocie zarzutem dotyczacym niepoprawnego wnioskowania.

Stawiajac z kolei zarzut naruszenia art. 217 k.p.c., ktory uprawnia sad do selekcji zgloszonych dowoddw, jako skutku
przeprowadzonej oceny istotnoéci okolicznos$ci faktycznych, ktérych wykazaniu dowody te maja stuzyé, skarzacy nie
wykazal zwigzku przyczynowego pomiedzy naruszeniem tego przepisu proceduralnego a trescia orzeczenia.

Nieistnienie zwigzku pomiedzy zawnioskowanym dowodem, czy dowodami a istota zawislego sporu skutkuje
przyjeciem zbedno$ci przeprowadzenia postepowania dowodowego w sprawie w okreS§lonym zakresie. Skarzacy
stawiajac zarzut naruszenia art. 217 § 2 k.p.c. powinien zatem wykazac, ze pominiecie okreslonego dowodu nastgpito
w wyniku wadliwej oceny okolicznoéci decydujacych, w $wietle art. 2277 k.p.c., o potrzebie przeprowadzenia dowodu w
sprawie (por. z wyrokiem SN z dnia 6 kwietnia 2011 1., 1 CSK 475/10, LEX nr 846539). Tymczasem analiza zgloszonego
przez powoda tego wniosku dowodowego prowadzi do wniosku, ze byl on nieprzydatny wobec tego, Ze okolicznoéci
istotne dla rozstrzygniecia pozostawaly poza sporem, a ich ocena jurydyczna nalezata do Sadu Okregowego.

Nalezy sie rowniez zgodzi¢ z dokonana przez ten Sad oceng ustalen faktycznych stanowiacych podstawe subsumcji
zastosowanego przezen prawa materialnego.

Przypomnie¢ w zwiazku z tym nalezy, ze dziennikarze maja prawo do tropienia i opisywania zdarzen mogacych
bulwersowa¢ spoleczenstwo. Istnieje jednak wymog, by odbywalo sie to z poszanowaniem regul obowigzujacych
dziennikarzy - a zatem z zachowaniem zawodowej starannoSci i rzetelnoéci w gromadzeniu i wykorzystywaniu
materialow. Dzialaniem, o charakterze bezprawnym w rozumieniu art. 24 § 1 k.c., ktére narusza dobre imie, moze by¢
bowiem w okreslonych okoliczno$ciach podanie nieprawdziwych informacji, ktére obiektywnie godza w dobre imie
pokrzywdzonego (tak SN w wyroku z dnia 7 listopada 2007 r., II CSK 390/07, LEX nr 421023).

W stosunku do pozwanych, jako os6b ponoszacych solidarnie — na podstawie art. 38 Prawa prasowego -
odpowiedzialnoé¢ cywilng za naruszenie prawa spowodowane opublikowaniem materialu prasowego kwestia
uchylenia bezprawnosci naruszenia cudzego dobra osobistego podlegala rozwazeniu na podstawie przepiséw prawa
prasowego. Szczegdlowe obowiazki dziennikarza przewidziane sa w przepisach art. 10-16 Prawa prasowego, w tym
w art. 12 ust. 1 pkt 1 stanowiacym, ze dziennikarz jest obowiazany zachowac szczegblng starannos¢ i rzetelno$é przy
zbieraniu i wykorzystaniu materialéw prasowych, zwlaszcza sprawdzi¢ zgodno$c z prawda uzyskanych wiadomosci
lub poda¢ ich Zrédlo. Wymagana od dziennikarza staranno$¢ polega m.in. na podaniu Zrédla wykorzystanej
informacji (art. 12 ust. 1 pkt 1 in fine Prawa prasowego). Jezeli dziennikarz wykorzysta informacje z takiego
zrodla, to nie mozna do niego kierowaé zarzutéw o nieprawdziwo$c¢ informacji jezeli przeprowadzajac dowdd
prawdy wykaze, ze przekaz, z ktérego pochodzily informacje rzeczywiécie istnial oraz mial okreélona tresc¢ i wg
obiektywnych kryteriéw zaslugiwal na zaufanie. Nie byla kwestionowana legitymacja pozwanego do przedstawienia
opinii publicznej informacji o stwierdzonych w omawianym przypadku nieprawidlowo$ciach a nawet do wyrazenia
pogladéw na ten temat, a wskaza¢ nadto nalezy, ze art. 13 ust. 1 Prawa prasowego nie wprowadza zakazu
wypowiadania sie o sprawie sadowej, ktora sie toczy w sadzie (do czasu uprawomocnienia), a niewatpliwie w interesie
spotecznym lezy ujawnianie faktow z przebiegu procesu sadowego w sprawie znanej, wzbudzajacej zainteresowanie
spoleczenstwa, bulwersujacej, niecodziennej czy kontrowersyjnej. Nie naruszyli rowniez pozwani przewidzianego
w tym artykule zakazu publikowania danych osobowych skarzacego, jak rowniez wskazanych w apelacji przepisow
prawa prasowego. Nie zachodzily zatem watpliwoSci co do tego, ze opisane w artykule zdarzenie i jego ocena mogly
by¢ przedmiotem uzasadnionego zainteresowania pozwanych, za$ wskazanie Zrodla wypowiedzi dziennikarskiej
ekskulpuje dziennikarza, jezeli dochowal nalezytej starannos$ci i rzetelno$ci rozumianej jako nakaz zachowania
szczegoblnej i wyjatkowej ostrozno$ci przy zbieraniu i wykorzystywaniu materialdbw prasowych, a taka sytuacja
zachodzila w sprawie niniejszej. Nie sposoéb bowiem dopatrzy¢ sie w zachowaniu pozwanych zaistnienia wymienionej



przestanki skoro z prawidlowo dokonanych ustalen Sadu i ich oceny jurydycznej wynika, ze pozwanym nie mozna
zarzuci¢ przekroczenia uprawnien i braku rzetelnos$ci przy zbieraniu i wykorzystaniu materialu prasowego.

Majac powyzsze wzgledy na uwadze Sad Apelacyjny apelacje oddalil na podstawie art. 385 k.p.c., jako bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono stosownie do jego wyniku na podstawie art. 98 i 99 k.p.c. w zw. z
art. art. 108 § 11 391 § 1 k.p.c. oraz § 6 pkt 71 § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 r. Nr 163, poz. 1348 z pdzn. zm.

Na podstawie art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze ( tekst jednolity Dz.U. z 2009r., Nr
146, po0z.1188 z pbdZn. zm. ) oraz § 19 i 20 w zw. z § 6 pkt 7 i § 2 ust. 3 oraz § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu —Sad Apelacyjny przyznal pelnomocnikowi
powoda ustanowionemu z urzedu od Skarbu Panstwa kwote 6974,10 z} tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng
udzielona powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

SSA Jadwiga Galas SSA Iwona Wilk SSA Barbara Kurzeja




