Sygn. akt V ACa 435/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lutego 2016 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Tomasz Pidzik
Sedziowie : SA Olga Gornowicz-Owczarek (spr.)
SO del. Arkadiusz Przybylo
Protokolant : Anna Fic

po rozpoznaniu w dniu 20 stycznia 2016 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spo6lki z ograniczona odpowiedzialnoScig w L.
przeciwko (...) w S.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie

z dnia 5 lutego 2015 r., sygn. akt V GC 71/13

1. zmienia zaskarzony wyrok w czeéci orzekajgcej o odsetkach ustawowych (punkt 1 tiret pierwsze i drugie) w ten
sposoéb, ze od dnia 1 stycznia 2016r. zasadza odsetki ustawowe za opdznienie w wysokos$ci 7% rocznie;

2. oddala apelacje w pozostalej czesci;

3. zasadza od pozwanej na rzecz powodki kwote 2.700 (dwa tysigce siedemset) zlotych tytulem kosztow postepowania
apelacyjnego.

SSO del. Arkadiusz Przybyto SSA Tomasz Pidzik SSA Olga Gornowicz-Owczarek

Sygn. akt V ACa 435/15

UZASADNIENIE



Powodka (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia w L. wnosila o zasadzenie od pozwanej (...) w S. kwoty
168.234,60 z ustawowymi odsetkami oraz o zasadzenie kosztow procesu.

Wskazala, ze powodka zakupila od Przedsiebiorstwa Produkcyjno —Uslugowo —Handlowego (...)" Spoélki z
ograniczong odpowiedzialno$cia we W. 3000 kg mleka odtluszczonego w proszku z partii (...), produkcji pozwane;.
W dniu 16 stycznia 2013 roku w trakcie prowadzenia wewnetrznych procedur kontrolnych, przed uzyciem mleka
do produkgji, wykryte zostalo zanieczyszczenie w postaci granulatu w oryginalnie zamknietym worku z wewnetrznej
partii o numerze (...). Powddka o powyzszym zawiadomila pozwana oraz Powiatowy Inspektorat Sanitarny w Z. oraz
powolala sztab kryzysowy. Dnia 17 stycznia 2013 roku dokonano kontroli mleka w proszku w obecnosci przedstawicieli
pozwanej i (...). Dokonano otwarcia i przesiania 4 kolejnych workéw, w ktérych stwierdzono obecnoéé¢ granulatu.
Przedstawiciele pozwanej nie wniesli uwag do pochodzenia produktu. W dniu 20 stycznia 2013 roku pracownicy
Stacji Sanitarno — Epidemiologicznej wydali powddce polecenie wycofania z obrotu wyrobéw wyprodukowanych z
zakwestionowanego mleka oraz sporzadzenia listy ich odbiorcéw. Powodka poinformowala pozwana o szkodzie nie
mniejszej niz 200.000 zl. Zabezpieczono mleko w proszku w iloSci 315 kg, co stanowi wartos$¢ 2488,50 zl. Wartosé
potfabrykatow zabezpieczonych na hali produkceyjnej, do ktérych uzyto mleko z partii (...) stanowi warto$c 1.680,17
z}, warto$¢ wyrobow z uzyciem mleka ze spornej partii na magazynie to kwota 2.488,50 zl, wartos¢ zutylizowanego
materialu paszowego to kwota 414,58 zl. Pozostalg warto$¢ stanowig towary wycofane z obrotu przez ich nabywcow.

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosla o oddalenie powbddztwa i zasadzenie kosztow procesu. Wskazala, ze
wyprodukowala mleko w proszku w lipcu 2012 roku, w partii, ktérego czes¢ trafita do spoiki (...) Sp. z 0.0. we W.,
ktore nastepnie zostalo sprzedane do powodki we wrze$niu 2012 roku. Powddka za$ znalazla jaka$ obca substancje
w mleku dopiero w styczniu 2013 roku. Mleko zatem przejechalo kilkaset kilometréw i przelezalo w magazynach
spolki (...) i powodki ponad 6 miesiecy, gdzie z mlekiem moglo sta¢ sie wszystko, worki mogly zostaé rozerwane i
uszkodzone, a mleko z nieznang substancjg moglo by¢ wsypane do innych workéw. Zawarte w pozwie stwierdzenia,
jakoby pozwana wyprodukowala skazone mleko nie sa potwierdzone. Pozwana kwestionowala warto$c¢ szkody z uwagi
na fakt, iz zanieczyszczeniu uleglo mleko w kilku workach, a zaden inny odbiorca mleka z tej partii nie zglaszal
znalezienia zanieczyszczen w mleku.

Wyrokiem z dnia 5 lutego 2015 r. Sad Okregowy w Czestochowie zasadzil od pozwanej na rzecz powodki kwote
168.234,60 zl wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 143.821,14 zt od dnia 15 lutego 2013 roku, od kwoty 24.413,46
z} od dnia 21 marca 2013 roku oraz kwote 14.827,43 zt tytulem kosztow procesu.

Sad Okregowy poczynil nastepujace okolicznoéci faktyczne:

(...) w S. jest producentem mleka w proszku. Odbiorca mleka w proszku serii (...) bylo Przedsiebiorstwo Produkeyjno
— Uslugowo — Handlowe (...) Spdlka z ograniczona odpowiedzialno$cia we W..

W dniu 30 lipca 2012 roku spdlka (...) zakupila u pozwanej 10.000 kg mleka odttuszczonego, na ktére pozwana
wystawila handlowy dokument identyfikacyjny nr (...). W dniu 20 wrzeénia 2012 roku (...) Spoélka z ograniczona
odpowiedzialnoécia w L. zakupila w Przedsiebiorstwie Produkcyjno —Uslugowo —Handlowym (...) Spolce z
ograniczona odpowiedzialnoécig we W. 1000 kg mleka odtluszczonego kl. I w kwocie 8.295 zk. Mleko to otrzymalo nr
partii (...) i mialo date wazno$ci do dnia 20 lipca 2013 roku. W dniu 25 pazdziernika 2012 roku powodka zakupila w
spolce (...) kolejne 1000 kg mleka odtluszczonego kl. I za kwote 8.295 zl z partii nr (...) z data waznoéci do dnia 20
lipca 2013 roku. W dniu 6 listopada 2012 roku powddka zakupita w spolce (...) kolejne 1000 kg mleka odtluszczonego
Kkl. I o wartoéci 8.295 zl, serii (...) z data waznoSci 20 lipca 2013 roku.

W dniu 16 stycznia 2013 roku okoto godziny 8.30 pracownik powddki D. P. otworzyl w magazynie przyprodukcyjnym
zamkniety worek mleka w proszku o nr (...) z data przyjecia na magazyn 6 listopada 2012 roku, skrawek tektury.
Po zgloszeniu przelozonemu zaczeto sprawdzaé mleko z otwartego worka. W mleku znaleziono niezidentyfikowane
granulki. Zatrzymano produkcje na hali, zabezpieczono calo§é mleka w toku produkeji w iloéci 315 kg, otwarty worek



z mlekiem zabezpieczono klipsem nr (...), zabezpieczono i odstawiono w jedno miejsce wyprodukowane w dniu 16
stycznia wyroby, kremy i poHabrykaty zawierajace w skladzie mleko w proszku w iloéci:

- rurki waflowe (...) partia (...) — 48 kartonéw, co stanowi 172,8 kg,
- rurki waflowe (...) partia 30 -7 kartonéw, co stanowi 25,2 kg,

- wafle (...) partia 30 -55 kartonéw, co stanowi 231 kg,

- fom waflowy -168 kg,

- potfabrykaty plyty (...) -118 kg,

- krem (...) 137,5 kg,

ponadto zlecono generalne sprzatanie maszyn i hali produkeyjne;j.

O zaistnialej sytuacji zawiadomiono zarzad pozwanej Spoéldzielni oraz Panstwowy Powiatowy Inspektorat Sanitarny
W Z..

W dniu 17 stycznia 2013 roku do siedziby powodki przybyli przedstawiciele pozwanej sp6ldzielni w osobach W.G., R.
W., K. P.. Przedstawiciele pozwanej oraz powddki w osobach A. R., M. J., W. D., J. G., a takze inspektorzy Sanepid
w osobach B. Z. (1), M. Z. dokonali komisyjnej kontroli opakowan z mlekiem w proszku od (...)o nr partii (...).
Komisyjnie otwarto zaplombowany worek, w ktorym znaleziono wcze$niej tekturke i granulki oraz dokonano jego
przesiania, podczas ktérego stwierdzono kolejne granulki, kawalek folii i tektury. Nastepnie otwarto kolejne worki,
ktérych zamkniecia zadna ze stron nie kwestionowala, mleko za$ przesiano przez 3 sita, w kazdym z kolejnym z 4
workow znaleziono po kilka granulek. Pozostale worki przesiane przez pracownikdéw powodki w dniu 18 stycznia 2013
roku nie zawieraly zanieczyszczen.

Jak wynika z protokolu wazenia z dnia 18 stycznia 2013 roku, przesiano 315 kg mleka i w wyniku przesiewu
wyodrebniono granulat o rézowym zabarwieniu oraz czeSci pochodzacych z papierowej stacji deratyzacyjnej. Waga
wyodrebnionych granulek wyniosta ok. 11,2 g z czego 0,8 g pobrat Sanepid w Z., 0,75 g przedstawiciele pozwanej.

W dniu 20 stycznia 2013 roku inspektorzy Sanepidu w Z. przeprowadzili w zakladzie powodki w L. kontrole i, jak
wynika z tresci protokohu, polecono bezzwlocznie wycofac z obrotu wyprodukowane z kwestionowanego mleka wyroby
oraz przedstawi¢ listy dystrybucyjne oraz polecono przeprowadzi¢ weryfikacje systemu (...) w celu umozliwienia
identyfikacji surowcéw dostarczonych do produkeji.

Wszczete zostalo postepowanie przygotowawcze, ktore ostatecznie nie doprowadzilo do ustalenia sprawcy i
postanowieniem z dnia 31 grudnia 2013 roku Prokurator Prokuratury Okregowej w C.umorzyl Sledztwo.
Postanowieniem z dnia 8 stycznia 2015 roku Sad Okregowy w Czestochowie zmienil czeSciowo uzasadnienie
postanowienia o umorzeniu §ledztwa, w ten sposéb, ze wyeliminowal z uzasadnienia postanowienia te fragmenty
uzasadnienia, ktére wskazywaly na okoliczno$é, ze do zanieczyszczenia mleka doszlo na terenie pozwanej. Z opinii
toksykologicznej sporzadzonej w $ledztwie wynika, ze czerwony granulat jest trutka na gryzonie i zawiera mieszanine
antykoagulantu II-ej generacji tj. bromadiolanu oraz benzoesanu denatonium — bitexu — gorzka substancje stosowana
do skazenia m.in. preparatéw na gryzonie.

W wyniku podjetej decyzji przez przedstawicieli Sanepidu nastapilo wycofanie z obrotu produktéw wyprodukowanych
przez powodke z udzialem mleka produkeji pozwanej z partii (...). Rdwniez pozwana pismami z dnia 18 stycznia
2013 roku poinformowala o zanieczyszczeniach fizycznych mleka w proszku z partii (...) i wyrazila zgode na zwrot
kwestionowanej partii produktu do zakladu pozwanego.



Decyzja z dnia 14 lutego 2013 roku Powiatowy Lekarz Weterynarii w Z. zmienil decyzje nr (...) i zezwolil na przekazanie
wskazanych w decyzji 2488 kg materialu paszowego do utylizacji. Pismem z dnia 25 lutego 2013 roku (...) w Z. nie
wyrazila zgody na dopuszczenie do obrotu wyrobow wyprodukowanych przez powddke z partii mleka nr (...).

Wobec wycofania produktéw powddka ponioslta szkode, a wynikajaca ze zwrotu wyrobow gotowych, utylizacji czeSci
polproduktéw, kosztow zakupu mleka z partii (...), ktérego powddka nie mogla wykorzysta¢ w produkeji, kosztow
potfabrykatow i produktéw w magazynie.

Pismem z dnia 22 stycznia 2013 roku powodka poinformowala pozwana, iz w zwigzku z zanieczyszczeniem mleka
w proszku poniosta szkode nie nizszg niz 200.000 zl. Podobnej treéci informacje skierowala powbédka do (...). W
odpowiedzi spodlka (...) poinformowala, iz za jako$¢ surowca pelng odpowiedzialnoé¢ ponosi producent czyli (...).

W odpowiedzi na wezwania do zaplaty pozwana podtrzymala swe stanowisko, podkreélajac, ze jest strong
pokrzywdzona w sprawie, a wysuwanie zadan finansowych jest przedwczesne i pozbawione podstaw prawnych i
faktycznych. Podniosla, ze do skazenia mleka doszlo w podmiotach, do ktérych partia mleka zostala sprzedana oraz,
ze zanieczyszczenie bylo wynikiem celowego dzialania konkurencji pozwane;j.

Dokonujac oceny dowodow Sad Okregowy podal, iz oparl sie na dokumentach prywatnych i urzedowych, ktérych
prawdziwo$ci zadna ze stron nie kwestionowata. Dal wiare zeznaniom Swiadkow W. K., sprawujacego nadzoér
weterynaryjny w pozwanej spotdzielni, L. W. — prowadzacego firme zajmujaca sie deratyzacja w pozwanej Spoldzielni,
S. W., zajmujacego sie deratyzacja w powodowej spdlce, z ktérych to zeznan wynika, ze ani powddka, ani tez pozwana
nie uzywaja na terenie swych zakladéw $rodka, ktérego granulki zostaly znalezione w mleku w proszku z partii
(...)produkcji pozwanej Spoéldzielni.

Ustalenia oparto takze na uznanych za wiarygodne zeznaniach §wiadkéw B. Z. (2) i M. Z., pracownicom stacji Sanepidu
w Z., ktore opisaly czynnoéci podezas kontroli w zakladzie powodki, potwierdzone ich nagraniem DVD. Z zeznan
Swiadkéw, obeych dla stron, nie zainteresowanych wynikiem sporu wynika, ze przedstawiciele pozwanej ogladali
dokladnie worki, w ktérych znajdowalo sie mleko w proszku i ich nie kwestionowali. Mleko w proszku znajdowalo sie
w worku foliowym zabezpieczonym sznurkiem, zapakowanym w worek papierowy, zszyty, ktory nie byl uszkodzony,
a na nich zamieszczone byly informacje o serii, partii, dacie waznosci oraz producencie. Swiadek B. Z. (2) zeznala, ze
pozwani potwierdzili, ze sg to worki fabrycznie zamkniete przez nich.

Zeznania $wiadka K. P. rdwniez potwierdzaly badanie przez pozwana mleka wyprodukowanego w dniu 20 lipca
2012 roku z partii (...). Swiadek opisala takze, ze partia mleka badana jest osiem razy, natomiast produkt gotowy
dziesiec razy, poprzez rozerwanie worka i pobranie probki, po czym worek jest ponownie zaszywany. Wedlug wiedzy
Swiadka z uwagi na zamkniety proces produkcji, dostanie sie cial obcych do §rodka worka jest niemozliwe. Badanie
mleka w proszku zar6wno na etapie zsypu do workoéw, jak i na etapie lezakowania w magazynie, ma charakter
losowy. Swiadek uczestniczyla w komisji na terenie zakladu powddki po zgloszeniu reklamacji, lecz gléwna uwage
skupila na zastrzezeniach co do jako$ci produktu. W ocenie $§wiadka, mleko w proszku produkcji pozwanej nie byto
zabezpieczone, worek w ktdrym znajdowalo sie mleko, w ktorym wykryto granulki zostal zwiniety, a nie zabezpieczony
tasma i opisany, granulki za$ nie zostaly zabezpieczone. W ocenie §wiadka, wizualnie worki byly te same, jakie stosuje
pozwana, lecz $wiadek nie pamietala, czy byly ze strony pozwanej zastrzezenia co do workéw. Wedlug wiedzy $wiadka
przesiano mleko w proszku z dwoch workow.

Sad Okregowy dal wiare zeznaniom §wiadka E. B., pracownika pozwanej na stanowisku kierownika zmiany. Swiadek
dokladnie opisala proces produkcji mleka w proszku od chwili przywiezienia mleka od rolnikéw do produktu
finalnego, wskazujac, ze jedynym momentem, w ktorym moze doj$¢ do skazenia jest etap pakowania mleka w proszku.
Na tym etapie produkcji pracuje dwdch pracownikéw w odrebnych pomieszczeniach, tj. aparatowy i zsypowy. Mleko
w proszku z zamknietego procesu technologicznego jest zsypywane do workdw, wazone, a nastepnie worek papierowy
jest zszywany. Proces ten nadzorowal wedlug wiedzy §wiadka, ktéra w dniu 20 lipca 2012 roku przebywala na urlopie,
R. W.. Swiadek R. W. uczestniczyt w przesiewaniu mleka w proszku w siedzibie powédki i zeznal, ze worki w ktérych



zapakowane byto mleko w proszku, ktore przesiewano, wizualnie byly podobne do workéw pozwanej, byly napisy
pozwanej, nie zglaszano uwag co do workow. Granulki byly na spodzie workow.

Sad dal wiare zeznaniom $wiadka A. R., za wyjatkiem zeznan dotyczacych oryginalnego zamkniecia mleka w proszku
plastikowym Kklipsem, podczas gdy mleko w worku foliowym bylo zamkniete na tzw. gesia szyjke, a nastepnie
worek papierowy, w ktérym byt umieszczony worek foliowy z mlekiem w proszku zaszywano. Swiadek decydowala o
przebiegu kontroli, na jej polecenie przebieg przesiewania mleka w proszku byl filmowany.

Sad dal wiare zeznaniom Swiadka I. G., lekarza weterynarii, ktory w sposob szczegblowy wyjasnil procedury
obowiazujace w razie stwierdzenia zanieczyszczen w zywnoSci.

Zaznaczyl jednak Sad Okregowy, ze zaden z wymienionych §wiadkéw nie byt obecny w zakladzie pozwanej w dniu 20
lipca 2012 roku podczas produkcji spornej partii mleka.

Sad Okregowy podzielil opinie bieglej. R6znice pomiedzy wyliczona przez biegla wartoScia szkody wynikaja z pomytki
rachunkowej i z przyjecia przez biegla dla wyliczenia warto$ci materialdéw na magazynie cen ewidencyjnych, a nie cen
sprzedazy. Sad stwierdzil, ze powodka utracila zysk, nie wprowadzajac swych wyrobéw do obrotu, pozostawiajgc je
na magazynie.

Zeznania prezesa zarzadu powddki S. Jorga, ktory nie byl obecny przy zdarzeniu, ani nie bral udzialu w pracach
komisji, dokonujacej przesiania mleka w proszku, a swa wiedze czerpat z informacji uzyskanych od A. R. niewiele do
sprawy wniosty.

Decyzje o utylizacji towaréw znajdujacych sie za granica powddka podjeta wspdlnie z Sanepidem, majac na uwadze
koszty transportu.

Zeznania wiceprezesa zarzadu pozwanej W. G. Sad Okregowy uznal za odzwierciedlenie stanowiska prezentowanego
przez pozwana w niniejszym procesie. Mimo, ze wiceprezes byt obecny po wykryciu zanieczyszczenia mleka i wowcezas
nie wnosil zastrzezen ani co do zamkniecia workéw, ani co do ich oryginalnosci, to w toku procesu majac na uwadze
informacje uzyskane na etapie $ledztwa, podwazal oryginalno§é workoéow, jak i podnosil mozliwosé ich otwarcia poza
siedzibg pozwanej. Uwagi dotyczace przypuszczen co do miejsca zanieczyszczenia mleka nie zostaly w toku procesu
udowodnione.

Sad Okregowy oddalil wnioski dowodowe w postaci zazalenia na postanowienie Prokuratury Okregowej w C. z dnia
31 grudnia 2013 roku oraz z protokolu przestuchania czlonkéw zarzadu pozwanej W.G.oraz R. W. w postepowaniu
przygotowawczym, bowiem wskazane osoby zostaly przestuchane w sprawie.

Sad Okregowy oddalil wnioski dowodowe o przeprowadzenie dowodu z pisma Prokuratury Okregowej C. z 17 lutego
2014 roku, zarzadzenia Prokuratury Okregowej w C. z dnia 31 grudnia 2013 roku oraz zeznan $wiadkow S. K., R.
G.(1),S.G,G. K,R. W, A G, R G. (2), M. S. (1), W. G.. W. G.zostal przestuchany w charakterze strony, a R.
W. zostal przestuchany w charakterze Swiadka. Wnioski za$§ o przesluchanie pozostalych §wiadkow nalezy uznal
za spOznione i nie majace zwigzku z przedmiotem sporu, gdyz $wiadkowie wnioskowani byli na okoliczno$¢, ze
uzasadnienie postanowienia w sprawie umorzenia §ledztwa z dnia 31 grudnia 2013 roku jest bezpodstawne i niezgodne
z rzeczywistym stanem rzeczy. Zalaczone za$ protokoly z ich przestluchania przez Prokurature Okregowa w C.nie
stanowia dowodu z zeznan §wiadkéw i naruszaja zasade bezposrednio$ci dowodu wyrazong w art. 235 § 1 k.p.c.

Dodatkowo Sad Okregowy stwierdzil, ze strony nie zaoferowaly, mimo niewyjasnienia przez biegla A. M., czy
mozliwym bylo wyprodukowanie z zakupionej partii mleka wskazanej przez strone iloéci produktow, potproduktow
i wyrobow gotowych, innych dowodéw. Biegla za$ udzielila odpowiedzi, ze jest to trudne i moze byé wyliczenie
obarczone bledem, zas dokladne wyliczenia s3 mozliwe jedynie przy znajomosSci parametréw zuzycia mleka na
jednostke.



W tych okoliczno$ciach Sad Okregowy uznat zadanie pozwu za zasadne.

Sad Okregowy stwierdzil, ze zanieczyszczenie mleka w proszku produkcji (...) w S. bylo bezsporne i stanowilo czyn
zabroniony. Mleko zanieczyszczone granulatem trutki na szczury znajdowato sie w workach foliowych zamknietych
na tzw. gesig szyjke, umieszczonych w workach papierowych, zamknietych przeszyciem. Na workach znajdowaly sie
napisy producenta mleka w proszku, tj. pozwanej spétdzielni, nr serii, partii mleka, daty przydatnos$ci do spozycia.

Mleko serii (...) wyprodukowala pozwana w dniu 20 lipca 2012 roku. Do wykrycia zanieczyszczenia mleka doszlo p6t
roku po jego sprzedazy do spolki (...), ktéra odsprzedala 3.000 kg mleka w proszku powddce. W chwili przesiewania
mleka w proszku w dniu 17 stycznia 2013 roku strona pozwana nie kwestionowala autentycznoéci workéw, nie
zglaszala zadnych zastrzezen. Natomiast p6zniejsze uwagi w tym zakresie nie mogly zostaé zweryfikowane, gdyz worki
zostaly zniszczone. Papierowe worki, po ich rozdarciu, nie zostaly zabezpieczone przez strony czy organy $cigania, stad
na etapie sporu sgdowego podnoszony zarzut ich nieoryginalnoéci i wykazywanie przez strone pozwang w ramach
sfilmowanego eksperymentu, ze worek papierowy po jego rozpruciu mozna ponownie przeszyc, bez pozostawienia
widocznych §ladow ponownego szycia nic do sprawy nie wnosi.

Sad Okregowy stwierdzil, ze worki nie byly zamkniete fabrycznie, gdyz nie sposéb méwi¢ o jakim$ oryginalnym
zamknieciu workow z mlekiem w proszku. Mleko w proszku pakowane byto w sposéb standardowo przyjety dla
tego typu produktéw sypkich, a wiec produkt wsypany jest do worka foliowego, ktérego koncowke zwinieto w tzw.
gesia szyjke, a nastepnie jest wstawiony do drugiego worka papierowego i zaszyty. Nie zawiera fabrycznych plomb,
czy tez innych zabezpieczen. Sfilmowany przez pozwana eksperyment z rozpruciem przeszycia worka, a nastepnie z
jego ponownym zaszyciem, wskazuje na mozliwo$¢ dostania sie do produktu w dowolnym czasie, lecz w niniejszej
sprawie nie wykazano, ze takowe zdarzenie mialo miejsce. Przedstawiciele pozwanej obecni przy przesypywaniu
mleka w proszku w siedzibie powédki, nie kwestionowali opakowan z zanieczyszczonym mlekiem. Swiadek K. P.
dokladnie ogladala worki z mlekiem w proszku, zatem majac wiedze o sposobie pakowania mleka w proszku,
okoliczno$ciach pobierania probek, o ktoérych zeznawala, miala mozliwo$é oceny, czy worki byly przeszywane czy
tez nie. Potwierdzenie, ze worki byly zamkniete, znajduje sie rowniez w protokole z dnia 17 stycznia 2013 roku, a
takze material filmowy, obrazujacy stan workéw przed wysypaniem ich zawartosci, w ktérym sfilmowano moment
rozprucia, czy tez rozerwania poszczegdlnego worka, przed wysypaniem mleka w proszku na sita. Zadna z obecnych
0s06b nie kwestionowala, ze produkt znajduje sie w oryginalnych opakowaniach, badz tez, ze opakowania byly poddane
wezeéniejszej ingerencji osob trzecich.

W ocenie Sadu Okregowego, fakt badania produktu przez stuzby laboratoryjne producenta, nie moze wykluczaé, iz
do zanieczyszczenia mleka doszlo na terenie pozwanej. Poza sporem jest, ze proces technologiczny produkcji mleka
w proszku odbywa sie w systemie zamknietym, lecz jak ustalono w sprawie, jedynym newralgicznym miejscem, gdzie
moglo dojs¢ do ingerencji osoby badz oso6b, jest moment pakowania mleka, gdzie pakujacy ma dostep bezposredni
dostep do produktu. Poddawanie kontroli mleka w proszku zaréwno przed jego spakowaniem, jak i probek z workow z
mlekiem znajdujacych sie na magazynie ma charakter losowy, co oznacza, ze probki z partii nr (...)byly kontrolowane
wybiorczo, a wydany certyfikat nie przesadza, o braku mozliwosci zanieczyszczenia produktu u producenta. Roéwniez
brak reklamacji innych odbiorcéw nie przesadza o tym, ze do zanieczyszczenia mleka w proszku nie doszlo u
producenta mleka.

Nie przychylil sie Sad Okregowy do argumentu pozwanej, ze mleko w workach w siedzibie powddki bylo ulozone
na paletach w inny sposéb niz pakuje mleko pozwana, gdyz uznal, iz z faktu przelozenia workoéw nie wynika fakt
zanieczyszczenia zawarto$ci mleka w proszku granulatem na terenie zakladu powodki. Sposéb pakowania workow
w iloéci 1000 kg wynikal przede wszystkim z iloSci zakupionej partii mleka, poniewaz powodka zakupila mleko
trzykrotnie w iloSci po 1000 kg, zatem nie moze dziwié fakt, ze taka partie mleka w proszku ulozono na palecie. Za bez
znaczenia uznal rowniez okoliczno$é, iz pomiedzy data zakupu produktu do daty stwierdzenia jego zanieczyszczenia
uplynelo sze$é miesiecy.



Poza sporem bylo, ze zadna ze stron procesu nie uzywala w ochronie swych obiektow trutki, ktorej granulat znaleziono
w mleku w proszku, nie moglo ono by¢ réwniez zanieczyszczone poprzez ich przeniesienie przez gryzonie.

Pozwana w toku procesu powolywala sie na ustalenia ze Sledztwa, a nastepnie na postanowienie Sagdu Okregowego
w Czestochowie zmieniajace uzasadnienie Prokuratury o umorzeniu $ledztwa. Wskaza¢ jednak nalezy, ze Sledztwo
prowadzone bylo w sprawie, a w wyniku podjetych w jego toku czynnosci nie udalo sie ustali¢ sprawcy wrzucenia trutki
na gryzonie do mleka w proszku. Sad jest zwiagzany, zgodnie z treScia art 11 k.p.c., jedynie prawomocnym wyrokiem
karnym skazujacym. Moc wigzaca w postepowaniu cywilnym maja jedynie ustalenia co do popelienia przestepstwa
zawarte w prawomocnym wyroku skazujacym. Uzasadnienie postanowienia o umorzeniu postepowania nie wiaze
zatem sadu orzekajacego w niniejszej sprawie. Rola powodki bylo wykazanie winy pozwanej, co wykazala zeznaniami
Swiadkow i materialem z nagran przesiewania mleka w proszku oraz sporzadzonymi protokolami. Przedstawiciele
pozwanej obecni przy przesiewaniu mleka nie mieli zastrzezen, iz mleko pochodzi z partii (...) wyprodukowanej 20
lipca 2012 roku, ani tez co do opakowan mleka, co do ktoérych nie wnoszono uwag, aby miala w nie ingerencja oséb
trzecich. Natomiast pozwana nie zaoferowala dowodu z zeznan §wiadkow pracujacych bezpos$rednio przy pakowaniu
mleka w dniu 20 lipca 2012 roku.

Osoba sprawcy nie zostala wykryta, a twierdzenia §wiadka A. R. jakoby wiceprezes zarzadu W. G. w rozmowie wskazal
jej przypuszczalnego sprawce, nie znalazly potwierdzenia w czynno$ciach organéw $cigania. Przedstawione przez
strony przypuszczalne motywy dzialania sprawcy, jak ,, wolanie o pomoc”, zemsta, czy sabotaz, nie majg znaczenia
dla rozstrzygniecia sporu. Mleko w proszku zostalo zanieczyszczone w 4 workach niewielka iloécia granulatu trutki na
szczury, a zatem wykrycie takich zanieczyszczen jest bardzo utrudnione, mimo stalej kontroli stuzb laboratoryjnych,
co jednak nie zwalnia pozwanej od odpowiedzialno$ci za wprowadzenie do obrotu zanieczyszczonego mleka w
proszku, spowodowanych chociazby niedbalstwem ze strony pozwanej. W ocenie Sadu Okregowego, strona pozwana
nie wykazala przeslanek zwalniajacych ja z odpowiedzialnosci za szkody spowodowane wprowadzeniem do obrotu
zanieczyszczonego produktu.

Wycofanie produktow i poélproduktow zawierajagcych mleko z partii (...) jest konsekwencja stwierdzenia
zanieczyszczenia mleka w proszku trutka na szczury. Wskazac¢ nalezy, ze u powodki pozostalo 315 kg odtluszczonego
mleka w proszku, ktérego strona powodowa nie mogla uzy¢ w procesie produkcyjnym. Wartos¢ wyroboéw gotowych
zatrzymanych w magazynie powddki, wyliczonych na podstawie dowodéw PW biegla ustalila na podstawie cen
ewidencyjnych na kwote 131.129,39 zl, z tym Ze zastrzegla, iz r6znica w kwocie 3.785,96 z} moze by¢ wynikiem
zastosowania cen ewidencyjnych zamiast sprzedazy. Warto$¢ wyrobow gotowych i péHabrykatow zablokowanych na
hali produkcyjnej biegla ustalila ich warto$¢ na 4.737,12 zl za 429 kg wyrobow gotowych i 1.680,17 zl za 423,5 kg
potfabrykatow. Warto$¢ wyrobow gotowych wycofanych z obrotu wedlug stanu na dzieni 1 marca 2013 roku biegla
wycenila na kwote 23.410,37 zl, za$ przewoéz i utylizacje materialu paszowego dokonanego w oparciu o decyzje
Panstwowej Inspekcji Weterynaryjnej (...)i (...) wiloSci 2488 kg masy biegla wycenila na kwote 671,76 zl. Ponadto
warto$¢ zabezpieczonego mleka w proszku w iloéci 315 kg stanowi réwnowarto$é 2.488,50 zt.

Sad Okregowy zaznaczyl rowniez, ze odno$nie oceny wykazu produktéw z dnia 1 marca 2013 roku biegla przyznala, ze
popeknila blad rachunkowy, natomiast wykaz produktow w magazynie z lutego biegla przyjeta do wyliczenia szkody
ceny ewidencyjnej, a nie ceny sprzedazy, co, w ocenie Sadu, nie odzwierciedlalo wartoéci szkody doznanej przez
powddke, bowiem wskutek wyprodukowania wyrobow i niemozliwoéci ich sprzedazy powddka poniosla straty w
kwocie 168.234,60 zl.

Ostatecznie powo6dztwo zostalo uwzglednione na podstawie art. 415 k.c. i art. 481 k.c., a o kosztach orzeczono na
podstawie art. 98 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta pozwana, ktéra domagala sie jego zmiany poprzez oddalenie powddztwa i
zasadzenie kosztow postepowania za obie instancje.

Pozwana zarzucila:



1. bledne ustalenie faktyczne polegajace na przyjeciu, ze to pozwany wprowadzit do obrotu zanieczyszczone mleko
w proszku;

2. naruszenie art. 231 k.p.c. poprzez jego bezpodstawne zastosowanie i przyjecie, ze z faktu, ze przedstawiciele
pozwanego podczas komisyjnego przesiewania mleka dnia 17 stycznia 2013r. nie kwestionowali opakowan z mlekiem
ani nie podnie$li tego, ze opakowania byly poddane wcze$niejszej ingerencji osoéb trzecich, nalezy wyprowadzi¢
wniosek, ze to pozwany wprowadzil do obrotu zanieczyszczone mleko w proszku;

3. sprzeczno$¢ ustalen faktycznych poprzez przyjecie, z jednej strony, ze to ,pozwany wprowadzil do obrotu
zanieczyszczone mleko", oraz z drugiej strony, ze istniala ,,mozliwo$¢ dostania sie do produktu w dowolnym czasie";

4. pominiecie, ze do okolicznoSci istotnych dla ustalenia, czy pozwana jest sprawca czynu w postaci wprowadzenia
do obrotu zanieczyszczonego mleka, nalezy, po pierwsze, okolicznoé¢, ze mleko w proszku z partii(...) zostalo
wyprodukowane w ilo$ci 10 ton, a nastepnie zostalo w calo$ci zakupione przez Przedsiebiorstwo Produkcyjno-
Uslugowo-Handlowe (...) sp. z 0.0., aby w koncu trafi¢ do odbiorcow koncowych, po drugie, okoliczno$¢, ze na
terenie spolki (...) musialo dojé¢ do przemieszczenia opakowan z mlekiem z jednych palet na drugie, bowiem
zawsze taduje worki z mlekiem na jednorazows palete o ograniczonej nosnoéci o wadze 750 kg (30 workow),
podczas gdy podczas komisyjnej kontroli 17 stycznia 2013 worki z mlekiem staly zaladowane na opakowaniach
zbiorczych (standaryzowanych paletach typu euro) po 1000 kg (40 workdw), po trzecie, okoliczno$é, ze pomiedzy
wyprodukowaniem mleka z partii (...) a stwierdzeniem zanieczyszczenia przez powodke uplynal okres 6 miesiecy, w
ktérym to okresie mleko to m.in. zmienialo posiadacza oraz bylo przewozone na dtugich dystansach;

5. wewnetrzng sprzeczno$c¢ ustalen faktycznych co do sposobu zamkniecia opakowan z mlekiem w proszku;

6. pominiecie, ze do okoliczno$ci istotnych dla ustalenia, czy to pozwany ponosi odpowiedzialno$¢ za wprowadzenie
do obrotu zanieczyszczonego mleka, nalezy okoliczno$é, ze to powddka dokonala zniszczenia opakowan, w ktoérych
strony dnia 17 stycznia 2013 znalazly obcg substancje;

7. bledna ocene dowoddéw polegajaca na nieuzasadnionym przyjeciu, ze z zeznan $wiadkéw, z nagrania komisyjnego
przesiewania mleka z 17 stycznia 2013 r., jak réwniez ze sporzadzonych protokoldw wynika wina pozwanej za
wprowadzenie do obrotu zanieczyszczonego mleka w proszku;

8. naruszenie zasad rozkladu ciezaru dowoddw poprzez przyjecie, ze to na pozwanej spoczywa obowiazek zwolnienia
sie z odpowiedzialnoéci za szkody spowodowane wprowadzeniem do obrotu zanieczyszczonego produktu, w sytuacji w
ktoérej powddka, ktéra oparta powddztwo na art. 415 k.c. w zw. z art. 416 k.c., nie wykazala zadnej inicjatywy dowodowe;j
celem wykazania winy pozwanej;

9. dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego na okoliczno$ci niewymagajace wiadomosci specjalnych oraz
niesporne;

10. bledna ocene dowodu z opinii bieglego sadowego poprzez brak wyprowadzenia z tej opinii wniosku, ze powodka
nie udowodnila faktu poniesienia szkody;

11. uznanie za szkode uszczerbku majatkowego niestanowigcego szkody oraz poprzez ustalenie wysokos$ci szkody za
pomoca nieadekwatnego miernika wartosci szkody (,,cena ewidencyjna").

Pozwana wniosla takze o przeprowadzenie dowodu z protokotu elektronicznego

z rozprawy z 17 lutego 2015 w sprawie zawislej przed Sadem Okregowym w Czestochowie

o sygn. akt. V GC 113/14 na okoliczno$¢, ze spétka powodowa sprzedajac swoje produkty sieciom handlowym stosuje
upusty i rabaty lub inne mechanizmy skutkujace obnizeniem przychodéw ze sprzedazy.

W odpowiedzi na apelacje powodka wniosla o jej oddalenie i zasadzenie kosztoéw postepowania apelacyjnego.



Przed rozprawa apelacyjna pozwana zlozyta kolejne wnioski dowodowe. Cze$¢ wnioskow dotyczylo przebiegu
postepowania przygotowawczego podjetego na skutek wniosku strony powodowej majacej przypuszczenia, iz do
zanieczyszczenia produktu doszlo na terenie tzw. starej piekarni, potozonej sasiednio do zakladu produkcyjnego
powodki (wniosek powodki o podjecie postepowania przygotowawczego, zeznania Swiadkow, opinii bieglego).
Whioski te skierowane byly na wykazanie, ze strona powodowa sama nie jest pewna, gdzie doszlo do zanieczyszczenia
mleka, a to przeczy okoliczno$ci ustalonej przez Sad Okregowy, ze zdarzenie mialo miejsce w zakladzie produkcyjnym
pozwanej. Nadto pozwana domagala sie przeprowadzenia dowodow z opinii bieglej sporzadzonej dla potrzeb innej
sprawy sadowej toczonej miedzy stronami (sygn. akt V GC 113/14), a dotyczacej tego samego zdarzenia, i z pisma
powddki z wnioskiem dowodowym zlozonym w reakcji na tre$¢ tej opinii. Za pomoca tych dokumentéw, a takze
opinii sporzadzonej na prywatne zlecenie pozwanej zawierajgcej ocene prawidtowoéci opinii sporzadzonej w niniejsze;j
sprawie, pozwana zamierzala wykaza¢, ze Sad Okregowy blednie uznat za szkode uszczerbek majatkowy, ktéry nig nie
byt, i blednie ustalil jej wysoko$é za pomoca nieadekwatnego miernika warto$ci szkody (ceny ewidencyjnej).

Dodatkowo pozwana przywolala tre$¢ zeznan §wiadkéw R. K. i M. S. (2) oraz wniosek powddki o zadanie pytan
$wiadkom, zgromadzone w aktach postepowania przygotowawczego, podnoszac, ze powddka §wiadomie wziela udziat
w tworzeniu materialu dowodowego majacego wykazaé, ze to powddka ponosi odpowiedzialno$éc za wprowadzenie do
obrotu zanieczyszczonego produktu spozywczego.

Strona powodowa wniosta o oddalenie wszystkich wnioskow dowodowych.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanej nie odniosta zamierzonego skutku.

Powddka dochodzila roszcezenia opartego na odpowiedzialno$ci deliktowej pozwanej (art. 415 k.c. i art. 416 k.c.). Na
stronie powodowej zatem ciazyt obowigzek wykazania zaistnienia zdarzenia stanowiacego czyn bezprawny, powstania
szkody oraz zwigzku przyczynowego pomiedzy zdarzeniem a szkoda (art. 6 k.c.). Udowodnienie owych przestanek
powinno nastapi¢ w drodze przedstawienia dowodoéw bezposrednio wykazujacych okolicznos$ci, z ktérymi normy
prawa materialnego wiaza skutki prawne, w tym wiec takze zawinione dzialanie sprawcy szkody (art. 227 k.p.c.).

Pewne ustalenia faktyczne moga by¢ jednak czynione w inny sposob niz poprzez przeprowadzenie postepowania
dowodowego (art. 228, art. 229, art. 230, art. 231 i art. 234 k.p.c.). Artykul 231 k.p.c. stanowi, ze sad moze uznac
za ustalone fakty majace istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, jezeli wniosek taki mozna wyprowadzi¢ z
innych ustalonych faktéw (domniemanie faktyczne). Zastosowanie tego przepisu polega na ustaleniu okre$lonego
faktu (lub jego braku) istotnego dla rozstrzygniecia sprawy za pomoca wnioskowania uwzgledniajacego reguly
logicznego rozumowania, zasady wiedzy i do$wiadczenia zyciowego na podstawie innych ustalonych w sprawie
faktow. Skorzystanie z mozliwoéci poczynienia ustalen faktycznych przy zastosowaniu domniemania faktycznego,
powinno mie¢ miejsce tylko w razie braku bezposrednich §érodkéw dowodowych albo, gdy istnieja znaczne utrudnienia
dla wykazania istotnego dla rozstrzygniecia sprawy faktu (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 2 grudnia 2010
r., sygn.. akt I CSK 11/10, z dnia 12 kwietnia 2001 r., sygn.. akt II CKN 410/00, z dnia 18 maja 2012 r., sygn.
akt IV CSK 486/11, z dnia 26 marca 2015 r., sygn.. akt V CSK 312/14). Domniemanie faktyczne nie powinno by¢
stosowane wtedy, gdy wynik rozumowania, na ktérym jest oparte, jest w duzym stopniu niepewny, a jednoczeénie
istnieje obiektywna mozliwo$é, nie wiazaca sie z nadmiernymi trudno$ciami, wykazania spornego faktu przez
strone $rodkami dowodowymi. Zastosowanie domniemania faktycznego zawsze nalezy oceni¢ in concreto przy
uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci danej sprawy. Zastosowanie art. 231 k.p.c. nie wplywa na ciezar dowodu
w znaczeniu materialnoprawnym (wynikajacym z art. 6 k.c.), gdyz pozwala jedynie na ustalenie spornego faktu
bez przeprowadzenia postepowania dowodowego. W takim wypadku twierdzenia i dowodzenia wymagaja jedynie
fakty skladajace sie na podstawe faktyczng domniemania. W razie zastosowania domniemania faktycznego strony,
na ktoérej spoczywal ciezar dowodu, nie dotkng negatywne konsekwencje wynikajace z nieprzedstawienia przez
nig dowod6éw na okolicznosé, z ktorej istnieniem wigze ona korzystne dla siebie skutki prawne. Innymi slowy,
zastosowanie domniemania faktycznego zwalnia te strone z konieczno$ci przedstawienia bezpos$rednich dowodéw



na sporny fakt, jezeli wykaze ona inne okoliczno$ci uzasadniajace ustalenie istotnego dla rozstrzygniecia sprawy
faktu na podstawie wnioskowania opartego na podstawie art. 231 k.p.c. Dowdd prima facie, ktory jest oparty na
konstrukeji domnieman faktycznych, zwalnia strone ponoszaca ciezar dowodu od zmudnego wykazania wszystkich
etapoéw zwiazku przyczynowego miedzy pierwotnym zdarzeniem sprawczym a szkoda, niemniej jednak wymaga
wysokiego prawdopodobienstwa istnienia pierwszego i kolejnych zdarzen sprawczych, pozwalajacych traktowac je
jako oczywiste.

Rozumowanie Sadu Okregowego, posiltkujacego sie domniemaniem faktycznym, prowadzilo do uznania za wysoce
uprawdopodobniona i graniczaca z pewnos$cia okoliczno$é, iz do zdarzenia polegajacego na zmieszaniu gotowego
produktu spozywczego z trutka na gryzonie doszlo na terenie zakladu pozwanej i w takiej postaci zostalo
wydane pierwszemu nabywcy, ktéry nastepnie sprzedal mleko w proszku powodce. Powodka natomiast zamierzala
wykorzysta¢ mleko w proszku do wytworzenia finalnego produktu, jakimi byly wyroby cukiernicze. Spoélka (...) dzialala
w tym laficuchu sprzedazy wylacznie jako posrednik — zapakowane w worki mleko w proszku przekazala powodce i
dopiero ta w celu jego zuzycia rozpakowala je i stwierdzila zanieczyszczenie mleka.

Rola pozwanej w takiej sytuacji bylo udowodnienie okoliczno$ci, ktére naruszaly logiczny ciag my$lowy prowadzacy
do domniemania faktycznego, co pozwoliloby zwolni¢ pozwana z odpowiedzialnoéci. W tym znaczeniu Sad Okregowy
prawidlowo wskazywal na brak wykazania przez pozwang takich zdarzen, ktére czynilyby ostateczny wniosek
nieprawdopodobnym catkowicie lub cze$ciowo.

Faktem jest, jak twierdzi skarzgca, ze zanieczyszczenie znaleziono w mleku w proszku, nie doszlo do zanieczyszczania
samego mleka podczas produkcji. Jak wynika z opisu produkeji dokonanego przez swiadkow, cykl prowadzony jest w
wysokiej temperaturze i wilgotnos$ci, co spowodowaloby rozpuszczenie skladnikéw chemicznych granulek. Oznacza
to, ze dopiero po wyprodukowaniu mleka w proszku doszlo do jego zmieszania z trutka na gryzonie. To w tym pojeciu
Sad Okregowy uzywal sformulowania o zanieczyszczonym mleku w proszku lub zanieczyszczonym produkcie. Uwaga
skarzacego nie wplywa jednak na podstawowy wniosek, iz wskutek zmieszania gotowego mleka w proszku z substancja
nie stanowiaca sktadnik spozywczy dla ludzi powstal produkt, ktéry nie powinien zosta¢ udostepniony do obrotu i
poddany dalszej produkcji spozywezej. Wymogi bezpieczenstwa zywnosci zakazuja bowiem wprowadzania na rynek
niebezpiecznych §rodkéw produkcji, a za niebezpieczny Srodek spozywezy uwaza sie taki produkt, ktéry jest szkodliwy
dla zdrowia lub nie nadaje sie do spozycia przez ludzi (art. 14 i art. 17 rozporzadzenia WE nr 178/2002 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 28 stycznia 2002 r. ustanawiajace ogélne zasady i wymagania prawa zywno$ciowego,
powolhujace Europejski Urzad ds. Bezpieczenstwa Zywnoéci oraz ustanawiajace procedury w zakresie bezpieczenstwa
zywno$ci; art. 3 ustawy z dnia 25 sierpnia 2006 r. o bezpieczenstwie zywno$ci i zywienia). Cho¢ badania chemiczne
wykonane w toku postepowania przygotowawczego nie potwierdzily, ze rodzaj i ilo§¢ Srodka chemicznego stanowily
niebezpieczenstwo dla zycia lub zdrowia ludzi, to jednak wiedze taka otrzymano dopiero po wykonaniu tych badan.
W dodatku tak zanieczyszczony produkt nie nadawal sie do spozycia przez ludzi.

Stusznie zaznaczal Sad Okregowy, ze w toku komisyjnego sprawdzania czeSci nabytego mleka w proszku w siedzibie
powodki w dniu 17 stycznia 2013 r., przedstawiciele pozwanej nie negowali, iz worki zostaly oryginalnie zamkniete
w ich przedsiebiorstwie. Wynika to nie tylko z treéci protokolu sporzadzonego przez pracownika Sanepidu, w
ktoérych stwierdzono wprost, iz ,,przedstawiciele (...)” stwierdzili oryginalno§¢ zamkniecia opakowan” oraz, ze ,mleko
pakowane jest w worki papierowe 25 kg zamkniete fabrycznie z umieszczonym wewnatrz workiem foliowym

zabezpieczonym sznurkiem”. Protoko6l w imieniu pozwanej podpisali czlonek zarzadu W. G. i pracownicy K. P.i R. W..

Brak zastrzezen co do oryginalnoéci zamkniecia wylania sie rowniez z zarejestrowanego w cze$ci przebiegu kontroli.
Przedstawiciele pozwanej wyraznie przygladaja sie zamknietym workom przed ich rozcieciem, a ze strony innych oséb
padaja wrecz stwierdzenia, zeby to czyni¢ uwaznie. W. G. i K. P. przygladali sie zamknieciu. Pracownicy powodki
wyrazaja w stosunku do pozwanej propozycje, aby worki rozcieto ponizej zszycia, zeby przedstawiciele pozwanej
mogli zabra¢ cze$¢ workéw papierowych, na ktorych znajdowalo sie szycie i dokonaé ich ewentualnej kontroli, na co
pozwana nie reaguje. W efekcie worki otwierano wlasnie w taki sposob, jednak nikt z obecnych osob nie przejawil



checi ponownego kontrolowania sposobu przeszycia. Swiadezy to o tym, ze w zadnym z czlonkéw komisji ze strony
pozwanej nie zrodzila sie watpliwo$¢ co do tego, ze worki papierowe byly zamykane w ich przedsiebiorstwie.

Charakterystyczny byl takze sposob zmieszania mleka w proszku z granulatem. W kontrolowanych workach
granulat odnajdywany byt w kazdej kolejnej porcji przesianego mleka w niewielkich iloéciach, co §wiadczy o jego
rownomiernym rozmieszczeniu. Nie bylo tak, jak opisal to $wiadek R. W., zZe zanieczyszczenie znajdowalo sie tylko
na spodzie worka ani tak, jak opisal to pozwany W. G., ze granulat umieszczony byl tylko na gorze worka. Jedna z
0sOb biorgca udzial w kontroli okreélila to jako ,regularne zmiksowanie”. Oznacza to, ze, aby dokonaé tego rodzaju
wymieszania zapakowanego mleka w proszku, trzeba by bylo dokonaé nie tylko otwarcia worka, ale takze wysypa¢ jego
zawarto$¢, rozmiesza¢ z granulatem i kawatkami tekturowego opakowania i ponownie wsypa¢ zawarto$¢ do workow,
po czym worek papierowy zaszy¢. Nie wystarczylo natomiast, jak wykazywala to pozwana przy pomocy sfilmowanego
eksperymentu, jedynie worek rozprué, wsypac substancje i ponownie zaszy¢. Zszywanie papierowych workdéw odbywa
sie wprawdzie u pozwanej w prosty sposob, przy pomocy specjalnego urzadzenia, jednak postepowanie dowodowe
nie wykazalo, aby takie urzadzenie w ogoble bylo w posiadaniu powodki lub innego podmiotu, u ktérego sktadowany
byl kwestionowany towar pozwane;.

Istotne tez sa wykonane w toku postepowania przygotowawczego badanie z zakresu mechanoskopii. Ekspertyzie
poddano odnalezione fragmenty tekturowego karmnika deratyzacyjnego. W wyniku badan stwierdzono, ze fragmenty
te zostaly rozdzielone w wyniku rozerwania, wyglad oraz charakter krawedzi rozdzielen (poszarpane w rézne kierunki,
miejscami rozwarstwione) wskazywaly na ich rozdzielenie w wyniku kontaktu z urzadzeniem mechanicznym z
elementem obrotowym, na przyklad podajnikiem srubowym. Dodatkowo przeprowadzony eksperyment potwierdzil,
ze zadna z maszyn w zakladzie powddki nie mogla uczynic tego rodzaju rozdzielenia, natomiast w zakladzie pozwanej
moglo ono powsta¢ w koncowej czesci linii produkeyjnej, ale jedynie w przypadku, gdy przy zsypywaniu mleka
sito nie byloby zalozone. Ostatecznie postepowanie przygotowawcze nie pozwolilo na jednoznaczne potwierdzenie,
ze do wymieszania mleka w proszku ze $rodkiem deratyzacyjnym doszlo na linii produkcyjnej ktorejkolwiek ze
stron. Jednakze wnioskowaé nalezy, zwlaszcza z przeprowadzonych badan, ze wrzucony do mleka zostal $§rodek
deratyzacyjny w opakowaniu, ktéry ulegl mechanicznemu rozdzieleniu (nie zostal recznie rozerwany). Dodajac do
tego okoliczno$¢, iz zostal on rownomiernie zmieszany z produktem, przyjaé trzeba, ze do powstania takiego rodzaju
zanieczyszczenia nie moglo doj$¢é na skutek dorzucenia do worka z mlekiem granulek w czasie chwilowego jego
otwarcia, a nastepnie ponownego zaszycia.

Poczyni¢ nalezy takze drobna uwage odno$nie zarzucanej rozbiezno$ci w zeznaniach $wiadka A. R., ktéra
doprowadzila do cze$ciowej odmowy wiarygodno$ci tym zeznaniom. Stwierdzenie Swiadka w kwestii zamkniecia
worka foliowego plastikowym klipsem odnosito sie wylacznie do opakowania, ktore zostalo otwarte przez pracownika
powddki w dniu 16 stycznia 2013 r. Po zauwazeniu obcej substancji w proszku zawiadomit on swoich przelozonych, po
czym otwarty worek zabezpieczono wlasnie przy uzyciu plastikowego klipsa i opakowano folig. Otwarcie tego worka
zostalo uwidocznione na nagraniu z przebiegu kontroli.

Spos6b zamykania workéw z mlekiem w proszku nie budzil watpliwoéci ani stron, ani Sadu Okregowego. Wszystkie
osoby sktadajace zeznania w sprawie opisaly go tak, jak ostatecznie ustalil to Sad Okregowy.

Stusznie tez podnosi powddka, ze blednie przyjeto, iz zadne opakowanie po mleku w proszku, w ktérym znaleziono
Srodek deratyzacyjny, nie zachowalo sie. Faktem jest, iz w dniu komisyjnej kontroli przedstawicielom pozwanej
proponowano zabranie celem blizszego sprawdzenia ta cze$¢ workow papierowych, w ktorych znajdowalo sie zszycie
sznurkiem, ale zadna z oséb tego nie uczynila. Poniewaz zawiadomiono organy $cigania o zdarzeniu, to w dniu 21
stycznia 2013 r. przyjeto w poczet materialu dowodowego jeden worek papierowy (postanowienie w przedmiocie
dowoddw rzeczowych — k. 50- 54). Worek ten nadal powinien znajdowac sie w dyspozycji organéw Scigania, gdyz brak
jest informacji o jego wydaniu lub zniszczeniu.

Nie jest juz jednak pewne, ze zachowany worek papierowy méglby obecnie postuzy¢ badaniu, czy nastapila jakakolwiek
ingerencja w jego zamkniecie. Okoliczno$¢ ta nie moze zatem by¢ poczytywana ani na niekorzy$¢ strony pozwanej, ani



na niekorzy$c¢ strony powodowej. Prowadzi to jedynie do wniosku, ze w tym zakresie wystgpity trudnoéci dowodowe,
ktére nie pozwolily sie na postuzenie sie tym dowodem dla rozstrzygniecia sprawy.

Logicznemu rozumowaniu prowadzacemu do wniosku przyjetego przez Sad Okregowy nie staly na przeszkodzie
argumenty o przeladowywaniu workéw z mlekiem ze spornej partii. Pozwana wskazala, ze zawsze laduje worki na
palete o ladownosci 750 kg (30 workéw), natomiast poérednik przekazal powddce towar zaladowany na palete o
ladownosci 1000 kg (40 workéw). Stusznie bowiem uzasadnial Sad Okregowy, ze skoro powddka dokonywata zakupu
za kazdym razem towaru o wadze 1000 kg (40 workéw), to sprzedawca byl zmuszony do wydania wlasnie takiej
ilodci i w zwigzku z tym rozladowania palety otrzymanej od pozwanej i zapakowania nowej. Poniewaz cala paleta,
na ktorej sg uktadane worki z mlekiem w proszku, jest dodatkowo zabezpieczona folia, zabezpieczenie to musiato
zostaé zdjete, worki na nowo przeniesione i ponownie, w innej ilosci, zabezpieczone foliag. W takim stanie zostaly
wydane nabywcy towaru, czyli powodce. Usuniecie folii zewnetrznej, zabezpieczajacej cala palete, nie §wiadczy jednak
o koniecznosci otwierania poszczegbdlnych workow tak, aby dostaé sie do ich zawarto$ci. Podnoszona zatem przez
skarzgca okoliczno$¢ nie podwaza wnioskowania Sagdu Okregowego i nadal zamyka sie jedynie w stwierdzeniu, ze
osoby trzecie mogly mie¢ dostep do produktu wewnatrz workéw, ale nie uwiarygadniaja przypuszczenia, ze do takiej
ingerencji doszlo.

Przychylenie sie natomiast do stanowiska skarzacej, ze istniala teoretyczna mozliwo$é dostania sie do zawartosci
workéw, nie zamyka drogi do zastosowania w niniejszej sprawie domniemania faktycznego. Jak juz zaznaczono,
dokonanie tego rodzaju zmieszania mleka w proszku ze §rodkiem deratyzacyjnym wymagalo wiekszej ingerencji niz
tylko otwarcie gornego zszycia worka papierowego i wsypanie substancji. W czterech kolejnych workach odnaleziono
granulki, kawalki woreczka foliowego i karmnika tekturowego, ktére zmielono i wymieszano réwnomiernie w sposéb
mechaniczny. Wnioskowanie Sadu Okregowego mialo oparcie zatem nie tylko w stwierdzeniach ujetych w protokole
komisji z dnia 17 stycznia 2013 r., ale takze w pozostalym materiale dowodowym. Pozwana nie wykazala natomiast
zadnych faktow, ktore by prawidlowo$¢ tego rozumowania podwazylo.

Oceny nie zmienia réwniez okoliczno$é, iz od momentu wydania towaru posrednikowi przez pozwana do momentu
otwarcia pierwszego worka u powodki, w ktorym stwierdzono zanieczyszczenie uplynelo sze$¢é miesiecy, skoro nie
ustalono, ze w tym okresie wystapilo jakiekolwiek zdarzenie Swiadczace, ze worki te byly otwierane. Powodka
nabyla towar od posrednika, ktory bezposrednio nabyl go u pozwanej. W tym czasie zaden podmiot nie mial
powodu otwierania opakowan pojedynczych, a tylko takie ustalenie mogloby wplynaé na podwazenie domniemania
faktycznego o tym, ze do zanieczyszczenia doszlo przed momentem sprzedazy towaru poérednikowi. W sprawie nie
ma wykazanych zadnych innych ciaggdéw zdarzen, ktére moglyby by¢ brane pod uwage.

Przedstawionej oceny nie zmienia argumentacja pozwanej zwigzana ze zlozeniem nowych wnioskéw dowodowych
odnoszacych sie do prowadzonego na skutek podjecia postepowania przygotowawczego majacego na celu wykrycie
sprawcy zdarzenia (wniosek powddki o podjecie postepowania przygotowawczego, zeznania $wiadkéw, opinii
bieglego). Pozwana we wniosku powddki o podjecie postepowania bezpodstawnie upatruje braku jednoznacznoSci
stanowiska powodki w kwestii tego, w jakim miejscu doszlo do zmieszania mleka w proszku ze $rodkiem
deratyzacyjnym. Powodka domagala sie wznowienia postepowania przygotowawczego na skutek anonimowej
informacji, ze do ingerencji w opakowania moglo doj$¢ na terenie tzw. starej piekarni. Miejsce to jednak znajduje sie
obok zakladu produkcyjnego pozwanej i nalezy do niej. Podejrzenia, iz do bezprawnego dzialania moglo dojsé¢ poza
hala produkeyjna nie zmienia faktu, ze zdarzenie miato miejsce w granicach przedsiebiorstwa pozwanej. Bez wzgledu
na to, w jakich okoliczno$ciach i w ktérym miejscu zakladu dopuszczono sie zmieszania mleka w proszku z trutka
na gryzonie, pozwana nadal ponosi odpowiedzialno$¢ tak dlugo, jak dtugo pozostanie ustalone, ze nastapilo to na jej
terenie przed wydaniem pierwszemu nabywcy Srodka spozywczego. Brak ustalenia osoby sprawcy w postepowaniu
prowadzonym przez organy $cigania nie zwalnia pozwanej z odpowiedzialno$ci cywilnej opartej na postawie art. 415
w zw. z art. 416 k.c. Wobec tego zlozone wnioski dowodowe byly zbedne, gdyz nie prowadzily do poczynienia ustalen
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy.



Podobnie nieistotne znaczenie mialy wnioski dowodowe zmierzajace do wykazania, iz powddka ,$wiadomie wzieta
udzial w stworzeniu materiatu dowodowego” w postepowaniu przygotowawczym. Postepowanie to ma na celu
ustalenie osoby lub o0s6b osobiScie winnych zaistnialej sytuacji, nie dotyczy natomiast cywilnej odpowiedzialno$ci
producenta Srodkéw spozywczych, u ktérego doszlo do zanieczyszczenia. W dodatku zarzucane powodce
postepowanie nie mogloby mie¢ zadnego wplywu na ocene zasadno$ci niniejszego powodztwa, skoro dzialanie to na
to postepowanie nie bylo nakierowane.

Zachowanie pozwanej bylo nie tylko bezprawne, ale takze zawinione. Sad Okregowy przypisal pozwanej wine
nieumy$lng w postaci niedbalstwa, ktére wyraza sie nieSwiadomoScia sprawcy tego, ze jego zachowanie jest
bezprawne, chociaz mial mozliwo$é¢ i powinno$¢ dokonania wlaéciwej oceny sytuacji, gdyby dzialal z dostateczng
starannoscia.

Wina nie jest okoliczno$cia faktyczng, lecz kategoria oceny postepowania i o jej istnieniu lub braku mozna wnioskowaé
tylko z ustalonych faktow (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2005 r., sygn. akt III CK 317/05).

W stanie faktycznym nie zostala wykazana wina pracownikéw pozwanej. Jednak pozwanej mozna postawié zarzut
braku zachowania nalezytej starannoSci (art. 355 § 2 k.c.), ktérej miernik nalezy o tyle podnie$¢, ze pozwana
zajmuje sie produkcja $rodkow spozywezych dla ludzi, co wymaga spelnienia szczeg6lnych warunkéw zadbania
o bezpieczenistwo produktu. O zasadno$ci zarzutu braku wymaganej starannosci w dopelieniu obowiazkéow
decyduje nie tylko sama niezgodno$¢ postepowania z zachowaniem modelowym, lecz takze mozliwo$¢ i powinno$¢
przewidywania jego nastepstw warunkowana do$wiadczeniem zyciowym. Nalezyta staranno$¢ w rozumieniu art. 355
§ 2 k.c. oznacza starannoéci dostosowang zar6wno do dzialajagcego podmiotu, przedmiotu, ktérego jego dzialanie
dotyczy, jak i okoliczno$ci, w ktorych to dzialanie znajduje swoj przejaw (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 11
stycznia 2002 r., sygn. akt IV CKN 544/00; z dnia 5 lutego 2002 r., sygn. akt II CKN 894/99; z dnia 25 wrze$nia
2002 r., sygn. akt I CKN 971/00). Istota tego miernika tkwi w zaniechaniu doloZzenia wymaganej staranno$ci i
braku zapobiezenia zdarzeniu, ktére doprowadzilo do zanieczyszczenia gotowego produktu spozywczego $rodkiem
deratyzacyjnym, a nastepnie wprowadzenie takiego towaru do obrotu. Stosowane u pozwanej zasady bezpieczenstwa
i kontroli produktu powinny calkowicie zapobiec powstaniu tego rodzaju sytuacji, a jej dopuszczenie Swiadczy o
uchybieniu nalezytej staranno$ci.

Na skutek stwierdzenia zmieszania §rodka deratyzacyjnego z mlekiem w proszku w czasie produkcji wyrobow
cukierniczych u pow6dki powodka zostala zobowigzana do wstrzymania tej produkeji, zaniechania jej prowadzenia
z mleka z partii, do ktdérej odnosily sie zastrzezenia, wycofania z dalszej produkcji pétproduktéow, do ktdrych
uzyto zanieczyszczonego skladnika, zaniechania sprzedazy juz gotowych wyrobéw zgromadzonych w magazynie, a
wyprodukowanych z udzialem zakwestionowanego sktadnika oraz wycofania juz sprzedanego gotowego towaru, do
produkcji ktérego uzyto mleka w proszku z partii (...). Obowigzek taki wynika z protokotu z dnia 17 stycznia 2013 r. i
z zeznan $wiadkéw — pracownikéw Sanepidu w Z. B. Z. (2) i M. Z., ktore jednoczeénie wskazaly, ze ze wzgledu na to,
iz powbdka podjela juz w tym kierunki samodzielne dzialania, wydanie dodatkowej decyzji bylo zbedne. Tym samym
pomiedzy zdarzeniem a powstaniem u powddki szkody wystapil adekwatny zwigzek przyczynowy w rozumieniu art.
361 k.c.

Powodka dochodzita w niniejszym procesie zar6wno szkody w postaci uszczerbku majatkowego (kosztow zakupu
mleka, kosztow produkeji wyrobow gotowych i pdlproduktow, kosztow przewozu i utylizacji materialu paszowego),
jak i utraconych korzysci (zysku ze sprzedazy gotowych produktéow i polproduktow).

Powodka dokonala zakupu u posrednika mleka w proszku, ktérego w ilosci 315 kg nie mogla wykorzystaé. Cena
za kilogram towaru wynikala z faktury zakupu i wynosila 7,90 zl. Ostatecznie wartos¢ utraconego towaru wyniosta
2.488,50 zl.



Powodka zuzyla do produkcji swoich wyrobow 2.685 kg mleka w proszku z zakwestionowanej partii, czemu
pozwana nie przeczyla. Z tego wytworzyta wyroby cukiernicze, ktérych czeéc sprzedala, czes¢ posiadala w magazynie
przygotowane do sprzedazy i zamowione przez odbiorcow, a cze$é nadal znajdowala sie w fazie produkc;ji.

Warto$¢ wyrobow sprzedanych i nastepnie odebranych od nabywcéw zostala udokumentowana fakturami sprzedazy,
fakturami korygujacymi i dowodami zwrotu przypisanymi do konkretnej faktury (w jednym przypadku rozliczenie
nastapilo w drodze kompensaty ze wzgledu na zmiane wlasciciela przedsiebiorstwa nabywcy). W zestawieniu ujeto
warto$¢ towaru netto. Ustalenia, ktory z gotowych produktow zawieral w swoim skladzie mleko w proszku z partii 202,
dokonano na podstawie prowadzonego u powddki systemu komputerowego (...) (zeznania Swiadka A. R.). Zgodnie
z tym systemem powoddka nadawala konkretnej dostawie mleka wlasne numery identyfikujace, ktore nastepnie
wprowadzono do dokumentow (...) stanowigcych potwierdzenie wydania do produkcji i uzycia konkretnego skladnika.
W ten sposdb powodka okreslita (zestawienie — k.504 akt), ktéry towar nalezalo zwrocié i dokonala jego przyjecia w
styczniu i lutym 2013 r. Warto$¢ towaru wynosila 23.376,88 zl (z przedlozonego zestawienia powddka nie dochodzita
zwrotow z firm (...) 1 (...)).

W tym czasie powddka przyjela takze zwrot materialu paszowego w ilosci 2.488 kg o wartoS$ci 414,58 zt (kwota nie
niekwestionowana), ktérego nieprzydatno$c do uzycia stwierdzil w decyzji Powiatowy Lekarz Weterynarii w dniu 14
lutego 2013 r. Za przew6z i utylizacje powddka zaplacita kwote 622 zl netto (671,76 zt brutto), co wykazala przedlozona
faktura (zadanie powodki objelo warto$é netto).

Wedlug tych samych zasad okreslono, ktére z gotowych wyrobow jeszcze nie sprzedanych i poHabrykatéw, a
wyprodukowanych z uzyciem zakwestionowanego mleka w proszku, znajdowaly sie na dzien 17 stycznia 2013 r. w
zakladzie powodki. Sporzadzone zestawienie zawieralo okreslenie wartosci tego towaru zaréwno w odniesieniu do cen
ewidencyjnych, jak i cen netto sprzedazy. Warto$¢ wyrobow w magazynie po cenie netto sprzedazy wyniosla 134.915,35
z}, a w hali produkcyjnej 6.417,29 zl. Faktem jest, iz pierwotnie biegla przyjela w swoim rozliczeniu ceny ewidencyjne
tych rzeczy, jednak w czasie ustnych wyjasnien wycofala sie z tego stanowiska. Natomiast Sad Okregowy jednoznacznie
uznal, ze wladciwa warto$¢ do okreélenia wysoko$ci szkody powddki jest warto$¢ cen netto sprzedazy. Z pogladem tym
nalezy sie zgodzi¢. Gdyby bowiem powddka nie zostala objeta zakazem wprowadzenia do obrotu produktéw, ktore w
swym skladzie zawiera mleko w proszku z partii (...), dokonalaby ich sprzedazy, za ktéra uzyskalaby cene netto. W
cenie tej zawiera sie zardwno koszt produkeji, jak i wszystkie inne koszty poérednie, oraz zysk przedsiebiorcy. Oba
elementy stanowia szkode powdodki.

W wykonanej dla potrzeb niniejszego postepowania opinii biegla nie potrafila wskaza¢, jaka ilos¢ wyrobow
cukierniczych jest mozliwa do wykonania z uzytej partii mleka, gdyz biegla nie dysponowala recepturami
poszczegblnych produktéw. Jednakze stwierdzila, ze do wytworzenia 14.948 kg wyrobow cukierniczych z udzialem
mleka z partii (...) jest prawdopodobne i mozliwe. Mozliwo$¢ taka potwierdzila takze w trakcie ustnych wyjasnien.
Poniewaz w niniejszej sprawie powodka dochodzila zaplaty odszkodowania za wycofanie takiej ilo$ci produktow
cukierniczych, ktérych ilo$¢ byta mozliwa do wykonania z zakwestionowanego mleka bez znaczenia pozostawaly
argumenty pozwanej, ze w kolejnych postepowaniach sadowych powddka zada dalszego odszkodowania za nastepne
odebrane wyroby. Do rozwazenia w sprawie byla zasadno$¢ dochodzenia jedynie tej szkody, ktora powoddka zglosita w
pozwie. Podobienstwo spraw, na ktére powoluje sie pozwana, dotyczy wylgcznie zdarzenia, jednak zakres szkody nie
jest tozsamy. Wydane zatem w innych postepowaniu opinie bieglych nie moga wplyna¢ na ocene zasadnos$ci pozwu.
Z tego tez powodu Sad Apelacyjny nie uwzglednit wniosku dowodowego zgltoszonego w postepowaniu apelacyjnym
o przeprowadzenie dowodu z dokumentu w postaci opinii bieglej sporzadzonej dla potrzeb innej sprawy sadowej
toczonej miedzy stronami (sygn. akt V GC 113/14), a dotyczacej tego samego zdarzenia, i pisma powddki z wnioskiem
dowodowym zlozonym w reakcji na tre$c tej opinii.

Nie stanowi rowniez dowodu w sprawie ocena opinii bieglego wykonana na zlecenie strony przez innego rzeczoznawce
zmierzajaca do podwazenie metody jej przeprowadzenia. Biegly wykonal opinie, w kierunku, w jakim wskazal Sad
Okregowy. Mozna zgodzi¢ sie ze skarzaca, ze wiekszo$¢é pracy bieglego sprowadzata sie do czynnos$ci matematycznych
- podliczenia zestawienia wykonanego przez powodke i polaczenia go z inng dokumentacja zlozong w aktach sprawy,



co oznacza, ze zbedne w tym zakresie bylo korzystanie z dowodu okres§lonego art. 278 k.p.c. Jednakze biegla udzielita
takze specjalistycznej oceny, czy ilo§¢ produktéow, ktére powodka odebrala od kontrahentow w styczniu i w lutym
2013 r., byla mozliwa do wyprodukowania z ilo§ci mleka z partii 202, ktére powodka zdazyla uzy¢. Kierunek badania,
jaki zostat wskazany w prywatnej ekspertyzie jest nieadekwatny do rodzaju szkody, jakiej zagda powddka, gdyz nie
chodzi o okreslenie obnizenia stanu calego przedsiebiorstwa na skutek opisanego zdarzenia (jak mialoby to miejsce
w przypadku zadania odszkodowania za wstrzymanie produkcji), a dochodzona szkoda nie ogranicza sie do straty
(uszczerbku majatkowego).

Zbedne jest takze ustalenie, ze w niektorych przypadkach powodowa spotka stosuje upusty i rabaty, skoro w przypadku
towaréw zwrdconych cena ich faktycznej, dokonanej juz sprzedazy wynika z faktur, a w odniesieniu do produktow
i polproduktéw pozostatych w zakladzie powodki nie wykazano, aby takie obnizki mialy mie¢ miejsce. Zalozenie to
zatem jest czysto hipotetyczne i stad nie mogace mie¢ wplywu na ustalenia wysokoSci szkody. Wobec tego wniosek
pozwanej o przeprowadzenie dowodu z tre$ci zeznan prezesa powodowej spolki zlozenie w toku innego sporu
sadowego zostal oddalony jako bezprzedmiotowy.

Ostatecznie nalezalo przyjaé, ze szkoda powddki zostala wykazana do wysokoéci dochodzonej pozwem, a
wobec stwierdzenia zaistnienia pozostalych przeslanek odpowiedzialnoéci deliktowej Sad Apelacyjny uznal, ze
rozstrzygniecie Sagdu Okregowego odpowiada prawu i nie narusza art. 233 i art. 231 k.p.c.

W tej sytuacji apelacja pozwanej okazala sie niezasadna i podlegata oddaleniu w mysl art. 385 k.p.c.

Wobec jednak zmiany prawa materialnego dokonano zmiany rozstrzygniecia w zakresie odsetek zasadzonych od
dochodzonych roszczen (art. 386 § 1 k.p.c.). Od dnia 1 stycznia 2016 r. przepis art. 481 § 1 k.c. wprowadzil kategorie
odsetek za opéZnienie, ustalajac w dalszych zapisach tej normy prawnej sposob ich wyliczania. Poniewaz Sad
Okregowy zasadzil odsetki w pkt 1, 3, i 5 wyroku na podstawie art. 481 k.c., stad zachodzila potrzeba zmiany w tym
wzgledzie rozstrzygniecia poprzez okreslenie, ze od dnia 1 stycznia 2016 r. zasadzone zostaly ustawowe odsetki za
opOznienie.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 i k.p.c., obcigzajac nimi w calo$ci strone
pozwang jako strone przegrywajaca. Na jedyny koszt poniesiony przez powodke zlozylo sie wynagrodzenie
pelnomocnika procesowego w wysokosci 2.700 zl, ustalone wedlug § 6 pkt 6 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panistwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.
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