Sygn. akt V ACa 640/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 marca 2015r.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Tomasz Pidzik
Sedziowie: SA Olga Gornowicz-Owczarek (spr.)
SO del. Aleksandra Janas
Protokolant: Anna Fic

po rozpoznaniu w dniu 4 marca 2015r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powbdztwa (...) Spotki Akeyjnej w T.

przeciwko (...) Spo6lka z ograniczong odpowiedzialno$cia Spoélce Komandytowo-Akeyjnej w W.
o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 29 maja 2014r., sygn. akt X GC 41/13

1. oddala apelacje;

2. zasadza od pozwanej na rzecz powddki kwote 2.700 (dwa tysiace siedemset) ztotych tytulem kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Sygn. akt V ACa 640/14

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym 29 sierpnia 2012 r. powddka (...) Spotka Akcyjna w T. domagata sie zasadzenia od pozwanej
(...) Spotka z ograniczona odpowiedzialno$cig Spotki Komandytowo-Akeyjnej w W. kwoty 111.290,41 zt z ustawowymi
odsetkami od dnia wniesienia pozwu oraz kosztow procesu. Twierdzila, ze nabyla od cedentéow S. P. i M. T.
wierzytelnoéci przystlugujace im od pozwanej w lacznej kwocie pretensji gtownej 100.000 zl, stanowiace cze$é
wynagrodzenia za wykonanie rekonstrukeji ujecia wod mineralnych, co udokumentowane zostalo protokoltem odbioru
i fakturg z 16 wrzesnia 2011 r. na kwote 178.350 z}. Przed cesja pozwana uregulowala kwote 78.350 z}l. Dochodzonag
obok nalezno$ci glownej kwote 11.290,41 zt stanowia odsetki od wierzytelno$ci niezaplaconych za okres od



16 pazdziernika 2011 r. do dnia kapitalizacji, tj. 28 sierpnia 2012 r.

Od wydanego 4 grudnia 2012 r. nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym pozwana zlozyla sprzeciw domagajac
sie oddalenia powbdztwa w caloSci i zasadzenia kosztéw postepowania. Zaprzeczyla, by cedent wykonal w catosci i
w sposob nalezyty roboty wynikajace z umowy nr (...) z 15 kwietnia 2011 r., o czym §wiadczy niepodpisany protokoét
zdawczo-odbiorczy robot studziennych z 19 maja 2011 r. Powolujac sie na przepisy art.865 § 2 k.c. w zw. z art. 866
k.c., zarzucila niewazno$¢ umowy cesji ze wzgledu na niewskazanie w niej ceny czy wzajemnego Swiadczenia oraz brak
uchwaly wspolnikow — cedentow, dotyczacej zawarcia tej umowy jako czynnoéci przekraczajacej zwykly zarzad. S. P.
posiadal wprawdzie pelnomocnictwo wspodlnika — M. T., ale do zawarcia powierniczego przelewu wierzytelnoéci, a
zawierajac pelng umowe cesji przekroczyl granice pelnomocnictwa.

Wyrokiem z dnia 29 maja 2014 r. Sad Okregowy w Gliwicach zasadzil od pozwanej na rzecz powodki kwote 111.290,41
z} z ustawowymi odsetkami od dnia 30 pazdziernika 2012r. oraz kwote 9.182 zl tytutem kosztéw procesu.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 15 kwietnia 2011 r. pozwana zawarla ze S. P.

i M. T., wspolnikami spo6lki cywilnej Zaklad (...), jako wykonawcami umowe nr (...), moca ktorej zobowigzali sie oni
wykona¢ rekonstrukcje ujecia wod mineralnych (...)wedlug przedstawionego projektu prac geologicznych na terenie
rozlewni wod mineralnych w miejscowosci C., gmina K. D. za wynagrodzeniem 245.000 z} netto. Umowe podpisal w
imieniu wsp6lnikéw S. P.. Spotka (...) funkcjonuje od 1991 r. w tym samym, dwuosobowym skladzie.

Wykonawcy sporzadzili projekt prac geologicznych, zostal on zatwierdzony przez Urzad Marszalkowski w L..
(...) wyciagnal stare urzadzenia istniejacej studni w postaci orurowania i osprzetu, wykonal nowy, poprawiony
odwiert, zalozyt nowe rury ze stali nierdzewnej pozwalajace na czerpanie wody z ujecia. Po zakonczeniu prac
dokumentacja zostala przyjeta przez Marszalka. Na skutek rekonstrukeji wydajno$é studni wzrosla trzykrotnie. Nikt
nie kwestionowat jakosci prac, bo wykonane zostaly zgodnie z dokumentacja. Pozwana nie zglaszala nigdy uwag co
do ich jakosci, chciala nawet zleci¢ firmie (...) wykonanie kolejnej studni.

W dniu 16 wrzesnia 2011 r. wspOlnicy spolki (...) wystawili fakture VAT nr (...) na kwote 178.350 zl brutto z terminem
platnosci 14 dni, na poczet ktérej pozwana zaplacila 20 pazdziernika 2011 r. 50.000 zl, a 17 stycznia 2012 r. — 28.350
zl. Wezedniej pozwana uiécila zaliczke na rury.

W dniu 19 wrzeénia 2011 r. sporzadzony zostal protokél zdawczo-odbiorczy robét studziennych, dotyczacych
rekonstrukeji studni nr (...) (...), stwierdzajacy, ze zostaly one rozpoczete 277 kwietnia 2011 r. i zakonczone 22 sierpnia
2011 r. bez usterek, zgodnie z wymaganiami technicznymi i zatwierdzonym projektem prac geologicznych. Protokot
zostal podpisany przez S. P. i przedstawiciela pozwanej, dyrektora rozlewni w K. — M.G., ktéry odpowiadatl za realizacje
tej inwestycji.

W dniu 23 sierpnia 2011 r. cedenci S. P. i M. T. zawarli

z powddka umowe powierniczego przelewu wierzytelno$ci, przystugujacych im od pozwanej na podstawie faktury (...)
z 16 wrze$nia 2011 r. w kwocie 100.000 zl. Umowe podpisal jedynie S. P., lecz do zawarcia umowy powierniczego
przelewu wierzytelnos$ci posiadat pelnomocnictwo wspoélnika M. T., wystawione 23 sierpnia 2011 r. Pismem z 31 lipca
2012 r. cedenci zawiadomili pozwana o cesji.

Z faktury (...) pozostala do zaplaty kwota 100.000 zl ze skapitalizowanymi na dzieh 28 sierpnia 2012 r. odsetkami w
wysokoSci 11.290,41 zl, ktérej mimo wezwania do zaplaty pozwana nie zaplacila powodce.

Stan faktyczny Sad Okregowy ustalil w oparciu o dokumenty oraz zeznania §wiadka S. P.. Sad Okregowy nie dal
wiary czeSciowo zeznaniom W. O., gdy twierdzil, ze prace nie zostaly wykonane w catosci jako sprzecznym z zapisem
protokotu odbioru.



W tych okoliczno$ciach Sad Okregowy uznat zadanie pozwu za zasadne.

Cedentoéw laczyla z pozwana umowa o dzielo(art.627 k.c.). Zrealizowane ono zostalo w caloSci i bez usterek, o
czym $wiadczy tre$c¢ protokotu odbioru, stad pozwana powinna zaplaci¢ umoéwione wynagrodzenie, okre$lone w
wystawionej przez wykonawcow fakturze. Powddka nie dolgczyla do pozwu drugiej strony protokolu odbioru,
zawierajacej podpisy osob, ktore go sporzadzily, uczynila to na zarzut pozwanej. Tak uzupelionego dokumentu
pozwana nie podwazala. Pozwana nie kwestionowala jako$ci prac, natomiast zarzutu ich niewykonania w caloéci
w zaden sposob, wbrew obowigzkowi wynikajacemu z art.6 k.c., nie wykazala. Wobec tego Sad Okregowy przyjal
istnienie po stronie pozwanej zadluzenia okreslonego pozwem. Z naleznej cedentom kwoty, wynikajacej z faktury VAT
(...), pozwana uiécila jedynie kwote 78.350 zl, nie regulujac pozostalej czesci.

Sad Okregowy stwierdzil, ze legitymacja czynna powddki wynika z przepisu art. 509 k.c. Niezasadny okazal sie
zarzut pozwanej o niewazno$ci umowy powierniczego przelewu wierzytelnosci z powodu braku uchwaly wspolnikéw
zezwalajacej na jej zawarcie. Ze wzgledu na warto$¢ i przedmiot umowy Sad Okregowy zaliczyt ta umowe do czynnosci
przekraczajacych zakres zwyktego zarzadu w rozumieniu art. 865 § 2 k.c. Skoro jednak w sklad spétki cywilnej (...)
wchodzily stale dwie osoby, a S. P., ktéry podpisal umowe, posiadal pelnomocnictwo M. T. do jej zawarcia, przyjaé
trzeba istnienie zgody obu wspo6lnikoéw na dokonanie tej czynnoéci rownoznacznej

z istnieniem uchwaly. Zaznaczyl Sad Okregowy, Ze okoliczno$¢ ta jest podnoszona przez pozwana wylacznie na uzytek
niniejszego procesu, bo braku takiej uchwaly nie zarzucala podpisujac umowe z 15 kwietnia 2011 r., kiedy rowniez
wspolnikow reprezentowal wylacznie S. P..

Istotnym celem uméw o powierniczy przelew wierzytelnos$ci jest z reguly Sciagniecie wierzytelnosSci od dluznika przez
jej nabywce (cesjonariusza) i nastepnie przekazanie nalezno$ci wierzycielowi (cedentowi). Konstrukeja takiej umowy
powierniczego przelewu w celu wyegzekwowania wierzytelnosci polega na tym, ze wierzyciel przelewa wierzytelno$é
na zleceniobiorce (cesjonariusza) przede wszystkim po to, aby ten ostatni $ciagnal nalezno$é od dluznika i wydal
pierwotnemu wierzycielowi (cedentowi) uzyskane §wiadczenie, ale z zachowaniem okre$lonych umowa regul. Umowa
powierniczego przelewu wierzytelnoSci ma zatem nieco odmienny charakter od umowy cesji uregulowanej w kodeksie
cywilnym, lecz nalezy do niej stosowac art. 509 k.c. z konsekwencjami z nich wynikajacymi.

W szczegblnoSci nie mozna zgodzi¢ sie z pogladem pozwanej, by na skutek takiej umowy powoddka miala jedynie
uprawnienia pelnomocnika cedentéw. Posiada ona samodzielng legitymacje w procesie, gdyz dziala we wlasnym
imieniu.

Sad Okregowy ostatecznie uwzglednit wiec powodztwo na podstawie art. 627 k.c. w zw. z art. 509 k.c., art.481 § 11
art. 482 k.c.

O kosztach naleznych powddce Sad Okregowy orzekl na mocy art. 98 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyla pozwana, ktora wniosla o jego zmiane poprzez oddalenie powo6dztwa i
zasadzenie kosztéw postepowania za obie instancje, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

Pozwana zarzucila:

-naruszenie art. 207 § 6 k.p.c. poprzez nie pominiecie jako sp6Znionych zgloszonych w odpowiedzi na sprzeciw przez
powddke twierdzen i dowodow, a nastepnie wydanie wyroku w oparciu o te spéznione twierdzenia i dowody,

-naruszenie art. 233 k.p.c. oraz art. 316 k.p.c. poprzez przyjecie, iz pozwany nie kwestionowata jakosci prac oraz, ze
nie udowodnila zarzutu niewykonania prac w caloéci,

-art. 233 k.p.c. oraz art. 316 k.p.c. i art. 627 k.c. poprzez przyjecie, iz pomiedzy powodka a cedentem zostala zawarta
umowa o dzielo, w sytuacji kiedy tresé¢ tej umowy wskazuje, iz zostala zawarta umowa zlecenia,



-naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 316 k.p.c. poprzez skrotowe i lakoniczne uzasadnienie wyroku, w tym nie
rozpatrzenie wszystkich zarzutéw pozwanej wskazanych w sprawie,

- naruszenie art. 233 k.p.c. oraz art. 316 k.p.c. w szczegblnosci poprzez pominiecie niektorych dowodéw lub
zaniechanie calo$ciowej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego,

-naruszenie art. 865 § 2 k.c. w zw. z art. 509 k.c. poprzez dokonanie niezgodnego z prawem domniemania istnienia
uchwaly wspdlnikow spolki cywilnej koniecznej do dokonania czynnoéci przekraczajacej zakresu zwyklych czynnosci
spotki (zwykly zarzad),

-wydanie wyroku w sytuacji gdy powddce nie przystugiwala legitymacja czynna w procesie,
-bezzasadne nie danie wiary wyjasnieniom W. O.,

-naruszenie przez Sad Okregowy art. 45 Konstytucji RP oraz art. 6 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka i
Podstawowych WolnoSci sporzadzonej w Rzymie w dniu 4.11.1950 roku przejawiajace sie rozpoznaniem sprawy
wbrew zasadzie rzetelnoSci poprzez brak pominiecia sp6Znionych dowodéw powodki oraz brak wszechstronnego
rozpatrzenia wszystkich dowodow z akt sprawy.

W odpowiedzi na apelacje powddka wniosta o jej oddalenie i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanej nie odniosla zamierzonego skutku.

Za nieskuteczny nalezy uznac zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c.

Cytowany powyzej przepis okresla, jakie elementy sad jest zobowiazany ujaé w uzasadnieniu wyroku. Powinno
ono zawiera¢ wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, a mianowicie: ustalenie faktow, ktére sad uznal za
udowodnione, dowoddw, na ktérych sie oparl, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odméwil wiarygodnosci i
mocy dowodowej, oraz wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa. W orzecznictwie
wyraznie wskazuje sie, iz zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. powinien by¢ uznany za uzasadniony jedynie w
przypadkach wyjatkowych, kiedy tres¢ uzasadnienia catkowicie uniemozliwia sadowi drugiej instancji dokonanie
oceny toku wywodu, ktory doprowadzil do wydania orzeczenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 lipca 2011 1.,
sygn. akt I UK 325/10). Wszystkie wymagane art. 328 § 2 k.p.c. elementy zawiera uzasadnienie zaskarzonego wyroku.
Obszerno$¢ pisemnego uzasadnienia nie stanowi o spelnieniu wymogoéw ustawowych. Sad Okregowy odniodst sie do
zarzutdw pozwanej, ktore mialy znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Formulujac ten zarzut pozwana zreszta nie
wskazuje, jakie jej ,wyjasnienia” zostaly pominiete przez Sad Okregowy, co mialo wplyw na wynik sporu.

Sad Okregowy nie dopuscil sie takze naruszenia art. 207 k.p.c. Od wydanego w sprawie nakazu zaplaty w postepowaniu
upominawczym pozwana wniosta sprzeciw, w ktéorym sprecyzowala zarzuty wobec zadania pozwu. Sad Okregowy,
wykonujac dyspozycje art. 207 § 3 k.p.c. doreczyl stronie powodowej odpis sprzeciwu i zobowiazal do zajecia
stanowiska w terminie 14 dni. Pismo doreczono powo6dce w dniu 14 lutego 2013 r. OdpowiedZz powodka nadata
przesyltka w dniu 28 lutego 2013 r., czyli w wyznaczonym przez Sad terminie. Jako nowe dowody powodka powolala
zeznania Swiadka S. P. i umowe powierniczego przelewu. Natomiast wniosek o przeprowadzenie dowodu z protokotu
zdawczo — odbiorczego zostal zlozony juz w pozwie, jedynie zalacznik byl niekompletny, co spowodowalo konieczno$é
jego uzupelnienia. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze pismo powddki z dnia 27 lutego 2013 r. zostalo zlozone na zadanie
i zezwolenie Sadu, w terminie przez niego wyznaczonym. Nowe wnioski dowodowe stanowily odpowiedz na nowe
zarzuty pozwanej zwigzane z niewykonaniem umowy w caloéci przez cedenta i brak wykazania causae umowy
przelewu. Zaden z tych zarzutéw nie byl wezeéniej podnoszony przez pozwana, mimo doreczenia jej zawiadomienia o
przelewie i wezwania do zaplaty. Pozwana wprawdzie powoluje sie na swoje pismo z dnia 14 wrzesnia 2012 r., w ktorym
zawarla argumenty o braku podstaw do zadania reszty wynagrodzenia przez cedenta, ale nie wykazala, ze pismo to



zostato doreczone powodce, czemu powddka stanowczo przeczyla. Pozwana nie dolaczyta ani dowodu doreczenia, ani
nawet dowodu nadania. Samo pismo natomiast zostalo sporzadzone juz po dniu wniesienia pozwu. Wynika z tego, ze
wszystkie podniesione w sprzeciwie od nakazu zaplaty zarzuty skierowane do zadania pozwu zostaly wyartykulowane
przez pozwana juz po sporzadzeniu pozwu, co powoduje, ze ztozone wnioski dowodowe przez powddke w piémie z dnia
27 lutego 2013 r. celem wykazania bezzasadnoSci twierdzen pozwanej nie mozna uznaé za spéznione i podlegajace
pominieciu w ramach normy art. 207 § 6 k.p.c.

Skoro nie doszlo do naruszenia prawa procesowego w zbieraniu materialu dowodowego nie moze by¢ mowy o
naruszenia praw czlowieka wynikajacych z Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej czy tez Europejskiej Konwencji Praw
Czlowieka i Podstawowych Wolnosci, na ktérych to naruszeniach pozwana buduje owe zarzuty. Podkre$lenia tez
wymaga, ze Sad Okregowy nie pominat zadnych dowodoéw zaoferowanych przez strony, przeprowadzil postepowanie
na ich postawie i ocenil ich wiarygodnosé.

Oceniajac wiarygodno$¢ przeprowadzonych dowodéw Sad Okregowy nie przekroczyt granic swobodnej oceny
dowodow okre§lonych przepisem art. 233 § 1 k.p.c. Za chybione nalezalo uznaé zarzuty apelujacego dotyczace
prawidlowosci poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
10 czerwca 1999r. (sygn. akt II UKN 685/98) ramy swobodnej oceny dowoddéw (art. 233 § 1 k.p.c.) wyznaczone sa
wymaganiami prawa procesowego, do§wiadczenia zyciowego oraz regulami logicznego mys$lenia, wedlug ktérych sad
w sposob bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$¢, odnosi je do pozostalego
materialu dowodowego. Blad w ustaleniach faktycznych nastepuje, gdy zachodzi dysharmonia pomiedzy materialem
zgromadzonym w sprawie a konkluzja, do ktérej dochodzi sad na skutek przeinaczenia dowodu oraz wszelkich
wypadkow wadliwo$ci wynikajacych z naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. Przepis ten bylby naruszony, gdy
ocena materialu dowodowego koliduje z zasadami doSwiadczenia zZyciowego lub regulami logicznego wnioskowania.
Tak rozumianego zarzutu sprzecznoSci ustalenn Sadu z tre$cig materialu dowodowego Sadowi pierwszej instancji w
niniejszej sprawie skutecznie zarzucié nie mozna.

Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad przepisu art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil
zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia Zyciowego, to bowiem moze by¢ jedynie przeciwstawione
uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie o innej
niz przyjal sad wadze (doniosloSci) poszczegolnych dowoddw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu.

Stusznie Sad Okregowy uznal za niewiarygodne zeznania przedstawiciela pozwanej W. O. w zakresie niezakonczenia
prac zleconych cedentowi. Przeczy temu zaréwno tresé protokotu zdawczo — odbiorczego, w ktérym zaznaczono, ze
prace wykonano w calo$ci, zgodnie z wymogami technicznymi i projektem, bez usterek, jak i zeznania §wiadka S.
P., ktory zeznal, ze dokumentacje wykonawcza zaakceptowano w Urzedzie Marszalkowskim i obiekt dopuszczono do
uzytkowania, a jedynym uzasadnieniem zwloki w platno$ci byly klopoty finansowe pozwanej. Faktura cedenta zostala
przyjeta przez pozwana we wrzes$niu 2011 r. i do chwili wniesienia sprzeciwu nie zglaszano zadnych zarzutéw co do
kompletno$ci wykonanych robot. Potwierdzeniem tego nie moze by¢ pismo pozwanej z dnia 14 wrze$nia 2012 r.,
gdyz pismo to bylo adresowane do powddki, a nie cedenta, w dodatku pozwana nie wykazala, ze pismo to w ogole
doreczyla. Nie ma zatem zadnych uzasadnionych podstaw, aby uznaé, iz Sad Okregowy dokonal oceny dowodow
odnoénie ustalenia faktu wykonania umowy przez cedenta w calo$ci sprzecznie z pozostalym materialem dowodowym
czy wbrew zasadom logiki.

Za chybione nalezy uzna¢ powolanie obok zarzutéw naruszen prawa procesowego art. 316 k.p.c. Przepis ten nie
dotyczy pominiecia okolicznoéci faktycznych wynikajacych z przeprowadzonych dowodéw przy ocenie materiatu
dowodowego zebranego w sprawie i ustalenia stanu faktycznego. Przepis art. 316 § 1 k.p.c. nakazuje przyjaé sadowi za
podstawe rozstrzygniecia stan faktyczny istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy, zas zakazuje aby sad w uzasadnieniu
orzeczenia powolywal sie na p6zniejsze okoliczno$ci. Do naruszenia tego przepisu dochodzi, gdy rozstrzygniecie sadu
zostanie oparte na okoliczno$ciach, ktére ujawnily sie w dacie pdzniejszej, ktore nie istnialy w dacie zamkniecia
rozprawy. Z taka sytuacja nie mamy do czynienia w niniejszej sprawie.



Prawidlowo Sad Okregowy zakwalifikowal umowe pomiedzy cedentem a pozwang jako umowe o dzielo. Przez
umowe o dzielo przyjmujacy zamoéwienie zobowigzuje sie do wykonania oznaczonego dziela, a zamawiajacy do
zaplaty wynagrodzenia (art. 627 k.c.). O kwalifikacji umowy nie §wiadcza uzyte przez strony sformulowania, ale tre$é
Swiadczen w niej ujetych. W umowie z dnia 15 kwietnia 2011 r. wspo6lnicy spoélki cywilnej (...) zobowiazali sie wykonac
rekonstrukeje ujecia wod mineralnych, a pozwana zaplaci¢ wynagrodzenie. Swiadczenie cedenta polegalo zatem na
wykonaniu okre$lonego dziela. Natomiast w umowie zlecenia, do ktorej odwoluje sie apelacja, przyjmujacy zlecenie
zobowiazuje sie do dokonania okreslonej czynnoéci prawnej (art. 734 § 1 k.c.), co nie bylo przedmiotem umowy z dnia
15 kwietnia 2011 .

Zasadnie przyjeto takze, ze umowa powierniczego przelewu wierzytelnosci, jak i sama cesja, byly zawarte skutecznie,
a tym samym powodce przyshugiwala legitymacja czynna do dochodzenia wierzytelnosci.

W imieniu wspolnikéw spoélki cywilnej (...) wystepowal jeden z nich — S. P., ktory legitymowal sie pelnomocnictwem
drugiego wspdlnika do ,zawarcia umowy powierniczego przelewu wierzytelnos$ci” z powodka. Pelnomocnictwo
takie nalezy uznaé za skuteczne w Swietle art. 98 k.c. Nalezalo zatem przyjaé, ze umowe powierniczego przelewu
wierzytelno$ci zawarla spétka cywilna w pelnym jej skladzie. Nie bylo zatem potrzeby podejmowania uchwaly, o jakiej
mowa w art. 865 k.c.

Konstrukcja przelewu powierniczego przeniesienia wierzytelnosci w celu jej Sciagniecia polega na tym, ze wierzyciel
na podstawie stosunku wewnetrznego (z reguly umowy zlecenia) z inng osoba, zamiast udzielenia jej pelnomocnictwa,
przelewa wierzytelno$¢ na zleceniobiorce (cesjonariusza), ktéry zobowigzuje sie $§ciagnaé wierzytelno$c od dtuznika
i wyda¢ wierzycielowi uzyskane $wiadczenie. W nastepstwie takiej umowy zleceniobiorca staje sie nabywca
wierzytelno$ci, ktéra z prawnego punktu widzenia wchodzi do jego majatku. W stosunku wewnetrznym zleceniobiorca
(cesjonariusz), jako powiernik, powinien stosowaé sie do wskazowek zleceniodawcy (cedenta). Dziala wprawdzie
w imieniu wlasnym, ale z gospodarczego punktu widzenia, na rachunek zleceniodawcy. Przy takiej konstrukeji
prawnej powierniczego przelewu wierzytelno$ci w celu jej éciggniecia, wystepuja dwa podstawowe stosunki prawne.
W rozpoznawanej sprawie mamy do czynienia: ze stosunkiem zewnetrznym - miedzy pozwana (dluznikiem) a
powodka (nabywca) oraz ze stosunkiem wewnetrznym - miedzy wspolnikami spo6iki cywilnej (...) (zbywea) a powodka
(nabywca).

Umowa powierniczego przelewu wierzytelnoéci ma charakter umowy ramowego zlecenia wykonywania czynno$ci
Sciggania wierzytelnosci, jakie zostang zbyte na rzecz przyjmujacego zlecenie. Przelew zatem konkretnej
wierzytelno$ci nastepuje w celu wykonania zlecenia (causae). Natomiast celem i skutkiem przelewu wierzytelnoSci
(art. 509 k.c.) jest przejscie wierzytelno$ci na nabywece i utrata jej przez cedenta - zbywce. Przelew powoduje wiec,
ze cedent przestaje by¢ wierzycielem, a staje sie nim cesjonariusz. Dotychczasowy wierzyciel zostaje wylaczony ze
stosunku zobowigzaniowego, jaki go wiazal z dluznikiem. W wyniku przelewu w rozumieniu art. 509 k.c. przechodzi
na nabywce og6t uprawnien przystugujacych dotychczasowemu wierzycielowi, ktory zostaje wylaczony ze stosunku
zobowigzaniowego, jaki wiazal go z dluznikiem. Innymi slowy, stosunek zobowiazaniowy nie ulega zmianie, natomiast
zmienia sie osoba uczestniczaca w nim po stronie wierzyciela.

Wynika z tego, iz zbycie wierzytelnoSci na rzecz przyjmujacego zlecenie w ramach umowy powierniczego przelewu
wierzytelno$ci nastepuje w ramach tego stosunku zlecenia i nie wymaga wobec tego dodatkowego pelnomocnictwa
drugiego wspolnika spolki cywilnej do dokonania cesji. Nalezalo zatem przyjaé, ze umowy powierniczego przelewu i
cesji zostaly zawarte przez obu wspoélnikow, przy czym w imieniu jednego z nich dzialal pelnomocnik — drugi wspoélnik.

W wykonaniu umowy powierniczego przelewu wierzytelnoSci strony okreélity w zalgczniku numer(...) konkretna
wierzytelno$¢, ktorej zlecenie mialo dotyczy¢, a nastepnie potwierdzili czynnoé¢ przelewu przez zawarcie odrebnej
umowy cesji. CzynnoSci takie nie stojg w sprzecznosci z art. 509 k.c. Nie jest tez jasne, z jakich przyczyn pozwana
odmawia statusu zalgcznika zalacznikowi nr (...)tylko z powodu jego numeracji.



Za bledne nalezalo uznac stanowisko, iz czynno$¢ zawarcia umowy powierniczego przelewu wierzytelnosci i w
jego ramach umowy cesji, przekraczaly czynno$ci zwyklego zarzadu spotki cywilnej (...). Ocena, jaki charakter
miala ta czynno$¢ prawna powinna nastgpi¢ na podstawie ustalen faktycznych okreslajacych zakres dzialalno$ci
przedsiebiorstwa cedenta, a wykazanie tych okoliczno$ci faktycznych spoczywa na stronie, ktora z tego wywodzi skutki
prawne (art. 6 k.c.). W rozpoznawanej sprawie to na pozwanej spoczywal ciezar wykazania, ze czynno$¢ prawng
cedenta mozna bylo zaliczy¢ do czynno$ci przekraczajacych zwykly zarzad, tym bardziej, ze przytaczane okolicznosci
sprawy przecza temu. Cedent dokonal zbycia wierzytelnoéci stanowiacej cze$¢ jego wynagrodzenia za prace wchodzace
w zakres biezacej dzialalno$ci. Dolaczone do akt fragmenty wyciagow z konta bankowego cedenta nie moga przesadzac
o skali dzialalnoS$ci tego przedsiebiorstwa, gdyz nie obrazuja w sposob caloSciowy jego obrotow, a zostaly zlozone
jedynie jako dowod wplat pozwanej czeSci nalezno$ci za wykonane prace.

Bez znaczenia dla wazno$ci umowy powierniczego przelewu wierzytelnosci byta okoliczno$c¢, ze w jej naglowku nie
wskazano, jaka osoba reprezentuje wymienionego zleceniodawce. Wynika to bowiem w sposdb niewatpliwy z podpisu
pod umowa. Nie bylo rowniez sporne miedzy stronami.

W tej sytuacji nalezalo przyjaé, ze powodowa spotka wykazala sie legitymacja czynna do dochodzenia wierzytelnoSci
powstalej tytulem wynagrodzenia za wykonane prawidlowo roboty okre$lone umowa z dnia 15 kwietnia 2011 r. i
zadanie pozwu bylo zasadne w my$l art. 627 k.c. w zw. z art. 509 k.c. A wobec braku zasadno$ci zarzutéw apelacji
pozwanej, oddalono ja na mocy art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. i obcigzono nimi pozwang jako strone
przegrywajaca. Pozwana zostala zobowiazana do zwrotu powo6dce poniesionych przez nia kosztow tego postepowania,
ktore stanowily wynagrodzenie pelnomocnika w wysokosci 2.700 zl.



