Sygn. akt V ACa 435/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 wrze$nia 2013r.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Olga Gornowicz-Owczarek (spr.)
Sedziowie: SA Barbara Kurzeja
SA Janusz Kiercz
Protokolant: Anna Fic

po rozpoznaniu w dniu 6 wrze$nia 2013r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powbdztwa (...)Spotka Jawna" w C.

przeciwko M. O., W. S.(1) i A. T.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 18 marca 2013r., sygn. akt XIII GC 590/12

1. oddala apelacje;

2. zasgdza od powodki na rzecz pozwanych M. O. 1 A. T. kwote 2.700 (dwa tysiace siedemset) zlotych tytulem kosztow
postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt V ACa 435/13

UZASADNIENIE

Powddka ,,(...)Spotka Jawna Spotka jawna Spoltka jawna w C. wniosta
o zasadzenie solidarnie od pozwanych W. S. (1), M. O. i A. T. kwoty 101.301,62 zl z ustawowymi odsetkami od
poszczegblnych kwot i dni wraz kosztami procesu.

W uzasadnieniu wskazala, ze wyrokiem Sgdu Rejonowego w Czestochowie z dnia
3 listopada 2009 r., sygn. akt VIII GC 67/09 zasadzono na rzecz powodki od spdlki (...) spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cig w B. kwote 97.210,80zt z ustawowymi odsetkami i kosztami postepowania. Na wniosek powodki



zostala wszczeta egzekucja komornicza i wyegzekwowana od dtuzniczki zostala kwota 5.313,43 zl, z ktoérej powodka
zaliczyla kwote 977,25 zl na poczet kosztéw postepowania egzekucyjnego, a pozostala

w wysokos$ci 4.336,18 zl na poczet kosztow postepowania sagdowego. Egzekucja w pozostalej czeSci okazala sie
bezskuteczna i postepowanie egzekucyjne zostalo umorzone. Pozwani byli czlonkami zarzadu spolki (...) spolki z
ograniczong odpowiedzialnoScig w B.

w okresie powstania zobowigzania z tytulu umowy najmu i w okresie, kiedy stalo sie wymagalne. Wskazala powodka,
Ze na podstawie art. 299 k.s.h. pozwani ponosza solidarna odpowiedzialnos¢ wzgledem powodki za zobowiazanie,
ktodre nie zostalo zaspokojone przez spoltke (...) spolke z ograniczona odpowiedzialnoscia w B..

Pozwani W. S.(1), M. O. i A. T. w zlozonych odpowiedziach na pozew wniesli o oddalenie powddztwa w calosci i
zasadzenie na ich rzecz kosztéw procesu. Pozwany W. S.(1) podniosl, ze nie byt czlonkiem zarzadu sp6iki (...) w czasie
sporu, ktory zakonczyl sie wskazywanym przez powddke wyrokiem,

a wiec nie mial wplywu na los postepowania i zakres wydanego wyroku. Ponadto bedac

w spolce (...) czlonkiem zarzadu nie prowadzil jej spraw finansowych, co wynikalo

z podziatu funkcji i jego miejsca zamieszkania. Zarzucil takze, ze przychody sp6iki (...) i posiadany majatek pozwalal
na skuteczng egzekucje nalezno$ci dochodzonej pozwem,

a obecnie egzekucja moze by¢ prowadzona z aportu wchodzacego w sktad majatku spotki. Wskazat tez, ze powodka
zawyzyla roszczenie domagajgc sie zasgdzenia poniesionych kosztéw postepowania sadowego.

Pozwani M. O. i A. T. podniesli, Ze umowa o dzierzawe lokalu zawarta przez powddke ze spdlka (...) byla nie do
udzwigniecia przez spolke (...) z uwagi na zbyt wysoki czynsz, o czym wspolnicy powodki wiedzieli i w okresie
pozniejszym czynsz obnizyli. Ponadto wspo6lnik powddki W. S. (2) pobral z rachunku spoélki (...) kwote 100.000
zl i pozwani wystapili do powddki o uregulowanie wzajemnych zobowigzan przez kompensate, a wobec braku
porozumienia wniesli pozew przeciwko W. S. (2). Podnie$li pozwani, ze wyrokiem z dnia 15 grudnia 2008r. spotka
(...) zostala rozwiazana, a powodka nie zglosila swoich wierzytelnoéci w toku postepowania likwidacyjnego, przy
czym zar6éwno przed, jak i po rozwiazaniu spolki, spolka posiadata jednego wierzyciela. Pozwani przyznali, ze spdtka
(...) nie posiadala zadnego majatku, wspdlnicy powodki byli zorientowani w sytuacji majatkowej spoiki (...), przy
czym spotka do 31 grudnia 2008r. posiadala wystarczajace przychody na pokrycie biezacych zobowigzan wzgledem
powddki. Podniesli rownoczesnie, ze w okresie pelnienia przez nich funkcji cztonkéw zarzadu nie bylo podstaw do
zgloszenia wniosku o ogloszenie upadto$ci. Zdaniem pozwanych, ogloszenie upadlosci spoiki (...) nie zaspokoiloby
powddki, poniewaz spolka nie posiadata majatku, a zatem nie wystepuje szkoda po stronie powodki jako wierzyciela.

W toku procesu, pismem z dnia 27 czerwca 2011r., pozwani W. S. (1) i M. T. podniesli wygasniecie roszczen powddki,
ze wzgledu na dokonane wzgledem powddki potracenie kwoty 775.371 zl przez likwidatora spdiki (...) spotki z o.o.
Pozwani powolali sie na potracenie dokonane w toku procesu, wyjasniajac ze zgloszona

do potracenia kwota stanowi wynagrodzenie za bezumowne korzystanie przez powddke

z pojazdéw i urzadzen stanowiacych wlasnosé spoiki (...) spokki z o.0. Podniesli takze zarzut braku bezskutecznoéci
egzekucji, jak i przedawnienia roszczenia, wskazujac,

ze sprawozdanie spotki za rok 2006 wskazywalo na jej niewyplacalnos$é, a takze protokot

ze zgromadzenia wspolnikow z dnia 30 czerwca 2008r. zawieral postanowienia o ponoszeniu strat przez spolke.

Powodka w pi$mie z dnia 11 lipca 2011r. wskazala na bezpodstawnos$é zarzutéw pozwanych ad. 21 od. 3, w tym zarzutu

potracenia zaprzeczajac co do zasady i wysokoéci zarzutowi potracenia, jak i wskazujac na treéé art. 479'* § 4 k.p.c.

Wyrokiem z dnia 2 kwietnia 2012 r. Sad Okregowy w Katowicach uwzglednil powb6dztwo w caloSci, nadto zasadzajac
solidarnie od pozwanych na rzecz powodki kwote 8.666 zl tytulem zwrotu kosztow postepowania, od ktdérego to
wyroku apelacje wniesli pozwani M. O. i A. T., a Sad Apelacyjny w Katowicach wyrokiem z dnia 23 pazdziernika 2012
r. uchylil zaskarzony wyrok w calo$ci, znoszac postepowanie w zakresie posiedzenia jawnego z dnia 2 kwietnia 2012
r. i przekazal sprawe Sadowi Okregowemu w Katowicach do ponownego rozpoznania oraz rozstrzygniecia o kosztach
postepowania apelacyjnego wskazujac w uzasadnieniu, iz w zakresie posiedzenia z dnia 2 kwietnia 2012 r., na ktéorym



wydano wyrok Sadu I instancji, postepowanie przed Sadem Okregowym w Katowicach dotkniete bylo niewaznoscia,
co uzasadnialo uchylenie wyroku, w tym na rzecz W. S. (1), ktory wyroku nie zaskarzy}.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 18 marca 2013 r. oddalil pow6dztwo
i zasadzil od powddki na rzecz pozwanych M. O. i A. T. kwote 11.383 z} tytulem kosztéw postepowania, a wniosek
pozwanego W. S. (1) o zwrot kosztoéw postepowania oddalil.

Na podstawie przeprowadzonego postepowania dowodowego Sad Okregowy ustalil, iz w dniu 18 grudnia 1996 r.
zostala zawarta umowa sp6lki z ograniczona odpowiedzialnoécig o firmie(...), ktéra zostala wpisana do rejestru
przedsiebiorcow, przy czym w dniu 31 lipca 2002r. do Krajowego Rejestru Sadowego, wpisem z dnia 17 listopada
2006 r. dokonano zmiany firmy spoélki z (...)sp6lka z 0.0. na (...) spdtka z 0.0. Wspoélnikami tej spotki, co najmniej
od 2002 r. do chwili obecnej byli Z. S., W. S. (2), bedacy réwnocze$nie wspdlnikami powodki, a takze pozwany W. S.
(1). Pozwana M. O. byla ujawniona w rejestrze jako wspdélnik spélki do dnia 27 kwietnia 2005 r., w ktérym to dniu
wykreslono jg z KRS jako wspdlnika. Natomiast pozwany A. T. zostal wpisany jako wspdlnik tej spotki wpisem z dnia
17 listopada 2006 r. Pozwany W. S. (1) wpisany zostal do KRS wpisem z dnia 31 lipca 2002 r. jako prezes zarzadu
spolki i wykres§lony wpisem z dnia 17 listopada 2006 r. W tym samym dniu zostal wpisany jako wiceprezes zarzadu,
za$ wykreslony zostal z funkcji wiceprezesa wpisem z dnia 28 stycznia 2009 r. Pozwana M. O. wpisana zostala jako
wiceprezes zarzadu wpisem z dnia 31 lipca 2002 r. i wykre$lona wpisem z dnia 27 kwietnia 2005 r. Nastepnie wpisana
zostala jako wiceprezes sp6lki wpisem z dnia 17 listopada 2006 r., a wykre§lona wpisem z dnia 28 stycznia 2009r.
Pozwany A. T. wpisany zostal jako prezes zarzadu sp6iki wpisem z dnia 17 listopada 2006 r., a wykre§lony wpisem
z dnia 28 stycznia 2009 r.

Siedziba spélki (...) sp. z 0.0. do chwili zawarcia umowy najmu z powodka w 2006r. miescila sie w C. pod tym samym
adresem, pod ktorym swoja siedzibe miala powodka, przy czym uchwalg zgromadzenia wspoélnikow z dnia 11 grudnia
2007 r. zmieniono miejsce siedziby spotki z C. na B..

Powodztwo o rozwigzanie spolki (...) sp. z 0.0. wytoczone zostalo przez cze$¢ wspolnikow spotki, w tym pozwanych W.
S. (1) oraz A. T. i wyrokiem z dnia 15 grudnia 2008r., sygn. akt XIII 274/08, Sad Okregowy w Katowicach rozwiazal
spolke (...) sp. z 0.0. W zwigzku z likwidacja, wpisem z dnia 28 stycznia 2009 r. wykreslono pozwanych z KRS jako
czlonkdéw zarzadu spolki (...) sp. z 0.0., wpisujac jako osobe upowazniona do reprezentacji spotki, ustanowionego
przez sad likwidatora — K. S..

Wyrokiem z dnia 3 listopada 2009 r. Sad Rejonowy w Czestochowie, sygn. akt VIII GC 67/09, zasadzil od spoiki (...)
Sp. z 0.0. w B. na rzecz powddki(...)sp6lki jawnej w C. kwote 92.210,80z} z ustawowymi odsetkami od poszczegolnych
kwot i dni poczynajac od dnia 21 stycznia 2007r. do dnia 21 kwietnia 2008r. wraz z kosztami procesu w wysokoS$ci
8.427 z}. Zasadzona kwota stanowila czynsz za najem lokalu uzytkowego

w okresie od grudnia 2006 r. do marca 2008 r. nalezny powodce na podstawie umowy najmu z dnia 31 sierpnia 2006
r. Przedmiotowy wyrok uprawomocnit sie z dniem 25 grudnia 2009 r. i w dniu 7 stycznia 2010 r. nadano wyrokowi
klauzule wykonalnosci, za$ tytut wykonawczy wydano pelnomocnikowi powodki.

W toku postepowania przed Sadem Rejonowym w Czestochowie spoélka (...) sp. z 0.0. podnosila zarzuty potracenia,
w tym zarzut dotyczacy kwoty 100.000 zl z tytulu zrealizowania czeku gotdéwkowego przez W. S. (2), ktore nie zostaly
uwzglednione przez sad rozpoznajacy sprawe.

Od dnia 1 kwietnia 2008 r. powodka i spo6ika (...) sp. z 0.0. zawarly nowg umowe najmu lokalu uzytkowego z nizszym
czZynszem najmu.

W oparciu o tytul wykonawczy wskazany wyzej powddka skierowala w dniu 29 marca 2010 r. do Komornika Sadowego
przy Sadzie Rejonowym w Bytomiu wniosek o egzekucje naleznoéci zasadzonych wyrokiem wskazujac jako sposoby
egzekucji: egzekucje



z ruchomoéci znajdujacych sie w siedzibie dluznej spolki, egzekucje z rachunkéw bankowych, egzekucje z
wierzytelno$ci. Postepowanie egzekucyjne zostalo umorzone postanowieniem komornika z dnia 30 grudnia 2010 r.
na podstawie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c.

po wyegzekwowaniu kwoty 5.863,50 zl, z ktorej przekazano powodce kwote 5.313,43 zl, przy czym w uzasadnieniu
postanowienia komornik wskazal, iz w toku postepowania egzekucyjnego ustalono, ze z egzekucji nie uzyska sie sumy
wyzszej od kosztow egzekucyjnych.

W dniu 6 sierpnia 1998 r. zgromadzenie wspo6lnikow spoétki (...) sp. z 0.0. ( (...) sp. z 0.0.) w drodze uchwaly
doprecyzowalo wezesniejsza uchwale o podwyzszeniu kapitalu zakladowego sp6iki i sposobie pokrycia udzialow przez
wsp6lnikow aportami, przy czym w uchwale wskazano $rodki trwale wspolnikow (pojazdy, urzadzenia i inne rzeczy)
— Miasta i Gminy B. oraz W. S. (2), ktére mialy by¢ wniesione tytulem aportéw oraz wartoéci tych srodkéw, ktore
odpowiednio wynosily 78.300 zl i 208.300 zl.

Przedmioty aportu znajdowaly sie w C. na terenie nieruchomosci W. S. (2), ktéry wynajmowal ja powodce oraz spotce
(...) sp. z 0.0. Pojazdy, urzadzenia i inne $rodki trwale spoiki (...) sp. z 0.0. byly amortyzowane w spdlce i ich warto$¢
ksiegowa w 2006 1. zostala ustalona na warto$¢ zerowa, przy czym w okresie od 2002 r. do 2006 r. byly one przewozone
w rézne miejsca nalezace badz to do powddki, badz do W. S. (2) lub W. S. (1), przy czym juz w 2003r. zgromadzenie
wspOlnikow spolki (...) sp. z 0.0. podjelo uchwale o sprzedazy wszystkich samochodéw specjalistycznych i innych
ruchomosci spélki, gdyz od 2002r. spotka zajmowala sie jedynie zarzadzaniem nieruchomosciami i samochody
specjalistyczne byly zbedne spolce, a jednoczesnie generowaly straty i niektore z pojazdow zostaly sprzedane w 2003
r.lub 2004 r. W 2009 1. spélka (...) sp. z 0.0. wlikwidacji sprzedala W. S. (1) jeden z pojazdow, tzw. zwyzke, za 25.000
z}, za$ cze$c pojazdow specjalistycznych fizycznie zlikwidowala.

Z bilansu spolki (...) sp. z 0.0. za 2005 r. wynikalo, ze spdlka posiadala aktywa trwale o wartosci 2.000 zl, aktywa
obrotowe o warto$ci 231.000 zl, za$ na pasywa, poza kapitalami spotki , skladaly sie zobowigzania wobec innych
podmiotéw w wysokos$ci 14.000 zl, natomiast strata za rok 2005 r. wyniosla 34.000 zl.

Na podstawie protokotu zgromadzenia wspo6lnikéw spolki (...) z dnia 25 czerwca 2007 r., sprawozdania finansowego
spolki oraz rachunku zyskéw i strat za 2006 r. ustalono, ze dzialalno$¢ spotki w roku 2006 zakonczyla sie stratg w
wysokoSci ponad 64.000 zl, ktora postanowiono pokry¢ z zyskow okresdow przyszlych, przy czym odnotowano w 2006
r. prawie trzykrotnie wyzsze przychody niz w 2005r. Sprawozdanie z dzialalnoSci zarzadu za 2006 r. zostalo przez
wspolnikow zatwierdzone, a czlonkom zarzadu udzielono absolutorium. Ze sprawozdania zarzadu, podpisanego przez
pozwanych M. O. i A. T., wynikalo, ze w roku 2007 zarzad mial dazy¢ do rozszerzenia prowadzonej dzialalnosci w
zakresie zarzadzania i administrowania nieruchomo$ciami

i spolka (...) jest do tego przygotowana pod wzgledem organizacyjnym.

Z wprowadzenia do sprawozdania finansowego wynikalo, ze sp6tka na poczatku 2006 r. posiadala aktywa trwate o
warto$ci 2.123 zl, ktore ksiegowo zostaly umorzone.

W dniu 26 maja 2008 r. mialo miejsce zgromadzenie wspolnikow spolki (...) sp. z 0.0. w przedmiocie programu
naprawczego spolki, na ktérym ustalono, ze $rodki trwale w postaci samochodu S. — zwyzki, koparko — spycharki,
rozsiewacza nawozu winny by¢ sprzedane, natomiast pozostaly majatek spolki nalezy zlikwidowaé i sprzeda¢ jako
zlom, jak i wskazano na dokonana w 2004r. sprzedaz samochodu M. oraz samochodu asenizacyjnego S..

W dniu 30 czerwca 2008 r. odbylo sie zgromadzenie wspblnikow spoiki (...) sp. z 0.0., podczas ktérego rozpatrywano
i zatwierdzano sprawozdanie zarzadu za rok 2007, ktéry zakonczyt sie strata w wysokosSci ponad 106 tys. zl. Zarzad
uzyskal absolutorium, ale nie podjeto uchwaly w sprawie pokrycia strat spotki. Wspoélnicy nie przeglosowali takze
uchwaly w sprawie rozwiazania spélki.

W dniu 29 czerwca 2009 r. mialo miejsce kolejne zgromadzenie wspolnikow spotki (...) sp. z o.0. w likwidacji, na
ktérym miedzy innymi ustalono, ze posiadane przez spotke érodki trwale zostaly umorzone, przy czym cze$é tych
srodkéw postanowiono zlikwidowaé przez zezlomowanie i utylizacje, druga cze$¢ srodkéw trwalych umorzonych



oszacowano na warto$¢ nie wyzsza niz 26.720 zl, trzecia czesc, to jest wyposazenie biur oszacowano na 2.850 zl. Na
tym zgromadzeniu przedstawiono bilans otwarcia likwidacji

na dzien 6 stycznia 2009 r. i sprawozdanie finansowe za 2008 r., z ktorego wynikalo, ze strata spolki za 2008 r.
wyniosta 29.352 zl. przy przychodach 376.023 zl i kosztach 396.519 zt. Z bilansu sp6lki za 2008 r. oraz wprowadzenia
do sprawozdania finansowego spotki wynikalo, ze na dzien 31 grudnia 2008 r. zobowigzania spotki wynosily 146.
346,44 z1, w tym w kwocie 101.176,70 z} z tytulu czynszu najmu.

Na kolejnym zgromadzenie wspo6lnikow spoélki (...) sp. z o.0. w likwidacji z dnia 30 czerwca 2010 r., ktérego
przedmiotem bylo zatwierdzenie sprawozdania finansowego spolki za 2009r., podjecie uchwaly w sprawie pokrycia
strat spotki i uchwaly w sprawie zabezpieczenia wierzycieli spélki, ktore nie zostaly uchwalone, likwidator spotki
wskazal

na sytuacje spolki, w tym wskazal, ze zakonczenie likwidacji jest mozliwe pod warunkiem zabezpieczenia
wierzytelno$ci powodki i w tym celu zaproponowal podjecie uchwaty

o doplatach wspo6lnikow na zabezpieczenie wierzytelnoSci powddki w kwocie 107.076,08 zt wynikajacej z wyroku Sadu
Rejonowego w Czestochowie z dnia 3 listopada 2009r.

Spolka (...) sp. z 0.0. w okresie od zawarcia w dniu 31 sierpnia 2006 r. umowy najmu lokalu uzytkowego z powddka
splacala swoje zobowigzania wzgledem swoich wierzycieli, poza powddka, co Sad ustalil w oparciu o przestuchanie
pozwanej M. O. i pozwanego A. T., ktore znajdowaly potwierdzenie w protokole zgromadzenia wspo6lnikéw z 30
czerwca 2010 1. i projekcie uchwaly nr (...), z ktérych mozna wysnu¢ logiczny wniosek, ze powodowa spoétka byta
glownym wierzycielem spélki (...) sp. z 0.0., wzgledem ktorego nie uregulowano zobowiazania z tytulu czynszu
najmu objetego wyrokiem Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 3 listopada 2009 r., co stalo na przeszkodzie
w zakonczeniu likwidacji, a takze w sprawozdaniu finansowym sp6lki za 2008 r. z zalgcznikami i sprawozdaniu z
dzialalnosci spo6tki w 2008 r., z ktorych wynikalo, ze wierzytelno$ci powodki w kwocie 100.176,70 zt stanowig prawie
calo$¢ zobowiazan spolki wzgledem podmiotow trzecich, przy §rodkach posiadanych w na rachunku bankowym (...)
Bank (...) w kwocie 3.132,32 zl i prowadzonej dzialalnoéci w 2008r. wymagajacej zatrudnienia 11 pracownikéw; nie
wynika tez z pozostalego zgromadzonego materialu dowodowego aby spoélka (...) sp. z 0.0. zalegala z platnoéciami na
rzecz innych podmiotéw, niz powodka.

Pismem z dnia 16 czerwca 2011 r. adresowanym do powodki, likwidator spolki (...) zlozyl o§wiadczenie o potrgceniu
wierzytelnoéci powbdki wynikajacych z wyroku Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 3 listopada 2009r., sygn. akt
VIII GC 67/09, Zznalezno$ciami (...) sp. z 0.0. wynikajacymi z noty obciazeniowej z dnia 14 czerwca 2011r. wystawionej
na kwote 775.371 zk. Nota obcigzala powddke wynagrodzeniem za bezumowne korzystanie z pojazdow i urzadzen
(samochoddéw, w tym marki S. - zwyzki, cysterny drogowej, kompresora, koparko-spycharki, rozsiewacza nawozu)
oraz (...) pojemnikéw na odpady bedacych wlasnoScia spélki (...) spotki z 0.0. W nocie tej przyjeto, ze powddka
korzystala ze wszystkich sktadnikow majatku spolki (...) sp. z 0.0. od 1 wrze$nia 2002 r. przez okres 75 miesiecy, poza
koparko-spycharka, z ktorej korzystala przez 54 miesiagce. Dla kazdego z wskazanych pojazdow i urzadzen wskazano
warto$¢ wynagrodzenia miesiecznego, co dalo lacznie kwote 775.371 zl.

Powddka zakwestionowala pismem z dnia 20 czerwca 2011 r. zarzut potracenia spolki (...) spolki z o.0. co do zasady
i wysokoSci, zaprzeczajac korzystaniu przez powodke
z pojazdow i urzadzen powodki.

Likwidator sp6iki (...) sp6lki z o.0. - Swiadek K. S. zeznal,

ze o majatku spotki dowiedziat sie w styczniu 2011r., po otrzymaniu od ksiegowej pliku dokumentéw tej spotki, w tym
aktu notarialnego z 1998 r. o wniesieniu aportu w postaci urzadzen, notatki gléwnej ksiegowej o umorzeniu §rodkow
trwalych, faktur spolki (...) spolkiz o.0. za najem pojazd6w, dokumentéw badan technicznych i ubezpieczenia Srodkow
transportu. Po poréwnaniu tych dokumentoéw z aktem notarialnym likwidator ustalil majatek spélki, a nastepnie
wystawil note obcigzeniowg zgloszona do potracenia z roszczeniem powdodki.



Posiadanie majatku w postaci §rodkéw trwalych przez spoélke (...) zostalo przyznane przez pozwanego W. S. (1)
oraz pozwana M. O., a takze potwierdzone zeznaniami wspdlnikoéw powddki W. i Z. S.. Majatek ten nie byl jednak
ujawniany w bilansach spoélki (...) od roku 2006 r, z uwagi na to, ze zostal zamortyzowany, jednakze mial warto$é
rynkowa. Poczatkowo majatek ten byl przechowywany na nieruchomo$ci nalezacej do W. S. (2) w C., za$ pdzniej czesé
skladnikéw tego majatku zostala sprzedana, a takze przewieziona w nieustalone miejsca.

Sad Okregowy przeprowadzil dowody celem ustalenia, jaki majatek i w jakim okresie posiadata spotka (...). Swiadek K.
S. jako likwidator nie ustalil, czy i jaki majatek spotka posiada oraz gdzie jest przechowywany. Na podstawie protokolu
zgromadzenia wspolnikoéw z dnia 29 czerwca 2009 r. Sad Okregowy przyjal, ze co najmniej od tego dnia likwidator
wiedzial o istnieniu jakiego$ majatku spoétki, bowiem w tym dniu odbylo sie zgromadzenie wspolnikoéw na ktorym
poruszono sprawe majatku spolki. Nie sposob jednak ustalié¢, co sktadalo sie na ten majatek i jakiej byto wartosci, co
najwyzej mozna bylo przyja¢, w oparciu o protokoét zgromadzenia wspo6lnikoéw, ze w ocenie wspdlnikow majatek ten
posiadat warto$¢ 26.720 zl, przy czym w grudniu 2009 r. zlikwidowano fizycznie pojazdy marki J. o nr rej. (...), marki
J. onrrej. (...), 0 czym postanowiono w styczniu 2009 r., kiedy to tez postanowiono zlikwidowaé koparko-spycharke
marki B. o nr rej. (...), co wynika z pelnomocnictwa likwidatora do fizycznej likwidacji tychze maszyn i pojazdow i
protokolow przyjecia do demontazu.

Na podstawie faktur i decyzji Urzedu Dozoru Technicznego z 2009 r. Sad Okregowy przyjal, ze w 2009 r. (...) spoika z
0.0. posiadala podest ruchomy i staly zbiornik ci§nieniowy, poniewaz zostala obcigzona za pelienie dozoru nad nimi
przez ten urzad.

Na podstawie postepowania dowodowego Sad Okregowy przyjal, ze spodlka (...) spdlka z o.0. posiadala majatek w
postaci maszyn i urzadzen z tym, ze postepowanie dowodowe nie dalo odpowiedzi na pytanie, w jakim okresie i jaki
majatek, o jakiej warto$ci rynkowej, a takze jaki majatek w postaci maszyn i urzadzen oraz jakiej wartoSci posiada
spotka obecnie i gdzie ten majatek sie znajduje.

Sad Okregowy uznal, ze dowodu na okoliczno$§¢ wartoSci rynkowej spotki majatku i miejsca jego przechowywania
nie stanowi wykaz z dnia 5 marca 2009 r. podpisany przez likwidatora §wiadka K. S., bedacy jego oswiadczeniem
o posiadanej wiedzy, uzyskanej od innej osoby. Swiadek nie widziat tych sktadnikéw majatku, jak i zeznal, ze nie
mial mozliwoéci zbadania, czy $rodki te istnieja fizycznie, a mimo to wpisal miejsce przechowywania czeéci majatku
i do dnia zlozenia zeznan (ponad dwa lata od daty wykazu) tego nie sprawdzil. Wiarygodno$¢ tego wykazu wzbudzila
watpliwo$¢ takze co do wpisanej data zakupu $rodkéw trwalych, tj. roku 1966 dla wszystkich maszyn i urzadzen,
podczas gdy z aktu notarialnego z dnia 6 sierpnia 1998 r. wynikajg zdecydowanie wcze$niejsze daty produkcji maszyn
i urzadzen, za§ w protokole zgromadzenia wspolnikéw z dnia 29 czerwca 2009 r. wskazano, ze na majatek spotki
skladaly sie pojazdy i urzadzenia wyprodukowane w latach od 1960 roku do 1983 roku. Ponadto pismo z dnia 5
marca 2009 r. ztozone zostalo w dwoch kserokopiach o dwoch réznych tresciach. Kserokopia wykazu z dnia 5 marca
20009r. przedlozona przy pi$mie procesowym pozwanych z dnia 27 czerwca 2011r. zawiera tre$¢ konczgaca sie stowami
,Srodki te zostaly calkowicie umorzone”, a kserokopia tego samego wykazu z dnia 5 marca 2009 r., doreczona przez
likwidatora przy piSmie

z dnia 23 lutego 2012 r., zawiera dodatkowa treéc: ,Brak kart pojazdéw, dowodéw rejestracyjnych, protokolow
likwidacji. Miejsca postoju pojazdow ustalono na podstawie o§wiadczen ustnych panéow W. S. (2), Z. S., W. S. (1)”.

Sad Okregowy oddalil wnioski pozwanych M. O. i A. T. o dopuszczenie dowodu z opinii bieglych zgloszone pismem
z dnia 27 czerwca 2011 r., majac

po pierwsze na uwadze treéé art. 4794 § 2 k.p.c. Pozwani wniosek zglosili nie w odpowiedzi na pozew, a w kolejnym
piSmie procesowym nie wskazujac nawet potrzeby p6zniejszego powolania tego wniosku dowodowego. Sad Okregowy
nie znalaz} réwniez przestanek

w okoliczno$ciach sprawy aby sprekludowany dowdd strony powodowej dopusécic¢ z urzedu.

W tych okoliczno$ciach Sad Okregowy uznal, ze powodztwo nie zastluguje na uwzglednienie.



Strona powodowa oparla swoje powodztwo na roszczeniu wynikajacym z treSci art. 299 k.s.h. regulujacym zasady
odpowiedzialnoéci czlonkow zarzadu spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia za zobowiazania spolki.

Sad Okregowy ustalil, ze powddka dysponowata wobec sp6iki (...) sp. z 0.0. prawomocnym tytulem egzekucyjnym w
postaci wyroku Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 3 listopada 2009r., sygn. akt VIII GC 67/09.

Wobec zgloszonego przez likwidatora spotki (...) spolki z o.0. zarzutu potracenia, Sad Okregowy uznal, ze zarzut ten
nie zostal udowodniony przez strone pozwana (art. 6 k.c.) Zdaniem Sadu Okregowego, w zgromadzonym materiale
dowodowym brak jest dowodow wskazujacych na to, ze powodowa spotka korzystala w okresach wskazanych w nocie
obcigzeniowej z urzadzen w niej opisanych, a nalezacych do spoélki (...) spolki z o.0., co wiecej powodka zaprzeczyta
takiej okolicznoSci. Brak bylo takze dowodow na jakikolwiek okres korzystania z tych urzadzen przez powodke, jak
i brak jest dowodow pozwalajacych ustali¢, gdzie znajdowaly sie przedmiotowe skladniki majatku spolki (...) spotki
7 0.0. i, w jakim okresie.

Strona pozwana nie wykazala nadto, aby (...) spolka z o.0. posiadala wierzytelno§¢ wzgledem powodki z tytulu
pobrania przez W. S. (2) ze spolki (...) spoiki z 0.0. kwoty 100.000 zl, bowiem kwestia ta nie dotyczyla stosunkow
powddki ze spotka (...) spotka z 0.0., a relacji W. S. (2) ze spodtka (...) spolka z 0.0. i w ocenie Sadu nie spos6b wywiesc
z tych relacji istnienia wierzytelno$¢ spoélki (...) spolki z o.0. wzgledem powoddki, za$ roszczenie spdiki (...) spoiki z
0.0. przeciwko W. S. (2) zostalo prawomocnie oddalone wyrokiem Sadu Rejonowego w Bytomiu z dnia 5 pazdziernika
2009 1., co rowniez wskazuje, na to, iz spotka (...) spotka z o0.0. nie posiadala wierzytelnosci wzgledem W. S. (2).

Powodka w oparciu o tytul wykonawczy wszczela postepowanie egzekucyjne przeciwko spolce (...) spodlee z o.0. i
postepowanie to zostalo umorzone albowiem egzekucja okazala sie bezskuteczna w caloSci, poza wyegzekwowana

kwota 5.313,43 zt.

Wyrazit Sad Okregowy poglad, ze odpowiedzialno$¢ czlonkéw zarzadu spoélki z ograniczong odpowiedzialnoScia
okreslona art. 299 § 1 k.s.h. obejmuje zobowigzania istniejace w okresie sprawowania przez nich funkeji cztlonkéw
zarzadu i w okresie, ktérego dotyczyto zobowigzanie spoélki (...) spdlki z o.0. objete wyrokiem Sadu Rejonowego
w Czestochowie z dnia 3 listopada 2009 r. pozwani pehili funkcje czlonkow zarzadu tejze spotki. Podkreslit Sad
Okregowy, Ze osobista odpowiedzialno$é czlonkéw zarzadu za zobowiazania spotki dotyczy istniejacych zobowiazan,
ktoére nie musza by¢ wymagalne. Ustalenia wewnetrzne czlonkéw zarzadu co do zakresu spraw, ktorymi kazdy
z czlonkéw zarzadu sie zajmuje w spélce nie zwalnia ktoregokolwiek z czlonkow zarzadu z odpowiedzialnosci
przewidzianej art. 299 § 1 k.s.h., ktory to przepis ma charakter bezwzglednie obowigzujacy i nie moze byc
pozbawiony skuteczno$ci przez wewnetrzne porozumienia, nie zwalnialo rowniez ze wskazywanej odpowiedzialno$ci
odszkodowawczej czlonkdw zarzadu miejsce zamieszkania pozwanych i jego odleglo$¢ do siedziby spotki.

Przedstawienie przez wierzyciela postanowienia komornika o umorzeniu egzekucji wobec bezskutecznej egzekucji
(art. 824 § 1 pk 3 k.p.c.) jest wystarczajacym dowodem bezskutecznosci egzekucji.

Argument pozwanych, iz wskazywana dluzna spoétka posiada majatek pozwalajacy na zaspokojenie wierzytelnoSci
powodki wzgledem spdtki Sad Okregowy uznal za chybiony z tej przyczyny, iz nie mozna przyjaé, aby powodka mogla
sie zaspokoi¢ z majatku spoélki (...) spoiki z o.0., poniewaz pozwani nie udowodnili w toku procesu, gdzie ten majatek
sie znajduje, skladnikow tego majatku i jego aktualnej warto$ci rynkowej oraz, ze powodka moglaby sie z tego majatku
zaspokoidé, jaki i wskazal, ze jeszcze przed wszczeciem postepowania egzekucyjnego spotka (...) spotka zo.o. zbylajeden
z pojazdow marki S., natomiast w chwili orzekania w niniejszej sprawie brak bylo mozliwo$ci ustalenia posiadania
majatku przez spolka, jak i miejsca jego ewentualnego polozenia, w tym likwidator spotki, ktory sprawuje zarzad
majatkiem spdlki nie wiedzial, czy, gdzie i jakiej warto$ci majatek spotki sie znajduje, w zwigzku z czym nie mozna,
przyjac, ze wszczete aktualnie postepowanie egzekucyjne mogloby doprowadzi¢ powddke do zaspokojenia w stopniu
wiekszym, niz postepowanie egzekucyjne, ktore wszczela w kwietniu 2010 r.



Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy uznal, ze powodka wykazala przeslanke odpowiedzialno$ci pozwanych
za zobowiazania spotki w postaci bezskuteczno$ci egzekucji. Tym samym za spelnione uznal pozytywne przestanki
odpowiedzialnoSci pozwanych.

Nie uwzglednil Sad Okregowy zarzutu przedawnienia (art. 442 § 1 k.c.). Wyrok Sadu Rejonowego w Czestochowie
przeciwko spolce (...) zapadl 3 listopada 2009 r., postepowanie egzekucyjne przeciwko dluznej spolce zostalo wszczete
w kwietniu 2010 r., a komornik umorzyt postepowanie egzekucyjne w stosunku do dluznej spo6tki postanowieniem
z dnia 30 grudnia 2010 r. T3 ostatnia date, a w zasadzie date doreczenia tegoz postanowienia, Sad Okregowy uznal
za najwcze$niejsza date, w ktorej powddka dowiedziala sie o szkodzie i osobie zobowiazanej do jej naprawienia. Do
dnia wniesienia pozwu, tj. 2 marca 2011 r. nie uplynely trzy lata, w zwiazku z czym zarzut pozwanych w tym zakresie
nalezalo uznat za chybiony.

Jednakze pozwani M. O. i A. T. podniesli, ze brak byto w ogole podstaw do ogloszenia upadltosci, gdyz spolka (...)
spotka z o.0. posiadala tylko jednego wierzyciela, w stosunku do ktérego nie regulowala zobowiazan, tj. powodke, w
zwigzku

z czym zaden z pozwanych nie mégt zglosié¢ skutecznie wniosku o ogloszenie upadtosci spoiki.

W ocenie Sadu Okregowego, brak skutecznej mozliwo$ci zgloszenia wniosku o ogloszenie upadloéci spolki z o.o.
oznacza, iz czlonkowie zarzadu nie ponosza winy w niezgloszeniu wniosku o ogloszenie upadlosci spoétki z o.o.
moga skutecznie powolywac sie na te przeslanke egzoneracyjna. Z art. 1 ust. 1 i art. 11 ustawy z dnia 28 lutego
2003 r. Prawo upadlo$ciowe i naprawcze wynika, ze brak jest podstaw do ogloszenia upadloéci podmiotu, ktéry
posiada jednego wierzyciela. Z twierdzen pozwanych, ktére nie zostaly zakwestionowane przez powodke i ktore
znajdowaly potwierdzenie w dokonanych ustaleniach faktycznych Sadu Okregowego wynika, ze spolka (...) spotka z
0.0. posiadala jednego wierzyciela - powodke, wzgledem ktbérego nie spelniala swoich wymagalnych zobowiazan. Uznal
wiec, przynajmniej w okresie istnienia zobowiazania powddki objetego wyrokiem Sadu Rejonowego w Czestochowie z
dnia g listopada 2009 r. do czasu otwarcia likwidacji przedmiotowej spoiki, ze brak bylo po stronie pozwanych podstaw
do skutecznego zlozenia wniosku o ogloszenie upadloéci spoétki (...) spdlki z o.0., skoro wniosek taki podlegalby
oddaleniu jako niezasadny w $wietle art. 1 ust. 11 art. 11 Prawa upadloSciowego i naprawczego. Skoro pozwani nie
mogli zlozy¢ skutecznego wniosku o ogloszenie upadtoéci spotki, ktorej byli czlonkami zarzadu, to brak bylo po ich
stronie winy w niezgloszeniu wniosku o ogloszeniu upadlo$ci, a tym samym pozwani wykazali jedng z przestanek
zwalniajacych ich z odpowiedzialnoéci za zobowiazania spo6tki w rozumieniu art. 299 § 2 k.s.h., co prowadzilo do
oddalenia powodztwa w catoéci.

Sad Okregowy dodal, ze roszczenie okreslone art. 299 § 1 k.s.h. jest roszczeniem odszkodowawczym i stosownie
do tresci art. 455 k.c. staje sie wymagalne niezwlocznie po wezwaniu dtuznika — czlonka zarzadu do spelienia
Swiadczenia — zaplaty sumy zobowigzania, ktorego egzekucja przeciwko spolce okaze sie bezskuteczna.

Skoro powodka wezwala pozwanych do zaplaty nalezno$ci wezwaniami z dnia 11 stycznia 2011 r. z terminem do
spelnienia $wiadczenia na dzien 31 stycznia 2011 r., w ktorych

to wezwaniach skapitalizowala ustawowe odsetki zasadzone wyrokiem Sadu Rejonowego

w Czestochowie z dnia 3 listopada 2009r. jedynie na dziefi 6 kwietnia 2010 r., to w przypadku przyjecia zasadnoSci
powddztwa, w ocenie Sadu Okregowego, nalezaloby ,zamkna¢” okres odsetkowy - okres za ktéry zada powddka
odsetek pozwem w niniejszej sprawie, data wezwania do zaplaty z dnia 11 stycznia 2011 r., gdyz na ten dzien powddka
mogla w wezwaniu do zaplaty skapitalizowaé odsetki ustawowe od tej kwoty i wowczas moglaby zadaé¢ dalszych
odsetek ustawowych od kwoty skapitalizowanych odsetek, ktore stanowilyby jej roszczenie odszkodowawcze, czego
jednak nie uczynila.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c.

Sad Okregowego oddalil wniosek pozwanego W. S. (1) o zasadzenie kosztéw procesu majac na uwadze, ze pozwany W.
S. (1), jakkolwiek wygral postepowanie, to nie wskazal i nie wykazal, aby poniést jakiekolwiek koszty postepowania,
ktore podlegalyby zasadzeniu na jego rzecz od powodki.



Apelacje od powyzszego wyroku zlozyla strona powodowa, ktéra wniosla o jego zmiane poprzez uwzglednienie
powddztwa w caloSci i zasgdzenie kosztow postepowania za obie instancje.

Powddka zarzucila:

1) naruszenie art. 299 § 2 k.s.h. poprzez jego nieprawidlowa wykladnie, a w konsekwencji mylne przyjecie, ze w mysl
tego przepisu na pozwanych nie cigzy obowigzek udowodnienia tego, ze niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadtosci
nastapilo bezjego winy, a dowody potwierdzajace te okoliczno$¢ moga zostac zastapione przez twierdzenie pozwanych,
zakwestionowane przez powodke;

2) naruszenie art. 233 k.p.c. poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowoddéw i zastapienie jej niedozwolonym
domniemaniem poprzez niestuszne uznanie, ze zawiadomienie pokrzywdzonego o wszczeciu dochodzenia stanowi
dowdd tego, ze powddka byla jedynym wierzycielem spolki (...), niestuszne uznanie, ze skladajac o$wiadczenie o
tresci ,podtrzymujemy swoje stanowisko w sprawie i wnosimy jak dotychczas. Kwestionujemy wszystkie zarzuty
wyraznie nie przyznane w niniejszym pi$mie procesowym” powodka nie zakwestionowala twierdzenia pozwanych,
ze byla jedynym wierzycielem pozwanej spdlki, nieshuszne uznanie, ze twierdzenia pozwanych jakoby powodka byta
jedynym wierzycielem spoélki (...) znajduja odzwierciedlenie w dokonanych ustaleniach faktycznych, a w konsekwencji
niestuszne przyjecie, ze pozwani udowodnili fakt braku winy w niezgloszeniu wniosku o ogloszenie upadtosci spo6iki;

3) naruszenie art. 2291230 k.p.c. poprzez niestuszne przyjecie, ze powddka przyznala fakt bycia jedynym wierzycielem
spotki pomimo tego, ze w piSmie procesowym z dnia 06.05.2011 r. zlozyta o§wiadczenie, w ktérym zakwestionowala
wszystkie zarzuty pozwanych zgltoszone w odpowiedzi na pozew;

4) naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. poprzez nie zamieszczenie w uzasadnieniu wyroku podstawy faktycznej
rozstrzygniecia, nie wskazanie dowodow, na jakich Sad opart sie przyjmujac, ze powddka byla jedynym wierzycielem
spotki (...) zaréwno przed, jak i w chwili orzeczenia likwidacji, nie przytoczenia dowoddéw, ktére sklonily Sad
do przyjecia, ze twierdzenia pozwanych co do tego, ze powodka byla jedynym wierzycielem spoélki ,znajdowaly
potwierdzenie w dokonanych ustaleniach faktycznych”.

W odpowiedzi na apelacje pozwani M. O. i A. T. wnieéli o jej oddalenie i zasadzenie kosztow postepowania
apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powddki nie odniosta zamierzonego skutku i jako niezasadna podlegala oddaleniu na podstawie art. 385
k.p.c.

Podkreslenia wymaga, iz Sad pierwszej instancji odnidst sie do wszystkich zgloszonych w toku postepowania przez
strony dowodéw i ocenil ich wiarygodno$é. Poczynione w toku postepowania ustalenia faktyczne sa prawidlowe,
dlatego tez Sad Apelacyjny uznaje je za wlasne.

Oceniajac wiarygodno$¢ przeprowadzonych dowodéw Sad Okregowy nie przekroczyt granic swobodnej oceny
dowoddow okre$lonych przepisem art. 233 § 1 k.p.c. Za chybione nalezalo uzna¢ zarzuty apelujacego dotyczace
prawidlowosci poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
10 czerwca 1999r. (sygn. akt II UKN 685/98) ramy swobodnej oceny dowodéw (art. 233 § 1 k.p.c.) wyznaczone sg
wymaganiami prawa procesowego, do§wiadczenia Zyciowego oraz regulami logicznego myslenia, wedlug ktérych sad
w sposob bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$¢, odnosi je do pozostalego
materialu dowodowego. Blad w ustaleniach faktycznych nastepuje, gdy zachodzi dysharmonia pomiedzy materialem
zgromadzonym w sprawie a konkluzja, do ktoérej dochodzi sad na skutek przeinaczenia dowodu oraz wszelkich
wypadkow wadliwo$ci wynikajacych z naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. Przepis ten bylby naruszony, gdy
ocena materialu dowodowego koliduje z zasadami doswiadczenia zZyciowego lub regulami logicznego wnioskowania.



Tak rozumianego zarzutu sprzecznoSci ustalen Sadu z tre$cig materialu dowodowego Sadowi pierwszej instancji w
niniejszej sprawie skutecznie zarzucié nie mozna.

»~Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad przepisu art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil
zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem moze by¢ jedynie przeciwstawione
uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowoddéw. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie o innej
niz przyjal sad wadze (donioslo$ci) poszczegolnych dowodéw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu.” (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 27 kwietnia 2006 r., sygn. akt I ACa 1303/05).

Nie mozna podzieli¢ zarzutéow apelacji, ze Sad Okregowy opart swdj wniosek, iz dluzna spotka miala tylko jednego
wierzyciela w postaci powodowej spolki, wylacznie na twierdzeniu strony pozwanej, w dodatku zakwestionowanym
przez powddke. Okolicznoéé posiadania jednego wierzyciela wylaczala odpowiedzialno$¢ pozwanych czlonkow
zarzadu dluznej spolki za niesplacone dtugi tej spotki, wobec czego jej udowodnienie obcigzalo strone pozwana. Jednak
material dowodowy dal podstawy Sadowi Okregowemu do takiego ustalenia. Zakres materialu dowodowego, ktory stat
sie podstawa takiego ustalenia zostal szczeg6lowo omoéwiony przez Sad Okregowy w tresci uzasadnienia zaskarzonego
wyroku. Sad Okregowy podal bowiem (s. 7 uzasadnienia — k. 669 akt), ze wynikato to z zeznan pozwanych M. O.iA. T.,
protokotu zgromadzenia wspolnikéw z dnia 30 czerwcea 2010 r., projektu uchwaly nr (...), sprawozdania finansowego
za 2008 r. Calo$¢ zobowigzan dluznej spo6tki w tym okresie stanowily zaleglo$ci czynszowe wobec powddki, a spotka
nie posiadala Srodkéw na ich zaspokojenie. Ze sprawozdan za lata 2007 — 2008 wynika, ze spotka nadal widziala
perspektywe rozwoju swojej dzialalnosci w sferze zarzadzania nieruchomos$ciami i jedynie wierzytelnoS$ci czynszowe
powodki stanowily problem z biezacym regulowaniem.

W apelacji powodka ograniczyla sie do stwierdzenia, ze Sad Okregowy nie poparl tego wniosku materialem
dowodowym, nie odniosla sie natomiast w zaden sposéb do opisanych powyzej dowodoéw popartych argumentacjg i
wnioskami Sadu Okregowego. Stad blizsza polemika z zarzutem blednego ustalenia faktycznego jest niemozliwa.

Niezrozumiala jest natomiast dyskredytacja zeznan pozwanych, ktoére stanowily dowod w sprawie (a nie jedynie
stanowisko), podlegajacy takiej samej ocenie przez pryzmat art. 233 § 1 k.p.c. jak kazdy inny dowdd. Nie znajdujac
podstaw do odmiennej oceny tego dowodu nie sposéb podwazy¢ konkluzji Sgdu Okregowego opartych na zeznaniach
samej strony.

Chybiona jest argumentacja skarzacej, iz sami pozwani upatrywali wierzyciela we wspdlniku powodowej spotki jawnej
(...), co mialo $wiadczy¢ o tym, ze poza spélka jawna istnial jeszcze inny wierzyciel. Jednak sformulowanie, na ktore
powoluje sie powddka, wyciggniete z kontekstu calej odpowiedzi na pozew, nie daje podstaw do takiego stwierdzenia.
Jak opisal to Sad Okregowy pomiedzy powddka a dluzng spoltka istnialy powigzania osobowe i kapitalowe. Pomiedzy
tymi osobami w pewnym momencie powstal konflikt rodzacy wzajemne roszczenia finansowe, ktérych czeé¢ podlegala
rozstrzygnieciu sagdéow. Wiadomo, iz zadanie zaplaty skierowane przez dluzng spotke do W. S. (2) nie zostalo
uwzglednione. Nikt nigdy jednak nie wskazal, aby W. S. (2) miat osobistg wierzytelno$¢ w stosunku do sp6lki. Niejasne
sformulowania uzyte przez pozwanych w odpowiedzi na pozew, nie reprezentowanych przez fachowego prawnika, o
jedynej wierzytelno$ci odnosily sie do naleznos$ci czynszowych, ktore wszak przystugiwaly powodowej spotce, a nie
wylacznie jego wspolnikowi. Biorac zatem pod uwage tres$é calego tego pisma, dalszych pism i zeznan stron, nie mozna
wyciagna¢ wniosku, na jakim opiera sie skarzaca, ze pozwani sami przyznali istnienie innego wierzyciela. Nie bylo
natomiast potrzeby formutowania przez pozwanych dalszych skutkow tego faktu w postaci braku mozliwosci ztozenia
wniosku o ogloszenie upadlosci. To bowiem sad jest zobligowany dokonac¢ wlaéciwej oceny prawnej zaistnialej sytuacji
i wnioskowa¢, czy w tak zarysowanych okoliczno$ciach faktycznych, pozwani jako czlonkowie zarzadu zawinili w
powstaniu szkody u powodki.

Za bledne réwniez nalezy uznaé stanowisko skarzacej, ze ogblnikowe zaprzeczenie faktom za wyjatkiem wyraznie
przyznanych jest wystarczajace do uznania, ze konkretna okoliczno§é faktyczna zostala zaprzeczona. Strona wdajaca
sie w spor jest zobligowana do podjecia polemiki i dowodzenia faktow, z ktérych wyciaga skutki prawne, lub podjecia
obrony w sytuacji, gdy material dowodowy wskazuje na zaistnienie okoliczno$ci wylaczajacej zasadnos¢ jej roszczenia.



A to z kolei wymaga odniesienia sie do poszczegélnych faktéw, a nie ograniczenia sie do ogoblnego zaprzeczenia.
Pozwani wykazali bowiem, ze jedynym wierzycielem dluznej spoiki, ktérego wymagalne wierzytelnoSci nie byly trwale
splacane, byla dluzna spétka. W tej sytuacji to strona powodowa, o ile takie mozliwoSci istnialy, powinna podjac
inicjatywe wykazujaca niewiarygodnos$é takiego ustalenia, czemu powodka w niniejszej sprawie nie sprostala.

Sad Okregowy stusznie uznal, ze zachodzily podstawy odpowiedzialnoéci pozwanych czlonkéw zarzadu w my$l art.
299 § 1 k.s.h. Odpowiedzialno$é¢ ta nie ma jednak charakteru absolutnego i dtuznicy moga podjaé obrone wykazujac
okoliczno$ci braku swojego zawinienia w postaniu szkody w mysl art. 299 § 2 k.s.h. W niniejszej sprawie ich obrona
okazala sie skuteczna, gdyz brak zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci nie byl przez nich zawiniony. Nawet bowiem
w sytuacji, gdyz spétka nie splacala swoich zobowiazan w sposob trwaly, to w przypadku zadluzenia w stosunku
do jednego wierzyciela wniosek o ogloszenie upadloéci nie mogl zostaé zlozony. Przychyli¢ sie bowiem nalezy do
stanowiska Sadu Okregowego, popartego treScia art. 1 i art. 11 prawa upadloéciowego i naprawczego, ze brak bylo
podstaw do ogloszenia upadloéci dluznej spotki. A to pozwolilo na stwierdzenie, ze zadanie strony powodowej nie
zashuguje na uwzglednienie.

Odniesc¢ sie réwniez nalezy do zarzutu przedawnienia podtrzymanego przez pozwanych w postepowaniu apelacyjnym.
Chot zarzut ten z racji juz samego faktu, ze roszczenie powodki jest niezasadne, jest bezprzedmiotowy, to dodac jedynie
nalezy, ze akceptacja stanowiska pozwanych w tym wzgledzie prowadzilaby do zaakceptowania absurdalnej sytuacji,
ze przedawnienie roszczenia odszkodowawczego powoddéw rozpoczetoby swoj bieg jeszcze przed powstaniem znacznej
czedci wierzytelno$ci powddki w stosunku do dluznej spolki. Zasadzone wobec dluznej spotki nalezno$ci czynszowe
dotyczyly okresu 2007 — 2008 rok, a pozwani upatrywali poczatku biegu przedawnienia w informacji uzyskanej o
stanie finansowym sp6iki w czerwcu 2007 .

Wobec jednak bezzasadnoSci zarzutow apelacji podlegala ona oddaleniu.

Na podstawie art. 98 k.p.c. kosztami postepowania apelacyjnego obcigzono powodke jako strone przegrywajaca.
Na jedyny koszt poniesiony przez pozwanych M. O. i A. T. w tym postepowaniu zlozylo sie wynagrodzenie ich
pelnomocnika procesowego w wysokosci 2.700 zl.

(...)
1. (...)
2. (...)



