Sygn. akt V ACa 116/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 marca 2014 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Iwona Wilk
Sedziowie : SA Barbara Kurzeja (spr.)
SA Olga Gornowicz-Owczarek
Protokolant : Barbara Knop

po rozpoznaniu w dniu 11 marca 2014 r. w Katowicach
na rozprawie
sprawy z powodztwa J. K.

przeciwko (...)Spélce z ograniczona odpowiedzialnoScia w G. (poprzednio (...) Spoélka z ograniczong
odpowiedzialnoécia w G.)

przy udziale interwenienta ubocznego (...) Spolki Akeyjnej w W.

o odszkodowanie

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 15 listopada 2011 1., sygn. akt I C 34/11

1. oddala apelacje;

2. odstepuje od obcigzania powddki pozostalg czesécig kosztow sadowych wylozonych przez Skarb Panstwa;
3. nie obcigza powddki kosztami postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt V ACa 116/12

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15 listopada 2011 r. Sad Okregowy w Gliwicach oddalil powo6dztwo J. K. skierowane przeciwko
pozwanemu (...) w G. o zasgdzenie zado$c¢uczynienia w kwocie 50.000 zl i odszkodowania w kwocie 33.000 zti odstapil
od obciazania powddki kosztami procesu ustalajac, co nastepuje.



Powodka twierdzila, ze na podstawie zawartej przez strony umowy wykonano u niej odplatny zabieg operacyjny
endoprotezo plastyki biodra z uzyciem protezy bezcementowe;j.

W jej ocenie, poniewaz po operacji odczuwa uporczywe bole i moze sie poruszac wylacznie przy pomocy kul, zwlaszcza,
ze po zabiegu wystapila roznica w dlugo$ci konczyn dolnych, lekarze pozwanego dopuécili sie bledu w sztuce lekarskie;j.

Na podstawie opinii bieglego J. Sad Okregowy ustalil, Ze operacja zostala przeprowadzona prawidlowo, a przyczyna
jej dolegliwosci jest istniejace u niej od wielu lat schorzenia i zmiany osteoporotyczne kregostupa ledZzwiowo —
krzyzowego i oddalit wniosek powddki o przeprowadzenie dowodu z opinii innego bieglego.

W apelacji powddka podniosta zarzut naruszenia art. 224 i 287 k.p.c. podnoszac, ze opinia bieglego byla zbyt
ogolnikowa, nie wyjasniala przyczyn powstania nieréwnosci konczyn, a nadto biegly odméwil ustosunkowania sie
do zarzutdéw powodki do opinii, w zwigzku z czym jego opinia nie mogla stanowi¢ podstawy do czynienia ustalen.
Ponowila rowniez wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego w postepowaniu apelacyjnym.

Uznajac zarzut powo6dki za uzasadniony, Sad Apelacyjny postanowil uzupehic¢ postepowanie dowodowe przez
dopuszczenie dowodu z opinii bieglego w zakresie ortopedii i traumatologii Z. D., ktory w wydanej opinii wskazal,
ze dla wydania ostatecznej opinii co do przyczyn odczuwania przez powddke uporczywego bolu konczyny i zmian
anatomicznych konieczne jest wykonanie u niej specjalistycznych badan, w tym rezonansu magnetycznego konczyny
i kregostupa (k. 205 — 206).

W zwigzku z powyzszym, w celu ustalenia prawidlowos$ci przeprowadzonego zabiegu i przyczyn dolegliwoéci powddki,
Sad Apelacyjny postanowil zasiegnaé opinii Zakladu Medycyny Sadowej (...) Akademii Medycznej, ktéra w swojej
opinii (k. 252-264), po przeprowadzeniu u powddki koniecznych specjalistycznych badan ortopedycznych stwierdzili,
ze zabieg operacyjny zostal przeprowadzony prawidlowo, a przyczyn nieré6wno$ci koficzyn mozna upatrywaé¢ w
wystepujacej u powodki samoistnej choroby kregostupa (skrzywieniu z nastepowa rotacja miednicy) i schorzeniach
neurologicznych.

Po zapoznaniu sie z trescia opinii pelnomocnik powddki, w piSmie procesowym z dnia 4 listopada 2013 r. cofnal
pozewiwniodslt o nieobcigzanie powddki kosztami postepowania apelacyjnego wskazujgc na jej trudna sytuacje zyciowa
zwigzana z pogorszeniem sie stanu zdrowia i materialna. Wskazal, ze obecnie, po Smierci meza, jej jedynym zrédlem
utrzymania jest §wiadczenie emerytalne.

Strona pozwana o$wiadczyla w pi$émie procesowym z dnia 14 listopada 2013 r., Ze nie wyraza zgody na cofniecie pozwu
bez zrzeczenia sie roszczenia, a ostrozno$ci procesowej, wobec nasuwajacych sie watpliwosci, czy powddka cofa pozew,
czy tyko apelacje, wniost o zasadzenie na rzecz pozwanego od powodki kosztéw postepowania apelacyjnego (k. 298).

W odpowiedzi, pelnomocnik powodki, w pi$émie procesowym z dnia 10 lutego 2014 r. (k. 310), o$wiadczyt z kolei, ze
~cofa apelacje ze zrzeczeniem sie roszczenia” i podtrzymat wniosek o nieobcigzanie powddki kosztami postepowania.

Wobec tego, ze wniosek taki nie moze podlega¢ wykladni, wobec jego niejednoznacznej treéci, nalezalo uznaé, ze nie
zostal skutecznie zlozony i apelacje oddali¢ na podstawie art. 385 k.p.c.

Uwzglednieniu podlegal natomiast wniosek powd6dki o nieobcigzanie jej kosztami procesu - na podstawie art. 102
w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. - tak z uwagi na jej trudng sytuacje zyciowa i materialng, jak i z uwagi na to, ze powodka
mogla pozostawaé w usprawiedliwionym okoliczno$ciami sprawy przekonaniu o stusznoéci dochodzonego roszczenia,
skoro dopiero opinia wydana w postepowaniu apelacyjnym wyjasnila przyczyny jej dolegliwosci, ktore wystapily po
przeprowadzonym zabiegu operacyjnym i nasuwajace sie watpliwos$ci co do jego prawidlowosci.



