Sygn. akt ITT AUz 16/17

POSTANOWIENIE
Dnia 30 stycznia 2017 r.
Sad Apelacyjny w Katowicach

III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Marek Zurecki
Sedziowie : SSA Jolanta Pietrzak

SSO del. Anna Petri (spr.)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

sprawy z odwolania G. N. (N.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.
o zwrot skladek na ubezpieczenie zdrowotne

w zwiazku z zazaleniem ubezpieczonego

na postanowienie Sadu Okregowego

w Czestochowie z dnia 21 pazdziernika 2016r., sygn. akt IV U 1298/16
postanawia: oddalié¢ zazalenie.

/-/SSA J.Pietrzak /-/SSA M.Zurecki /-/SSO del. A.Petri
Sedzia Przewodniczacy Sedzia

Sygn. akt ITT AUz 16/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w Czestochowie uznat sie niewlasciwym i przekazal sprawe do
rozpoznania Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w S. wedtug wlasciwosci.

Uzasadniajac swoje stanowisko, Sad ten wskazal, iz ubezpieczony wniost

o zwrot skladek na ubezpieczenia zdrowotne, potracanych mu z wyplacanego

przez organ rentowy $wiadczenia rentowego. Powolujac sie na przepis art. 476

§ 2 k.p.c. w zwigzku z art. 1 k.p.c., Sad ten wskazal, iz przez sprawy z zakresu ubezpieczen spotecznych, nalezace do
kategorii spraw cywilnych w znaczeniu formalnoprawnym, dla ktérych przepisy Kodeksu postepowania cywilnego
przewiduja droge postepowania cywilnego, rozumie sie sprawy, w ktérych wniesiono odwotanie od decyzji organéw



rentowych. Przystuguje w nich droga sadowa przed sadem powszechnym. Stosownie do art. 83 ust. 1 pkt 3 ustawy
z dnia 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczenn spolecznych (t.j. Dz. U. z 2016r., poz. 963 z p6zn. zm.),
przedmiotem decyzji wydawanych przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych mogg byé miedzy innymi indywidualne
sprawy dotyczace ustalania wymiaru skladek i ich poboru.

Przytaczajac stanowisko Sadu Najwyzszego, wyrazone w postanowieniu

z 22 sierpnia 2013r. (I UZ 41/13; Lex nr 137500), Sad Okregowy podkreslil,

ze zakres rozpoznania i orzeczenia w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych wyznaczony jest w pierwszej
kolejnosci przedmiotem decyzji organu rentowego zaskarzonej do sadu ubezpieczen spolecznych, a w drugim rzedzie
przedmiotem postepowania sgdowego, okre$lonego zakresem odwolania od decyzji organu rentowego do sadu.
W sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych sady badaja trafnos$é decyzji organu rentowego. Moga one zostaé
skontrolowane tylko w takim zakresie, w jakim istnieja. Skoro zatem w niniejszej sprawie brak decyzji organu
rentowego w przedmiocie zwrotu skladek na ubezpieczenie zdrowotne, przeto zadanie ich zwrotu nalezy traktowadé,
jako nowe zadanie, ktoére winien rozpoznac.

Przytaczajac tresc¢ art. 464 § 1 k.p.c., Sad I instancji wskazal, iz z uwagi

na niedopuszczalnoé¢ drogi sadowej, konieczne bylto przekazanie sprawy

do rozpoznania wlasciwemu organowi, jakim jest organ rentowy. W nastepstwie tego, organ rentowy wyda decyzje,
od ktorej - jesli bedzie ona niezgodna z oczekiwaniami wnioskodawcy - bedzie mu przystugiwalo prawo wniesienia
odwolania do sadu.

Powyzsze postanowienie zaskarzyl ubezpieczony, domagajac sie jego uchylenia. Podniosl, ze jest Zle traktowany przez
lekarzy ileczony wyrobami farmaceutycznymi, posiadajacymi wiele skutkéw ubocznych, co prowadzi do rozwoju wielu
choréb. Gdyby sam dysponowal sktadkami na ubezpieczenie zdrowotne,

to wybralby inne - skuteczniejsze metody leczenia.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Zaskarzone rozstrzygniecie jest prawidlowe, choé¢ winno znajdowaé¢ umocowanie w tresci art. 477'° § 2 k.p.c.
Przewiduje on, ze jezeli ubezpieczony zglosil nowe zadanie, dotychczas nierozpoznane przez organ rentowy, sad
przyjmuje

to zadanie do protokolu i przekazuje go do rozpoznania organowi rentowemu. Poniewaz wniosek ubezpieczonego o
zwrot skladek nie zostatl dotad rozpoznany

przez organ rentowy, przeto nalezalo go do niego w tym celu skierowagé, co stusznie uczynil Sad Okregowy.

Organ orzekajacy blednie zastosowal przy tym norme o charakterze ogélnym zawarta w art. 464 § 1 k.p.c. Zgodnie
z jego brzmieniem, odrzucenie pozwu nie moze nastgpi¢ z powodu niedopuszczalno$ci drogi sadowej, gdy do
rozpoznania

sprawy wlaéciwy jest inny organ. W tym wypadku sad przekaze mu sprawe. Uszczegbdlowienie tej regulacji zawarte jest

w powolanym wyzej art. 477'° § 2 k.p.c. Ma on zastosowanie in concreto wowczas, gdy do sprawa ma charakter sprawy
z zakresu ubezpieczen spolecznych, a organem wilasciwym do rozstrzygniecia wniosku jest organ rentowy (tak
Komentarz Kodeksu postepowania cywilnego pod redakcjg Tadeusza Erecinskiego, Warszawa 2007). Konieczno$c

zastosowania normy szczegélnej - art. 477'° § 2 k.p.c. wyklucza mozliwoéé powolania sie w tej sytuacji
na przepis o charakterze ogdlnym - art. 464 § 1 k.p.c., zgodnie z zasadq lex specialis derogat legi generali.

Zauwazy¢ przy tym nalezy, iz pomimo merytorycznej trafno$ci zaskarzonego rozstrzygniecia, Sad I instancji wadliwie
sformulowal jego sentencje, laczac w niej instytucje niewlasciwosci sadu przewidziana w art. 200 § 1 k.p.c. z
przedstawiona

w jego uzasadnieniu instytucja niedopuszczalnosci drogi sadowej, unormowang



w art. 464 § 1 k.p.c. Tymczasem, z mocy art. 477'° § 2 k.p.c., nalezalo wniosek ubezpieczonego o zwrot skladek
przekazac¢ organowi rentowemu celem rozpoznania bez stwierdzenia niewlasciwosci sadu i niedopuszcezalnoéci drogi
sadowej. W wyniku tego, organ rentowy wyda decyzje, od jakiej ubezpieczonemu bedzie przystugiwato odwolanie do
Sadu.

Majac powyzsze na uwadze, na mocy art. 385 k.p.c. w zwiazku z art. 397
§ 2 k.p.c., Sad Apelacyjny orzekl, jak w czeéci dyspozytywnej postanowienia.
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