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UZASADNIENIE

Decyzja z 18 stycznia 2022r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C. w oparciu o przepisy ustawy z 19 grudnia
2008r. 0o emeryturach pomostowych (jednolity tekst Dz.U. z 2018r., poz. 1924 ze zm.) — zwanej dalej ustawa o
emeryturach pomostowych — odmowil ubezpieczonemu R. R. przyznania prawa do emerytury pomostowej, poniewaz
ubezpieczony posiada prawo do policyjnej emerytury.

Ubezpieczony R. R. wni6st odwolanie, domagajac sie zmiany zaskarzonej decyzji i przyznanie prawa do emerytury
pomostowej. Ubezpieczony podal, ze spelnia ustawowe przeslanki do uzyskania emerytury pomostowej. Organ
rentowy blednie oparl sie na podstawie art. 16 ustawy o emeryturach pomostowych. Przepis ten w ocenie
ubezpieczonego nie znajduje zastosowania w przypadku zbiegu prawa do emerytury pomostowej z policyjna
emerytura, poniewaz nie dotyczy $§wiadczenia przystlugujacego osobie, ktéra osiggnela wiek emerytalny do $wiadczenia
o charakterze dozywotnim.

Organ rentowy wnio6st o oddalenie odwolania.
Wyrokiem z dnia 9 maja 2022 roku Sad Okregowy oddalil odwolanie.

Sad Okregowy ustalil, ze ubezpieczony ukonczyl 60 lat (...)Ubezpieczony byl zatrudniony od 5 marca 1981ir. do
30 sierpnia 1993r. na stanowisku strazaka w jednostkach ochrony przeciwpozarowej kopalni wegla kamiennego.
Od 1 wrzeSnia 1993r. do nadal ubezpieczony jest zatrudniony na stanowisku dowddcy sekcji w zakladzie
ochrony przeciwpozarowej. Decyzja Dyrektora Zakladu Emerytalno-Rentowego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych
i Administracji w W. przyznano ubezpieczonemu prawo do policyjnej emerytury, poczynajac od 1 stycznia 2000r. na
podstawie przepisdéw ustawy z 18 lutego 1994r. o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji, UOP, SG, PSP i
SW oraz ich rodzin (Dz.U. z 1994r., Nt 53, poz. 214 ze zm.)

Sad Okregowy uznal, ze odwolanie ubezpieczonego nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy wskazal, ze spér dotyczy uprawnien ubezpieczonego do emerytury pomostowej, w sytuacji gdy ma on
juz ustalone prawo do policyjnej emerytury.

Sad Okregowy podal, ze zgodnie z art. 4 ustawy o emeryturach pomostowych prawo do emerytury pomostowej, z
uwzglednieniem art. 5-12, przystuguje pracownikowi, ktory spelnia lacznie nastepujace warunki:

1) urodzit sie po dniu 31 grudnia 1948r.;
2) ma okres pracy w szczegdlnych warunkach lub o szczegdlnym charakterze wynoszacy co najmniej 15 lat;
3) osiagnal wiek wynoszacy co najmniej 55 lat dla kobiet i co najmniej 60 lat dla mezczyzn;

4) ma okres sktadkowy i nieskladkowy, ustalony na zasadach okreslonych w art. 5-9
i art. 11 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, wynoszacy co najmniej 20 lat dla kobiet i co najmniej 25 lat dla
mezczyzn;

5) przed dniem 1 stycznia 1999r. wykonywal prace w szczegélnych warunkach lub prace w szczegdlnym charakterze,
w rozumieniu art. 3 ust. 1i 3 ustawy lub art. 32 i art. 33 ustawy o emeryturach i rentach z FUS;

6) po dniu 31 grudnia 2008r. wykonywal prace w szczegélnych warunkach lub o szczegbélnym charakterze, w
rozumieniu art. 3 ust. 11 3;

7) nastapilo z nim rozwigzanie stosunku pracy, przy czym warunek ten zostat zniesiony z dniem 20 kwietnia 2022r.



Sad Okregowy uznal, ze uzyskanie prawa do policyjnej emerytury wyklucza mozliwo$¢ przyznania prawa do emerytury
pomostowej. Sprzeciwia sie temu w szczeg6lno$ci art. 13 ust. 11 2 ustawy o emeryturach pomostowych. Zgodnie z
ust. 1 tego przepisu zohierze zawodowi, funkcjonariusze Policji, Urzedu Ochrony Panstwa, Agencji Bezpieczenstwa
Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stluzby Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby Wywiadu Wojskowego, Centralnego
Biura Antykorupcyjnego, Strazy Granicznej, Biura Ochrony Rzadu, Stluzby Ochrony Panstwa, Stuzby Wieziennej i
Panstwowej Strazy Pozarnej nabywaja prawo do emerytury pomostowej, na zasadach okre§lonych w art. 4, jezeli
nie spelniajg warunkéw do nabycia prawa lub utracili prawo do emerytury okreslonej w przepisach o zaopatrzeniu
emerytalnym tych osob. Z kolei jak stanowi ust. 2 przy ustalaniu prawa do emerytury pomostowej osobom, o ktérych
mowa w ust. 1, okresy stuzby pelnionej przez te osoby traktuje sie na réwni z okresami pracy w szczegbdlnych warunkach
lub o szczegdlnym charakterze, odpowiednio do art. 3 ust. 4-7.

Sad Okregowy wskazal, ze skoro ubezpieczony spehil przestanki do uzyskania policyjnej emerytury, taka emeryture
uzyskal i nie utracil do niej prawa, to w my$l cytowanego wyzej przepisu nie moze naby¢ prawa do emerytury
pomostowej na zasadach okre§lonych w art. 4 ustawy o emeryturach pomostowych. Tym samym — zgodnie z
przytoczonym art. 13 ust. 2 — okresy jego stuzby nie mozna zaliczy¢ do okreséw pracy w szczeg6lnych warunkach lub
o szczegblnym charakterze.

Sad Okregowy zwrdcit uwage, ze cecha charakterystyczna emerytur pomostowych jest ich przejéciowy charakter. Jak
wynika bowiem z art. 16 ustawy o emeryturach pomostowych prawo do emerytury pomostowej ustaje z dniem:

1) poprzedzajacym dzien nabycia prawa do emerytury, ktora jest ustalona decyzjg organu rentowego lub innego organu
emerytalno-rentowego, okre$lonego w odrebnych przepisach;

2) osiagniecia przez uprawnionego wieku:
a) 60 lat - w przypadku kobiet,
b) 65 lat - w przypadku mezczyzn

- jezeli uprawniony nie ma prawa do emerytury ustalonego decyzjg organu rentowego lub innego organu emerytalno-
rentowego, okre$lonego w odrebnych przepisach;

3) $mierci uprawnionego.

Sad Okregowy podniosl, Ze wykladnia art. 16 pkt 1 ustawy o emeryturach pomostowych nie pozostawia watpliwosci, ze
nabycie prawa do policyjnej emerytury powoduje ustanie prawa do emerytury pomostowej, a tym bardziej wyklucza
mozliwo$¢ przyznania prawa do emerytury pomostowej w okresie pdzniejszym.

Sad Okregowy podal, ze art. 27 ustawy o emeryturach pomostowych przewiduje, ze w razie zbiegu prawa do
emerytury pomostowej z prawem do renty, uposazenie w stanie spoczynku, zasitku przedemerytalnego, $wiadczenia
przedemerytalnego lub innego $wiadczenia o charakterze emerytalnym lub rentowym, ustalonym na podstawie
odrebnych ustaw, przystuguje tylko jedno z tych §wiadczen - wyzsze lub wybrane przez uprawnionego. Sad Okregowy
wskazal, ze przytoczony przepis wymienia §wiadczenia o charakterze emerytalnym ustalone na podstawie odrebnych
ustaw, jednakze policyjna emerytura nie jest §wiadczeniem o charakterze emerytalnym, a emerytura.

Sad Okregowy dodal, ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem i jednolitym stanowiskiem doktryny przepisy
prawa ubezpieczen spolecznych powinny by¢ wykladane $cisle, co oznacza prymat dyrektyw wykladni jezykowej w
odniesieniu do pozostalych metod wyktadni, w tym wykladni systemowej i wykladni historycznej lub celowoSciowej
(wyrok Sadu Najwyzszego z 8 grudnia 2005 r., w sprawie I UK 104/05). W zwiazku z tym przepisy regulujace
prawo do emerytur i emerytur pomostowych, ze wzgledu na ich szczeg6lny charakter nie moga by¢ interpretowane
r0ZSZerzajaco.



Sad Okregowy oddalil odwolanie na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c.

Ubezpieczony wniosl apelacje, domagajac sie zmiany zaskarzonego wyroku i poprzedzajacej
go decyzji poprzez przyznanie prawa do emerytury pomostowej oraz zasqgdzenia od organu
rentowego na swaojq rzecz zwrotu kosztow zastepstwa procesowego wedhug norm przepisanych w
postepowaniu apelacyjnym, ewentualnie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy
do ponownego rozpoznania Sqdowi Okregowemu.

Ubezpieczony zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil naruszenie przepiséw prawa materialnego, a to art. 4 i art. 16 ustawy
o emeryturach pomostowych poprzezich bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, Ze policyjna emerytura przyznana
pracownikowi zakladowej strazy pozarnej wyklucza mozliwo$¢ przyznania prawa do emerytury pomostowe;j.

Organ rentowy wnioést o oddalenie apelacji.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
apelacja ubezpieczonego nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne ustalenia Sadu Okregowego co do stanu faktycznego sprawy, ktory
w istocie nie byl miedzy stronami sporny. Sad Okregowy dokonal réwniez trafnej interpretacji przepiséw majacych
zastosowanie w niniejszej sprawie. W zwigzku z tym zbedne jest ponowne przytaczanie ustalen oraz szczegdélowych
rozwazan zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Sad Okregowy nie naruszyl przepisébw prawa, a to art. 4 i art. 16 ustawy o emeryturach pomostowych. Norma prawna
zawarta w art. 4 ustawy reguluje przestanki niezbedne do nabycia prawa do emerytury pomostowej. Natomiast
przepis prawa zawarty w art. 16 wskazuje na przejSciowy charakter emerytur pomostowych. Oznacza to, ze prawo
do emerytury pomostowej ustaje nie tylko z dniem $mierci ubezpieczonego, ale takze z dniem poprzedzajacym dzien
nabycia prawa do emerytury, jezeli uprawniony nie ma prawa do emerytury ustalonego decyzja organu rentowego
lub innego organu emerytalno-rentowego, okreSlonego w odrebnych przepisach. Shusznie przyjat Sad Okregowy, ze
emerytura pomostowa jest §wiadczeniem, ktore przysluguje w sytuacji braku uprawnien do policyjnej emerytury lub
uprawnien do emerytury z powszechnego wieku. Stanowisko Sadu Okregowego wynika z jezykowej wykladni art. 16
ustawy o emeryturach pomostowych.

Bezsporna w sprawie jest okoliczno$¢, ze ubezpieczony nabyl prawo do policyjnej emerytury na podstawie przepisow
ustawy z 18 lutego 1994r. o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji, UOP, SG, PSP i SW oraz ich rodzin
(Dz.U. z 1994r., Nr 53, poz. 214 ze zm.) w zwigzku z art. 129 ustawy z 24 sierpnia 1991 roku o Panstwowej Strazy
Pozarnej (Dz.U. z 1999r., Nr 45, poz. 436 ze zm.). Na podstawie decyzji Dyrektora Zakladu Emerytalno-Rentowego
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji w W. ustalono ubezpieczonemu wysoko$¢ policyjnej emerytury i
podjeto wyplate Swiadczenia.

Skoro ubezpieczony ma prawo do emerytury policyjnej ustalone decyzja organu rentowego, to nie moze naby¢ prawa
do emerytury pomostowe;j.

Na mocy art. 385 k.p.c. nalezalo oddali¢ apelacje jako bezzasadna.

sedzia Grzegorz Tyrka



