Sygn. akt ITT AUa 560/19

UZASADNIENIE

Decyzjami z 16 pazdziernika 2017 r . organ rentowy — Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C. na podstawie
art. 83 ust. 1 pkt 11 3 w zw. z art. 38 ust.1, art. 68 ust. 1

pkt. 1lit a i ¢ oraz art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 12 ust. 1, art. 13 pkt 2, art. 18 ust. 11 ust. 3 oraz art.

20 ust. 1, art. 36 ust. 1,4,11 c ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych, art. 66 ust. 1
pkt 1lit. e, art. 69 ust. 1, art. 74 ust. 1, art. 79 ust. 1, art. 81 ust. 11 6 ustawy z dnia 277 kwietnia 2004 r. o §wiadczeniach
opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkow publicznych stwierdzil, ze zainteresowani jako osoby wykonujace prace
na podstawie umoéw cywilnoprawnych o $wiadczenie uslug u platnika skladek (...) Spoétka z. o. 0. w K. podlegaja
obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu w okresach wskazanych w decyzjach i ustalit
dla nich wysoko$¢ podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne i zdrowotne za te okresy.

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy powolal sie na ustalenia kontroli

przeprowadzonej u platnika skladek, z ktorych wynika, ze platnik skladek we wskazanych w decyzjach okresach nie
zadeklarowal od ubezpieczonych §wiadczacych na jego rzecz prace na podstawie uméw cywilnoprawnych sktadek na
ubezpieczenia spoleczne: emerytalne, rentowe

i wypadkowe. W trakcie kontroli organ rentowy stwierdzil, ze kontrolowany platnik skladek zawarl z ubezpieczonymi
umowy, ktorych przedmiotem mialy by¢ czynnoéci zwigzane z wykonaniem prac wyburzeniowych, demontazowych,
hydraulicznych, instalacyjnych, ogélnobudowlanych. Umowy te zostaly okre§lone przez strony jako umowy o
dzielo. W ocenie organu rentowego umowy te - wbrew nadanej nazwie - stanowig umowy o $wiadczenie uslug,
a w konsekwencji osoby je wykonujace winny jako niepodlegajace ubezpieczeniom z innego tytulu, podlegac
ubezpieczeniom spolecznym z tytulu, o ktorym

mowa w art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych.

Platnik skladek (...) sp. z 0.0. w K. wni6st odwolania od powyzszych decyzji zarzucajac:

- naruszenie art.6 ust.1 pkt 4 oraz 12 ust.1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych
poprzez uznanie, iz ubezpieczeni podlegaja obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu,
podczas gdy strony laczyly

umowy o dzielo,

- naruszenie art. 627 k.c. w zw. z art. 734 k.c. i art. 750 k.c. poprzez bledna wykladnie i nieprawidlowe przyjecie, ze
tre$¢ umoéw laczaca strony, ich charakter i okolicznosci faktyczne oraz zgodny zamiar stron wskazuja jednoznacznie
na zawarcie umow ,,cywilnoprawnych o §wiadczenie uslug” , podczas gdy umowy te nalezy kwalifikowac jako umowy
o dzielo,

- naruszenie art. 353" k.c. poprzez bledng wykladnie i wadliwe przyjecie, iz platnik i ubezpieczony nie moga ulozyé¢
stosunku prawnego wedlug wlasnego uznania,

- naruszenie art. 65 k.c. wzw. z art. 60 k.c. poprzez zaniechanie dokladnego ustalenia treéci lgczacych strony stosunkow
prawnych w szczeg6lnosci dowolne przyjecie, iz sporne umowy okreélaty jedynie rodzaj prac, a nie ich przedmiot,

- naruszenie art. 6 k.c. w zw. z art. 734 k.c. i 750 k.c. poprzez bezpodstawne i arbitralne zakwestionowanie kwalifikacji
prawnej zawartych z ubezpieczonymi umow, tj. bez dokladnej analizy tresci stosunku prawnego laczacego strony i
okolicznoSci towarzyszacych zawarciu uméw o dzielo, pominiecie stanowiska przedstawianego przez platnika sktadek
i jednoczesne dazenie do przerzucenia obowigzku dowodzenia na zainteresowanego; organ rentowy nie udowodnit
faktu, ze laczace ubezpieczonego z platnikiem skladek umowy byly umowami cywilnoprawnymi o §wiadczenie ustug;
organ rentowy nie wykazal, aby zaistnialy

okoliczno$ci uniemozliwiajgce uznanie przedmiotowych umoéw za umowy o dzielo, tj. by



dzielo nie bylo poddawane kontroli czy tez by ubezpieczony musial wykonywac dzielo osobiscie,

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonych decyzji polegajacy na dowolnym uznaniu, iz
praca wykonywana przez ubezpieczonych dotyczyla czynnoéci o charakterze szeroko rozumianych uslug (zlecenie)
— podczas gdy przedmiot umowy polegal na powstaniu indywidualnie okreslonego, samoistnego i niezaleznego
rezultatu, bedacego wynikiem pracy ubezpieczonego, nieistniejacego w chwili zawarcia umowy (dzialo),

- sprzeczno$c istotnych ustalen ze zgromadzonym materialem dowodowym majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonych
orzeczen, polegajaca na przyjeciu, iz umowy zawarte przez platnika z ubezpieczonymi w okresach opisanych w
zaskarzonych decyzjach nalezy kwalifikowa¢ jako umowy o §wiadczenie uslhug / art.750 k.c. /, podczas gdy majac
na uwadze przedmiot i spos6b wykonywanych prac, polegajacy m. in. na §wiadczeniu przez ubezpieczonych prac
gwarantujacych uzyskanie konkretnych i oznaczonych rezultatébw uznaé nalezy, ze umowy te posiadaja wszystkie cechy
charakteryzujace umowy o dziato.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty platnik skladek wniost o:

- zmiane zaskarzonych decyzji w calo$ci poprzez uznanie, ze ubezpieczeni w okresach wskazanych w decyzjach nie
podlegali ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym oraz wypadkowemu z tytulu wykonywania uméw zawartych z
platnikiem skladek,

- zasadzenie od organu rentowego na rzecz platnika skladek kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych lub wedlug spisu kosztéw, o ile zostanie zlozony na rozprawie.

Ponadto platnik sktadek wnidst o przeprowadzenie dowodu z dokumentow
znajdujacych sie w aktach ZUS lub dolgczonych do odwolania oraz z przestuchania stron na okoliczno$¢ kwalifikacji
prawnej laczacych strony umoéw i zgodnego zamiaru stron.

W uzasadnieniu odwolan skarzacy wskazal, ze wszystkie zawarte przez strony umowy o dzielo zawieraly cechy
typowe dla tego wlaénie rodzaju stosunku prawnego. Ubezpieczeni nabyli uprawnienia do wyplaty wynagrodzenia
po wykonaniu konkretnego i weryfikowalnego rezultatu. Spelniony zostal takze warunek odrebnoéci i niezaleznoéci
dziela. Ubezpieczeni jako wykonawcy dziela posiadali kwalifikacje do wykonania $ci$le okreSlonych prac
remontowych, tj. wiedze w zakresie niezbednym do wykonania dziela, a zamawiajacy tej wiedzy wymagal. Wykonawca
sam decydowat o sposobie i czasie wykonania dziela, nie byt nikomu podporzadkowany przy wykonywaniu prac. Po
ich zakonczeniu nastepowatl odbiér dziela.

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolania wniost o ich oddalenie podtrzymujac stanowisko wyrazone w zaskarzonych
decyzjach i wnoszac o zasadzenie kosztéw zastepstwa procesowego wg norm przepisanych. Zdaniem organu
rentowego umowy nazwane umowami
o dzielo byly pozbawione cech takiej umowy albowiem z analizy ich tresSci wynika, ze nie prowadzily do powstania
indywidualnie oznaczonego rezultatu.

Wyrokiem z dnia 10 grudnia 2018 r. Sad Okregowy w Katowicach w sprawie o sygn.
akt X U 2345/17 oddalil odwolanie oraz zasadzil od odwolujacej na rzecz organu rentowego kwote 1.080 zt tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy ustalil, ze (...) sp.z.0.0. w K. zajmuje sie budownictwem, instalatorstwem w zakresie obslugi zasobow
mieszkaniowych spoéldzielni mieszkaniowych i gmin. W 90 % zatrudnia osoby na podstawie umowy o prace. Do
realizacji drobnych, krotkotrwalych zlecen Spotka zawiera z osobami z zewnatrz umowy cywilnoprawne.

W okresie od 12 czerwca 2017 r. do 5 lipca 2017 r. organ rentowy przeprowadzil kontrole u platnika sktadek m. in. na
okoliczno$é prawidlowosci zglaszania os6b do

ubezpieczen spotecznych i odprowadzania za nich skladek na te ubezpieczenia. Kontrola objeto okres od stycznia 2016
r. do grudnia 2016 r. Wyniki kontroli zostaly ujete w protokole z dnia



5 lipca 2017 1. i staly sie podstawa wydania zaskarzonych decyzji stwierdzajacych

obowigzkowe podleganie przez ubezpieczonych ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu oraz
ustalajacych podstawy wymiaru skladek na te ubezpieczenia oraz ubezpieczenie zdrowotne w okresach wskazanych
w decyzjach.

Organ rentowy ustalil, iZ w okresach objetych zaskarzonymi decyzjami platnik skladek zawierat z zainteresowanymi
umowy cywilnoprawne nazwane ,umowami o dzielo”, ktérych przedmiot okreslono jako:

1. Wykonanie napraw $cian i sufitbw w mieszkaniach klatki (...) budynku przy ul. (...) w M.,

2. Naprawe $cian i podlég po robotach instalacyjnych w spéldzielni mieszkaniowej (...),

3. Malowanie pomieszczenia socjalnego i naprawa glazury w K. przy ul. (...),

4. Przygotowanie pomieszczenia wymiennikowni w spo6ldzielni mieszkaniowej (...) w K. ul. (...),

5. Dokonywanie napraw glazury w kotlowni domu dziecka w S. po robotach spawalniczych,

6. Wykonywanie prac konserwacyjnych na obiekcie (...) Sp. z 0. 0. w R. (przez M. Z.),

7. Wykonywanie konserwacji instalacji w (...) K.,

8. Przeprowadzenie kontroli szczelno$ci i usuwanie przeciekéw na instalacji wewnetrznej (...) w K.,

9. Usuwanie przeciekéw w hali nr (...) (...)w K. (przez J. Z.),

10. Wykonywanie montazu ukltadéw pomiarowych w zasobach (...) K. oraz montaz cieplomierzy (przez Z. S.),

11. Wykonywanie montazu pionu gazowego w klatce (...) budynku przy ul. (...) w M., ponadto montazu pionu gazowego
w klatce (...) w/w budynku,

12. Montaz zasobnikow cieplej wody w Domu Dziecka w S.,

13. Demontaz stacji wymiennikow ciepla w spéldzielni mieszkaniowej (...),
14. Wykonanie prac montazowych na obiekcie przy ul. (...) w K.,

15. Usuniecie awarii sieci c.o. na terenie kopalni (...) w M. (przez K. H.),

16. Usuniecie awarii wodnej w hali nr (...) w K., wymiana pionu wod.kan. w
hali nr(..)w(..)wK,,

17. Demontaz grzejnikoéw w pomieszczeniach domu dziecka w S.,

18. Prace wykonczeniowe na klatce schodowej w Miejskim Przedszkolu nr (...) w
K. (przez B. L.),

19. Usuwanie przeciekow i kontrola szczelnoéci (...) w(...) w K.,
20. U. przeciekdw i kontrola szczelno$ci (...) w pomieszczeniu piwnicznym (...) w K. (przez H. H.),

Przedmiotem dzialalno$ci odwotujgcej Spolki jest sprawowanie pogotowia w zakresie prawidlowego funkcjonowanie
instalacji wod.kan., centralnego ogrzewania, sieci gazowych i elektrycznych. Spoétka zatrudnia 30 pracownikéw
na podstawie umowy o prace, tj. specjalistow pracujacych w pogotowiach wod.kan, gazowych i elektrycznych.
Ubezpieczeni zatrudniani byli na krotkie okresy na podstawie umowy o dzieto. Nie byli pracownikami odwolujacej
spotki. Umowa podpisana z ubezpieczonymi zostala okre§lona jako umowa o dzielo bowiem pracownicy



pracowali samodzielnie, bez nadzoru firmy, a prace byly odbierane po ich wykonaniu. Przy wykonaniu umowy
ubezpieczeni posiadali wlasny podstawowy sprzet (narzedzia). Natomiast w przypadku profesjonalnego sprzetu byt
on udostepniany przez firme odwolujaca.

Podwyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil w oparciu o dowdd z akt ZUS dolaczonych do akt sprawy oraz dowod
z przestuchania w charakterze strony prezesa zarzadu odwolujacej firmy (...).

Sad Okregowy powotujac sie na tres$c¢ art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 12 ust. 1, art. 18 ust. 11 3

art. 36 ust. 1, art. 46 ust. 11 art. 47 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych
(tj. Dz.U. z 2017r., poz. 1778) ), zwanej ustawa systemowg, art. 66 ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy z dnia 27 sierpnia 2004
r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze Srodkéw publicznych (t.j. Dz.U. z 2017r., poz. 1938), art. 627
k.c., art. 734

§ 1 k.c., art. 750 k.c. uznal, Ze odwolanie nie zasluguje na uwzglednienie.

W ocenie Sagdu Okregowego postepowanie dowodowe przeprowadzone przed Sadem
nie pozwolil ona uwzglednienie odwotan.

Problem sporny w sprawie dotyczyt rozstrzygniecia zagadnienia, czy umowy zawierane przez odwolujaca firme z
ubezpieczonymi mialy charakter umowy o dzielo, czy tez umowy zlecenia.

Zdaniem Sadu Okregowego organ rentowy prawidlowo ustalil, iz sporne umowy
zawarte przez platnika skladek (...) sp. z 0.0. w K. z ubezpieczonymi sg umowami o §wiadczenie ustug, do ktérych z
mocy art. 750 k.c. nalezy stosowa¢ przepisy o zleceniu.

Sad Okregowy podkreslil, ze w odréznieniu od umowy o dzieto umowa zlecenia oraz

umowy o §wiadczenie uslug s3 umowami starannego dzialania. Cho¢ zakladaja one dazenie do osiggniecia pewnego
rezultatu, to jednak dzialajacy z zachowaniem nalezytej starannosci zleceniobiorca - w razie niezrealizowania celu
umowy — nie ponosi odpowiedzialno$ci za niewykonanie zobowigzania. Umowa zlecenia i umowa o $wiadczenie
ushlug nie akcentuje konkretnego rezultatu, jako koniecznego do osiggniecia - nie wynik zatem, lecz starania w celu
osiagniecia tego wyniku, sg elementem wyr6zniajacym dla tych uméw, tj. elementem przedmiotowo istotnym.

Sad Okregowy zwrocit uwage, ze Kodeks cywilny nie zawiera definicji ,dziela”, jednak w doktrynie i orzecznictwie
powszechnie przyjmuje sie, iz wykonanie dziela oznacza okreslony proces pracy lub tworczoéci o mozliwym do
wskazania momencie poczatkowym i koicowym, ktérego celem jest doprowadzenie do efektu ustalonego przez strony
W momencie zawierania umowy. Jako ze umowa o dzielo jest umowag o ,rezultat ustugi” - co jest podstawowg cecha
odro6zniajaca ja od umowy o prace oraz od umowy zlecenia - konieczne jest, aby dzialania przyjmujacego zamo6wienie
doprowadzily w przyszlo$ci do konkretnego, indywidualnie oznaczonego rezultatu - w postaci materialnej badz
niematerialnej (por. wyrok

SA w Rzeszowie z 21 grudnia 1993 r., III AUr 357/93).

Istota umowy o dzielo jest zawsze osiggniecie umoéwionego przez strony konkretnego i sprawdzalnego rezultatu, a nie
—jak w przypadku umowy zlecenia — staranne dzialanie. Zgodnie z powyzszym przyjmujacy zamowienie odpowiada za
nieosiggniecie okreslonego efektu pracy, a rodzaj i intensywno$¢ pracy Swiadczonej w celu wykonania dziela pozostaja
bez znaczenia dla jego odpowiedzialno$ci umowne;.

Sad Okregowy podkreslil, ze sama nazwa umowy z wyeksponowaniem terminologii stuzacej wskazaniu, ze umowa ma
charakter umowy o dzielo, nie jest elementem decydujacym samodzielnie o rodzaju zobowigzania w oderwaniu od
oceny rzeczywistego przedmiotu tej umowy oraz okolicznoSci jego wykonania (por. wyrok SA w Bialymstoku z dnia
25 czerwca 2013 r. III AUa 13/13). Sam wiec zamiar stron co do rodzaju umowy nie moze decydowaé o

jej prawnej kwalifikacji, jako umowy o dzielo w sytuacji, gdy faktycznie wykonywana umowa wskazuje na cechy
charakterystyczne dla umowy o §wiadczenie ustug.



Zdaniem Sadu Okregowego sporne umowy mimo przyjetej nazwy i terminologii nie stanowily umowy o dzielo. Byly
to umowy o $wiadczenie ustug do ktérych ma zastosowanie

art. 750 k.c. wskazujacy, iz do takich uslug nalezy stosowaé przepisy o zleceniu. Umowy te dotyczyly wykonania
czynnoéci z zakresu uslug remontowo-instalacyjnych. Nie stanowily o powstaniu indywidualnego dziela. Pracownicy
nagradzani byli za wykonanie okreslonych czynnoéci. Wykonanie uslug uzaleznione bylo od starannego dzialania
wykonawcoéw umowy i nie prowadzilo do wytworzenia dziela. Umowa o dzielo zdaniem Sadu Okregowego wymaga
od wykonujacych dziela wyjatkowych zdolnoSci i wysokich kwalifikacji formalnych. W przypadku umoéw
analizowanych przez Sad wazne byly umiejetnoéci praktyczne i

do$wiadczenie zawodowe gwarantujace dokladno$c i staranno$¢ wykonania uméw.

Kierujac sie powyzszymi okolicznoéciami Sgd Okregowy stwierdzil, iz decyzje wydane przez organ rentowy sg
prawidlowe i dlatego na podstawie art. 477'4 § 1kpc orzekl jak w pkt.
1 wyroku.

Na zasadzie art. 98 i 99 k.p.c. w zw. z § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra

Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych w brzmieniu
obowiazujacym od 13 pazdziernika 2017 r. Sad Okregowy zasadzil od

odwolujacej sie Spotki na rzecz organu rentowego kwote 1080 zt (180x6 ) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost platnik skladek zaskarzajac go w calo$ci i zarzucajac mu:
1. naruszenie prawa materialnego, a w szczeg6lno$ci przepisu:

- art. 6 ust. 1 pkt 4 oraz art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (tj.
z dnia 15 wrze$nia 2017 r., Dz.U. z 2017 r. poz. 1778, dalej: u.s.u.s.) poprzez uznanie, ze zainteresowani podlegaja
obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnym, rentowym i wypadkowym, podczas gdy platnika i zainteresowanych
laczyly umowy o dzielo;

- art. 627 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (tj. z dnia 9 lutego 2017 r., Dz.U.

Z 2017 T. poz. 459, dalej: k.c.) w zw. z art. 734 k.c. i w zw. z art. 750 k.c. poprzez bledna wykladnie i nieprawidlowe
przyjecie, ze tres§¢é umoéw laczacych platnika z zainteresowanymi,

ich charakter, okoliczno$ci faktyczne oraz zgodny zamiar stron wskazuja jednoznacznie na zawarcie umoéw ,o0
$wiadczenie ustug, do ktorych z mocy art. 750 k.c. nalezy stosowacé przepisy o zleceniu”, podczas gdy umowy te nalezy
kwalifikowaé jako umowy o dzielo; poprzez

wadliwa ocene, ze umowy o dzielo laczace platnika z zainteresowanymi nie zawieraly okreSlonych cech i parametréw
indywidualizujacych dzielo;

- art. 627 k.c. poprzez bledna wykladnie i przyjecie przez Sad Okregowy w Katowicach, iz umowy, ktérych przedmiotem
jest wykonywanie napraw $cian i sufitow (malowanie, uloZenie paneli podlogowych, montaz zaluzji, potozenie plyt
sufitowych, montaz parapetow,

uzupelnianie ubytkow tynkdw, wykonywanie prac konserwacyjnych, wykonywanie montazu pionu gazowego, montaz
zasobnikow cieplej wody) $ciSle okre$lonych pomieszczen sa umowami o $wiadczenie ustug, a nie umowami o
dzielo, ktére nie wymagaja od zainteresowanych zadnych szczegélnych kwalifikacji zawodowych; poprzez uznanie, ze
przedmiot dzieta nie zostat dostatecznie zindywidualizowany;

- art. 353" k.c. poprzez bledng wykladnie i wadliwe przyjecie, Ze platnik i zainteresowani nie moga ulozy¢ stosunku
zobowigzaniowego wedlug wlasnego uznania;

- art. 65 k.c. wzw. z art. 60 k.c. poprzez zaniechanie dokladnego ustalenia tresci laczacych strony stosunkéw prawnych,
w tym réwniez przez dokonanie wykladni spornych umoéw o



dzieto z calkowitym pominieciem zgodnego zamiaru stron; ponadto poprzez dowolne uznanie, ze umowy laczace
platnika z ubezpieczonym okreslaly jedynie rodzaj prac, jakie byly do wykonania, a nie przedmiot dziela,

- art. 6 k.c. w zw. z art. 734 k.c. i w zw. z art. 750 k.c., poprzez bezpodstawne zakwestionowanie kwalifikacji prawnej
zawartych z ubezpieczonym umow, tj. bez dokladnej analizy tresci stosunku prawnego taczacego strony i okoliczno$ci
towarzyszacych zawarciu umoéw o dzielo, pominiecie stanowiska przedstawianego przez platnika skladek i jednoczesne
dazenie do przerzucenia obowiazku dowodzenia na platnika skladek; organ rentowy nie udowodnit faktu,

ze taczace zainteresowanego z ubezpieczonym umowy byly umowami cywilnoprawnymi o §wiadczenia ushug; organ
rentowy nie wykazal natomiast, aby zaistnialy okoliczno$ci uniemozliwiajace uznanie przedmiotowych umoéw za
umowy o dzielo - tj. by dzielo nie byto poddawane kontroli, czy tez by ubezpieczony musial wykonywac dzielo osobiscie.

2. Naruszenie przepisOw postepowania majace istotny wplyw na wynik sprawy, a mianowicie:

- art. 233 § 1 ustawy z dnia z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego (tj. z dnia 8 grudnia 2017 r.,
Dz.U. z 2018 1. poz. 155; dalej: k.p.c.) poprzez zaniechanie wszechstronnej analizy materialu dowodowego, skutkujgce
dowolnym, generalnym uznaniem, ze zawarte przez platnika skladek z zainteresowanymi umowy ,nie stanowily o
powstaniu indywidualnego dziela”; ponadto poprzez dowolne uznanie, ze w umowach laczacych strony

nie wskazano, jaki rodzaj dziela ma by¢ wykonany;

- art. 233 § 1 k.p.c., poprzez pominiecie stanowiska platnik skladek zawartego w pisemnych zastrzezeniach do
protokotu kontroli z dnia 21 lipca 2017 r. jak réwniez dolaczonej do niej dokumentacji fotograficznej, a w konsekwencji
dokonanie wybiorczej oceny materialu procesowego w sprawie i zaniechanie odniesienia sie do stanowiska platnika
skladek w wyzej wskazanym zakresie, co stanowi rowniez naruszenie art. 328 § 2 k.p.c.;

- art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 300 k.p.c. poprzez niewlasciwa ocene zgromadzonego materialu dowodowego,
pominiecie zgodnej woli stron i uznanie, ze przedmiotem uméw byly powtarzajace sie czynnosci, a nie ich rezultat;

- art. 477'* § 1 k.p.c., poprzez jego zastosowanie i oddalenie a limine odwolan, mimo nierozpoznania wszystkich
zarzutow zglaszanych przez platnika skladek w toku procesu, jak rowniez poprzez nie odniesienie sie do materialu
dowodowego w postaci dokumentacji fotograficznej i zeznan reprezentanta platnika skladek jako dowodow
uzasadniajgcych

charakter i spos6b wykonywania przez zainteresowanych spornych uméw jako uméw o dzielo,

a w konsekwencji naruszenie art. 477'4§ 2 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie;

art. 109 § 2 k.p.c. w zw. z art. 98 § 1 k.p.c., poprzez ich niezastosowanie i przyznanie organowi rentowemu kosztow
procesu obejmujacego koszty wynagrodzenia jego profesjonalnego pelnomocnika w kazdej ze spraw polaczonych pod
sygnaturg X U 2345/17, bez uwzglednienia nakladu pracy pelnomocnika i specyfiki sprawy, pominiecie okolicznosci,
Ze polaczone ze soba sprawy mialy identyczny charakter, co nie wymagalo od pelnomocnika organu rentowego
odrebnego wkladu w poszczegblne postepowania z odwolan dotyczacych wystepujacych w sprawie zainteresowanych;
naklad pracy pelnomocnika organu rentowego w istocie byt

znaczny jedynie przy opracowaniu odpowiedzi na odwolanie jednej z polaczonych spraw, a w pozostalych sprawach
sprowadzal sie do poczynienia odpowiednich zmian.

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia poprzez uznanie, ze umowy o dzielo laczace
strony stanowily w istocie umowy zlecenia, w sytuacji gdy caloksztalt okolicznoSci, jak i wola stron §wiadcza o tym,
ze umowy te byly w istocie umowami o dzielo.

- blad w ustaleniach faktycznych poprzez dowolne uznanie, ze przedmiotem uméw byly powtarzajace sie czynnosci,
a nie ich rezultat.

Majac na uwadze powyzsze skarzacy wniodst o zmiane zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w Katowicach z dnia
10 grudnia 2018 r., a w konsekwencji rowniez wszystkich zaskarzonych decyzji poprzez ustalenie, ze zainteresowani:



H. H., K. H,, B. L, J. R. (1), Z. S., M. Z., nie podlegaja obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym
oraz wypadkowemu w okresach objetych poszczegbélnymi decyzjami oraz zasadzenie od organu rentowego na rzecz
platnika skladek kosztoéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego za obie instancje wedlug norm
przepisanych lub zgodnie ze spisem kosztow, o ile taki zostanie zlozony na terminie rozprawy, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w Katowicach w calo$ci, oraz poprzedzajacych go decyzji organu rentowego,
przekazanie sprawy organowi rentowemu do ponownego rozpoznania, z orzeczeniem o kosztach postepowania za
wszystkie instancje w orzeczeniu koniczgcym postepowanie.

W odpowiedzi na apelacje organ rentowy wnidst o oddalenie apelacji jako bezzasadnej

i zasadzenie od odwolujacej spotki kosztéw zastepstwa procesowego za II instancje

okreslonych w § 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia z dnia 12 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za
czynnoéci radcéw prawnych.

W pisemnych motywach uzasadnienia organ rentowy podkre§lil, ze nazwa umowy z wyeksponowaniem terminologii
shuzacej podkresleniu, ze umowa ma charakter umowy o

dzielo nie jest elementem decydujacym samodzielnie o rodzaju zobowigzania w oderwaniu od oceny rzeczywistego
przedmiotu tej umowy oraz okoliczno$ci jego wykonania.

W ocenie organu rentowego w istniejgcym stanie faktycznym oczywistym pozostaje, iz zainteresowani wykonywali
u platnika prace na podstawie cywilnoprawnych uméw o $wiadczenie ustug, do ktorych zastosowanie majg przepisy
kodeksu cywilnego dotyczace umowy zlecenia. Przedmiotem spornych umoéw nie bylo stworzenie jakiego$ dziela, a
wiec czego$, co poprzednio nie istnialo, lecz wykonywanie okreslonych czynnosci np. w przypadku ubezpieczonego
H. H. bylo to usuwanie przecieku i kontrola szczelnoSci (...), w umowie z ubezpieczonym K. H. zapisano, ze do jego
obowigzkow nalezy m.in. montaz i demontaz wymiennikowni ciepla, usuniecie awarii sieci CO, do ubezpieczonego B.
L. nalezalo usuniecie awarii instalacji wodnej a takze jej wymiana, demontaz grzejnikbw oraz prace wykonczeniowe na
klatce schodowej; do ubezpieczonego J. R. (1) nalezala konserwacja instalacji (...), kontrola szczelnoéci oraz usuwanie
przeciekéw. Ubezpieczony Z. S. mial dokona¢ montazu uktadow

pomiarowych i cieptomierzy. Przedmiotem umowy z M. Z. byla naprawa $cian, sufitoéw, podlég, glazury i wykonanie
prac konserwacyjnych itp.

Zdaniem organu rentowego sformulowany w tresci uméw przedmiot nie spetnial kryteriow
dokladnego okreslenia dziela, nie sposéb wiec przyjaé, iz przedmiot umow zostal ustalony w sposob
obiektywnie weryfikowalny.

Organ rentowy podkreslil, ze podstawe faktyczna zaskarzonej decyzji stanowia

ustalenia zawarte w Protokole Kontroli ZUS, z ktorego wynika, ze platnik skladek nie zglosil

do ubezpieczenia spolecznego, jak rowniez nie oplacil sktadek na ubezpieczenia spoleczne od przychodéw uzyskanych
przez zainteresowanych z tytulu wykonywania pracy na podstawie umoéw cywilnoprawnych, ktoérych przedmiotem
byly réznorakie naprawy i usuniecia awarii.

Dalej organ rentowy podkreslil, Ze w okoliczno$ciach sprawy nie mozna uznaé, ze efektem pracy zainteresowanych
bylo wykonanie dziela, do ktérego znajduje zastosowanie art. 627 i nast. kodeksu cywilnego.

Praca zainteresowanych byla pozbawiona elementu tworczo$ci, miala de facto charakter ushugi.

Organ rentowy powolujac sie na tres¢ wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia .2017 r. sygn. akt II UK
518/15 podniodsl, iz na gruncie sfery ubezpieczenia spolecznego swoboda stron doznaje pewnych ograniczen. Domena
ubezpieczen spolecznych sg przepisy ius cogens, ktorych wola stron nie mozna wylgczy¢, czy tez ograniczyé, czego
przykladem jest kwestia podlegania ubezpieczeniu spotecznemu, ktére istnieje z mocy prawa i mocg czynnosci prawnej
nie mozna zniwelowaé powstajacych na tym tle obowiazkow.



Zdaniem organu rentowego zawarte z zainteresowanymi umowy, na podstawie ktorych swiadczyli prace, w istocie
swojej sa umowami o Swiadczenie ustug (umowa starannego dzialania), do ktérych nalezy stosowac przepisy kodeksu
cywilnego o §wiadczeniu ustug - zleceniu, a tym samym skutkuja obowigzkiem ubezpieczenia spolecznego, a takze
ochrona ubezpieczeniowa w postaci Swiadczen z ubezpieczenia spolecznego, w przypadku ziszczenia

sie ryzyka ubezpieczeniowego.

W ocenie organu rentowego nie zasluguje na uwzglednienie podniesiony w apelacji zarzut w zakresie zasadzonych
kosztow zastepstwa bowiem w sprawach przy przekwalifikowaniu umoéw o dzielo na umowy zlecenia kwestig sporna
jest nie tylko objecie ubezpieczeniem spolecznym ale takze wysoko$¢ naleznych z tego tytulu skladek. Nalezy
podkreslié, ze zasadzone kwoty sg kwotami minimalnymi okreslonymi w rozporzadzeniu w sprawie oplat za czynnoéci
radcow prawnych, zasagdzonymi za minimalny wklad pracy.

Ponadto Sad Okregowy zasadzajac koszty zastepstwa procesowego zastosowal przepis § 9 ust.

2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22.10.2015r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych
dotyczacy podlegania ubezpieczeniom spolecznym a nie od wartoéci przedmiotu sporu. Sprawa kazdego
ubezpieczonego jest sprawa odrebna, w ktorej zostaly zasadzone minimalne koszty.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja platnika skladek nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy przeprowadzil prawidlowe ustalenia faktyczne i na ich podstawie wywiodt trafne wnioski. Z tego
wzgledu Sad Apelacyjny uznal, Ze brak jest podstaw do podwazenia wyroku Sadu Okregowego.

Sad odwolawczy w pelni podziela ocene prawna, jakiej dokonal Sad Okregowy w zakresie w jakim uznal, ze wydana
przez organ rentowy decyzje sa prawidlowe, uznaja ja za wyczerpujacg, a tym samym stwierdza, ze nie ma potrzeby
powtarzat¢ w calo$ci trafnego wywodu prawnego. (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2006 r., IV CK
380/05 LEX nr 179977; z dnia 16 lutego 2005 r., IV CK 526/04, LEX nr 177281).

Zuwagi na podniesione w apelacji zarzuty, co do naruszenia przepiséw prawa procesowego i materialnego w pierwszej
kolejnoéci nalezalo odnieéc sie do postawionych w apelacji zarzutéw, co do uchybienia normom prawa procesowego,
albowiem ewentualne naruszenie tych przepiséw z reguly powoduje poczynienie wadliwych ustalen faktycznych, a
w konsekwencji bedzie skutkowac wadliwym zastosowaniem prawa materialnego.

Za chybiony nalezalo uzna¢ zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

Zgodnie z tg norma Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego.

Sad Okregowy ocenil material dowodowy w granicach zakreslonych przepisem

art. 233 § 1 k.p.c. Regula wyrazona w tym przepisie jest nierozerwalnie zwigzana z zasada swobodnej oceny
dowodow. Ramy swobodnej oceny dowoddéw (art. 233 § 1 k.p.c.) wyznaczone s3 wymaganiami prawa procesowego,
do$wiadczenia zyciowego oraz regulami logicznego mysélenia, wedtug ktorych Sad w sposéb bezstronny, racjonalny
i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$¢, odnosi je do pozostalego materialu dowodowego (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1999 r., sygn. akt II UKN 685/98, OSNP 2000/17/655, Lex Nr41437 ).
Jezeli z okreslonego materiatu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem
zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowod6éw i musi sie osta¢, chocby w rownym stopniu
na podstawie tego samego

materialu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu
wnioskow z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie Sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo wbhrew
zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie



uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkow przyczynowo — skutkowych, to przeprowadzona przez Sad ocena
tych dowodow moze by¢ skutecznie podwazona (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 277 wrze$nia 2002r., sygn. akt II
CKN 817/00, Lex nr 56906). Skuteczne zarzucenie naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze Sad
uchybil zasadom logicznego rozumowania i doéwiadczenia Zzyciowego. Jedynie to moze by¢ przeciwstawione
uprawnieniu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 listopada 1998 r.,
sygn. akt III CKN 4/98, Lex nr 50231, PiM 1999/3/135). .

W niniejszej sprawie skarzacy nie sprostal powyzszemu wymogowi, gdyz nie wykazatl,

iz Sad pierwszej instancji nie rozwazyl w sprawie calego zgromadzonego materialu dowodowego, nie wykazal takze,
ze doszlo do naruszenia zasad logiki, nauki czy

do$wiadczenia zyciowego.

W opozycji do twierdzen skarzacego, Sad Okregowy zebrany material dowodowy
poddal starannej i wnikliwej ocenie, a apelacja nie dostarczyla uzasadnionych argumentéw mogacych ocene ta
zmienié.

Sad Okregowy nie uchybil takze art. 328 § 2 k.p.c., gdyz zarzut jego naruszenia moze by¢ usprawiedliwiony tylko w
tych wyjatkowych okolicznoéciach, w ktérych tresé

uzasadnienia orzeczenia uniemozliwia dokonanie oceny toku wywodu, ktéry doprowadzit do wydania orzeczenia lub
w przypadku zastosowania prawa materialnego do niedostatecznie

jasno ustalonego stanu faktycznego. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 26 maca 2018 r., sygn. akt
III AUa 510/17, lex nr 2481742). Sytuacja taka nie ma miejsca w niniejszej sprawie, gdyz tre$¢ uzasadnienia wyroku
Sadu pierwszej instancji pozwala na dokonanie oceny toku wywodu, ktéry doprowadzil do wydania orzeczenia a brak
jest mozliwo$ci przyjecia, ze nie doszlo do wyjasnienia stanu faktycznego.

Sad Okregowy nie naruszyl tez przepisoéw prawa materialnego.

Sad Apelacyjny mial na uwadze, ze zasada swobody uméw z art. 353 * k.c. nie oznacza dowolnos$ci, bowiem przywolany
przepis wprost wymaga, aby tre$¢ umowy nie sprzeciwiata

sie naturze danego stosunku prawnego, jego spoleczno-gospodarczemu przeznaczeniu i ustawie (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 2010 r., sygn. akt IT UK 334/09, Legalis numer 316871). O tym jaki stosunek w
rzeczywistoSci laczy strony rozstrzygaja warunki, na jakich praca jest wykonywana, a nie sama nazwa umowy, czy

nawet wola stron, ktora podlega ograniczeniom wskazanym w art. 353" k.c. Jezeli strony zawieraja umowy o dzielo
na wykonywanie prac, bedacych w istocie starannymi dzialaniami, to musza liczy¢ sie ze stwierdzeniem niewaznoéci
czynno$ci prawnej, jako pozornej w rozumieniu art. 83 § 1 k.c.

W innym orzeczeniu Sad Najwyzszy zwrocil uwage, ze o prawidlowym okresleniu rodzaju umowy cywilnoprawnej nie
decyduje ani wylacznie nazwa umowy, ani jej formalne postanowienia a zgodny zamiar stron i cel umowy objawiajg
sie nie w tresci kontraktu (ktéry zazwyczaj odpowiada kodeksowym wzorcom), lecz w sposobie jego realizacji,
odslaniajacym rzeczywiste intencje stron. (por. postanowienie Sadu Najwyzszego — Izba Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych z dnia 26 listopada 2020 r., sygn. akt I UK 355/19, Legalis numer 2500951).

Odnoszac powyzsze rozwazania do niniejszej sprawy prawidlowo ustalil Sad

Okregowy, ze sporne umowy zawarte przez platnika skladek (...) sp. z 0.0. w K. z zainteresowanymi mimo przyjetej
nazwy i terminologii nie byly umowami o dzielo w rozumieniu art. 627 k.c. a byly typowymi umowami o §wiadczenie
ushug, do ktérych

z mocy art. 750 k.c. nalezy stosowa¢ przepisy o zleceniu, a tym samym zgodnie z art. 6 ust. 1

pkt 4 s.u.s powoduje to po stronie platnika skladek obowiazek ubezpieczenia.

Tym samym racje ma Sad pierwszej instancji, ze sam zamiar stron co do rodzaju



umowy nie decyduje o prawnej kwalifikacji spornych uméw jako uméw o dzielo, gdyz okreélone czynnosci, jakie
zainteresowani wykonywali na ich podstawie wskazuje na cechy charakterystyczne dla umowy o §wiadczenie ushug,
ktére mogly wykonaé takze inne osoby posiadajace odpowiednie kwalifikacje manualne i do§wiadczenie zawodowe.

Whbrew twierdzeniom zawartym w apelacji przedmiotem spornych umoéw nie bylo stworzenie jakiego$ dziela, a wiec
czego$, co poprzednio nie istnialo, lecz wykonywanie okreSlonych czynnoéci, ktére obejmowaly wobec H. H. usuwanie
przecieku i

kontrola szczelno$ci (...). Z kolei w umowie z K. H. do jego obowigzkéw zaliczono m.in. montaz i demontaz
wymiennikowni ciepla, usuniecie awarii sieci CO, w

umowie zawartej z B. L. zobowigzal sie w niej do usuniecie awarii instalacji wodnej a takze jej wymiany, demontazu
grzejnikow oraz do wykonania prac wykonczeniowych na klatce schodowej. W treSci umowy zawartej z J. R. (2)
przyjeto, ze do jego obowigzkow nalezy konserwacja instalacji (...), kontrola szczelnosci

oraz usuwanie przeciekdéw, za$ ubezpieczony Z. S. na podstawie zawartej umowy mial dokona¢ montazu ukladéw
pomiarowych i cieplomierzy. Przedmiotem umowy z M. Z. byla naprawa Scian, sufitéw, podlog, glazury i wykonanie
prac konserwacyjnych itp.

Niewatpliwe szereg czynnosci wykonanych przez zainteresowanych a oméwionych wyzej, pomimo ze doprowadzito do
wymiernego efektu, nie moze by¢ rozumiany jako jednorazowy rezultat i kwalifikowany jako rezultat umowy o dzielo.

Czynnoéci te wbrew oczekiwaniom platnika skladek nie sa tymi na podstawie ktérych wyzej wymienieni
zobowigzywaliby sie do wykonania oznaczonego dziela na rzecz platnika sktadek.

Podkreslié nalezy, ze zgodnie z aprobowanym przez Sad orzecznictwem ,,wykonywanie okreslonej czynnoéci (szeregu
powtarzajacych sie czynnos$ci), bez wzgledu na to, jaki rezultat czynnoé¢ ta przyniesie jest cecha charakterystyczna,
tak dla uméw zlecenia (art. 734 § 1 k.c.) jak i dla uméw o $wiadczenie ustug nieuregulowanych innymi przepisami (art.
750 k.c.).” (por. Sagdu Apelacyjnego w Szczecinie - III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 28 listopada
2013 r. ITII AUa 447/13, Legalis numer 876607).

Prawdziwym celem zawarcia uméw w sprawie przez platnika skladek byla jedynie cheé unikniecia uiszczenia
naleznych sktadek na ubezpieczenia, a tym samym obejScie przepisdéw z zakresu ubezpieczen spotecznych, ktére w tym
zakresie maja charakter norm bezwzglednie obowigzujacych — ius cogens, a wiec takich, jakich nie mozna wylaczy¢ na
podstawie postanowien umowy stron. Zatem skutki prawne spornych uméw nalezy ocenié tak jak dla umowy zlecenia.

Z kolei nie ulega watpliwoSci, Zze organ rentowy posiada uprawnienia ustawowe do dokonania kontroli w powyzszym
zakresie. Prawidlowo ustalil Sad pierwszej instancji, ze podstawe faktyczng zaskarzonych decyzji stanowia ustalenia
zawarte w Protokole Kontroli ZUS5 lipca 2017 r. na podstawie uprzednio przeprowadzonej kontroli w okresie od
12 czerwca 2017 1. do 5 lipca 2017 r. u platnika skladek m. in. na okolicznoé¢ prawidlowosci zglaszania os6b do
ubezpieczen spolecznych i odprowadzania za nich sktadek na te ubezpieczenia.

W konsekwencji Sad Apelacyjny podzielit stanowisko Sadu pierwszej instancji, ze zainteresowani wykonywali u
platnika prace na podstawie cywilnoprawnych uméw o §wiadczenie ustug, do ktorych zastosowanie maja przepisy
kodeksu cywilnego dotyczace umowy zlecenia.

Z tego powodu Sad Apelacyjny, uznajac zaskarzone rozstrzygniecie Sadu Okregowego za sluszne i zgodne z
obowiagzujacymi przepisami prawa, dzialajac na podstawie art. 385 k.p.c., oddalit apelacje, jako bezzasadna.

O kosztach zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym Sad orzekl na podstawie art. 98 § 11 § 3 k.p.c. przy
zastosowaniu § 9 ust. 2 w zw. z § 10 ust. 1 pkt. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015
r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych (Dz. U. 2018.265) ( 6 razy 240 z} co daje 1.440 z}).

/-/ SSA Beata Torbus /-/ SSA Alicja Kolonko /-/ SSA Marek Procek
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