Sygn. akt ITIT AUa 729/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 marca 2016 r.
Sad Apelacyjny w Katowicach

Wydzial 11T Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Marek Zurecki
Sedziowie SSA Antonina Grymel
SSO del. Anna Petri (spr.)
Protokolant Elzbieta Szewczyk

po rozpoznaniu w dniu 11 marca 2016r. w Katowicach

sprawy z odwotania (...) Sp.zo0.0.wD. ( (...) Sp.z0.0.wD.)
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w L.

o skladki

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w L.
od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
w Katowicach

z dnia 19 lutego 2015r. sygn. akt XI U 2202/14

1. oddala apelacje;

2. zasadza od Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w L. na rzecz ubezpieczonego (...) Sp. z 0.0. w D. kwote 1800
z} (jeden tysigc osiemset zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

/-/SSA A.Grymel /-/SSA M.Zurecki /-/SSO del. A. Petri
Sedzia Przewodniczacy Sedzia

Sygn. akt ITI AUa 729/15

UZASADNIENIE

(...) Sp. z 0.0. w D. wniosla odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. z dnia 31 lipca 2014r.,
ktbéra uznano za nieprawidlowe stanowisko przedstawione w jej wniosku w sprawie ustalenia stopy procentowej



skladki na ubezpieczenie wypadkowe obowigzujacej Oddzial wnioskodawcy. Domagala sie zmiany zaskarzonej decyzji
i przyjecia stanowiska prezentowanego we wniosku oraz zasadzenia na jej rzecz kosztéw zastepstwa procesowego.
Podniosla, ze planowane wstgpienie spoiki (...) w ogol praw i obowigzkéw spoiki (...) jest podstawa

do skorzystania przez Oddzial wnioskodawcy z uprawnienia do stosowania wysokoSci stopy procentowej sktadki na
ubezpieczenie wypadkowe ustalonej dla spotki przejmowane;.

Organ rentowy wniost o oddalenie odwolania wskazujac, ze w przedstawionym

we wniosku zdarzeniu przyszlym nie zachodzi nastepstwo prawne, z ktérego wnioskodawca wywodzi prawo Oddziatu
do stosowania wysokosci stopy procentowej skladki

na ubezpieczenie wypadkowe ustalonej uprzednio dla spoiki (...). Wyodrebnienie nowego pracodawcy i platnika
skladek w postaci Oddziatlu wnioskodawcy powoduje obowigzek samodzielnego ustalenia dla niego stopy procentowe;j
skladki na ubezpieczenie wypadkowe.

Wyrokiem z dnia 19 lutego 2015r. Sad Okregowy w Katowicach zmienil zaskarzonag decyzje,
uznajgce za prawidlowe stanowisko przedstawione we wniosku zlozonym w dniu 25 lipca 2014r.
przez (...) Sp. z o.0. w D. w sprawie ustalenia stopy procentowej skladki na ubezpieczenie
wypadkowe obowiazujgcej Oddzial wnioskodawcy oraz zasqdzil od Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Oddziat w L. na rzecz odwolujacej kwote 60 zt tytulem zwrotu kosztéw zastepstiva
procesowego.

Sad I instancji ustalil, Zze we wniosku o wydanie pisemnej interpretacji przepiséw, zlozonym w dniu 25 lipca 2014r. w
trybie art. 10 ustawy o swobodzie dzialalno$ci gospodarczej, przedsiebiorca (...) Sp. z 0.0. w D. (dalej Wnioskodawca)
przedstawil, iz (...) Sp. z 0.0. w C. (dalej Spotka) dziala

na polskim rynku od 2002r. i zgodnie z przepisami prawa odprowadza skladki

na ubezpieczenia spoleczne, w tym ubezpieczenie wypadkowe. Na dzien 1 pazdziernika 2014r. planowane jest ustanie
bytu prawnego Spo6tki w wyniku jej polaczenia

z Wnioskodawca w trybie art. 492 § 1 pkt 1 k.s.h.

Przed planowanym polaczeniem Wnioskodawca zamierza utworzy¢ Oddzial

w rozumieniu art. 5 pkt 4 ustawy z dnia 2 lipca 2004r. o swobodzie dzialalnoéci gospodarczej. Na skutek polaczenia
Spolki, Wnioskodawca wstapi we wszelkie jej prawa i obowigzki

oraz przejmie jej caly majatek, ktorego cze$c zostanie alokowana do Oddzialu. W ramach Oddzialu Wnioskodawca
bedzie prowadzil dzialalno$é w tym samym zakresie i w takich samych warunkach, w jakich prowadzona jest obecnie
dzialalno$¢ Spolki oraz bedzie jej nastepca prawnym w rozumieniu art. 494 § 1 k.s.h. Przedmiot dzialalnoSci Spotki

i Wnioskodawcy dzialajacego w ramach Oddziatlu, okre§lony wedtug numeréw PKD, bedzie taki sam. Po polaczeniu
Spolki i Wnioskodawcy oraz przejeciu majatku Spotki przez Oddzial, Spoélka zostanie wykreslona z KRS i przestanie
istnie¢. Przed dokonaniem polaczenia Oddzial, jako oddzielny pracodawca w rozumieniu przepiséw Kodeksu pracy,
nie bedzie zatrudnial w Polsce pracownikéw, ani nie bedzie platnikiem sktadek na ubezpieczenia spoleczne z innych
tytulow.

Z chwilg przejscia zakladu pracy ze Spo6tki na Oddzial, cze$c spoérod

387 pracownikdéw Spotki wedlug informacji na dzien 31 maja 2014r. przejdzie w trybie

art. 23" k.p. do Oddzialu, ktéry zostanie odrebnym pracodawcg i platnikiem sktadek

na ubezpieczenia spoleczne za przejetych pracownikow. Czeé¢ pracownikow przejdzie natomiast do Wnioskodawcy.
Po polaczeniu Wnioskodawca w ramach Oddzialu bedzie wylacznie kontynuowal dzialalno$é Spolki, tj. prowadzil
dzialalno$¢ tego samego rodzaju,

w tym samym zakresie i w tych samych warunkach, jak Spétka, przy uzyciu majatku przejetego od Spolki oraz przy
pomocy pracownikéow, ktorzy przejda w trybie art. 23" k.p.

do Oddzialu. Nie zmienig sie tym samym ich warunki pracy, a w szczegélnoéci nie zmieni sie ryzyko wystapienia
wypadkow przy pracy. Nie ulegnie zatem zmianie kategoria ryzyka,

o ktérej mowa w art. 31 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkéw przy pracy



i choréb zawodowych, majaca wplyw na wysoko$¢ wskaznika korygujacego, poniewaz faktyczne okolicznoéci
$wiadczenia pracy przez pracownikdw pozostang bez zmian - beda one takie same, jak przed przejSciem zakladu pracy
i pracownikow Spotki do Oddziatu.

W zwigzku z tym, Wnioskodawca stangl na stanowisku, ze Oddzial powinien oplacaé¢ skladke na ubezpieczenie
wypadkowe od wynagrodzen pracownikdéw w wysoko$ci stosowanej przez Spolke bezposérednio przed polaczeniem,
z uwagi na to, ze Oddzial, jako nastepca prawny i kontynuator dzialalno$ci Spélki, wstapi na podstawie art. 93 § 2
w zwigzku z art. 93 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa w zwigzku z art. 31 ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych we wszelkie prawa i obowiazki Spolki, jako poprzedniego
platnika, zwigzane ze skladka na ubezpieczenie wypadkowe, w tym w szczegdlnosci w uprawnienia do stosowania
stopy procentowej

skladki na ubezpieczenie wypadkowe wynikajacej z wysokoSci wskaznika korygujacego

w ubezpieczeniu wypadkowym, ktora wynosila 1,56 %.

W ocenie Wnioskodawcy, dzialajac poprzez Oddzial, wejdzie on w prawa i obowigzki Spotki jako platnika skladek na
ubezpieczenie wypadkowe, w tym w szczegbdlnoSci w prawa

i obowiazki Spolki dotyczace ustalania stopy procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe, za czym przemawiaja
nastepujace okolicznosci:

- Wnioskodaweca dzialajacy poprzez Oddzial stanie sie kontynuatorem dzialalno$ci Spotki, w tym w szczego6lnoSci jego
Oddzial przejmie pracownikéw Spotki

w trybie art. 23" k.p. i stanie sie platnikiem skladek na ubezpieczenie wypadkowe

tych pracownikoéw, a takze utrzyma zatrudnienie na poziomie poréwnywalnym

do zatrudnienia w Spolce na koniec maja 2014r.;

- w zwiazku tym, ze Wnioskodawca dzialajagcy w ramach Oddzialu stanie sie nastepca Spolki i bedzie prowadzil
dzialalno$é tego samego rodzaju, w tym samym zakresie

iw tych samych warunkach, nie zmienia sie czynniki wplywajace na ocene ryzyka wypadkowego w Oddziale. Czynniki
te beda bowiem identyczne, jak czynniki istniejace w Spolce.

Z tych przyczyn, Oddzial jako odrebny pracodawca i platnik skladek powinien korzysta¢ z nabytego przez Spotke
uprawnienia do ustalenia wysokoSci stopy procentowej skltadki na ubezpieczenie wypadkowe wynikajacej ze
wskaznika korygujacego

w ubezpieczeniu wypadkowym.

W tym stanie faktycznym organ rentowy wydal zaskarzona decyzje i uznat
za nieprawidlowe stanowisko Wnioskodawcy.

Sad Okregowy uznal odwolanie za zasadne. Powolujac sie na przepis art. 10 ust. 1 ustawy o swobodzie dziatalno$ci
gospodarczej (tekst jednolity: Dz. U. z 2013r., poz. 679

z p6zn. zm.) iart. 10 ust. 5 tej ustawy w zwigzku z art. 83d ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen
spotecznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2015r., poz. 121

z pozn. zm.), zwanej dalej ustawa systemowa wskazal, ze odwolujacy jako przedsiebiorca byl uprawniony do
wystapienia do organu rentowego z wnioskiem o wydanie pisemnej interpretacji w zakresie objetym sporem.

Z przedstawionego przez Wnioskodawce stanu faktycznego wynikato, iz dojdzie

do sukcesji uniwersalnej - przejécia w drodze jednej czynnoSci prawnej i z mocy samego prawa ogdtu praw i
obowiazkow spolki przejmowanej na spotke przejmujaca. Stanowi ona jedna z podstawowych przyczyn polaczenia.
Podstawe prawng sukcesji stanowi art. 494

§ 1 k.s.h., zgodnie z ktérym spotka przejmujaca wstepuje z dniem polaczenia we wszystkie prawa i obowiazki spotki
przejmowanej i ma woéwczas miejsce sukcesja uniwersalna.



Po myéli art. 494 § 2 k.s.h., na spolke przejmujaca przechodza woéwcezas w szczegolnoSci zezwolenia, koncesje oraz ulgi
przyznane spolce przejmowanej chyba, ze ustawa lub decyzja o ich udzieleniu stanowi inaczej.

Zdaniem Sadu Okregowego - jak wynika ze stanowiska Wnioskodawcy - na skutek planowanego polaczenia wstapi on
w przyszlosci we wszelkie prawa i obowigzki Spo6tki

i przejmie jej caly majatek, ktorego czesé zostanie alokowana do jego Oddziatu. W ramach Oddzialu Wnioskodawca
bedzie prowadzit dzialalno$¢ w tym samym zakresie i w takich samych warunkach, w jakich prowadzona jest obecnie
dzialalno$¢ Spolki i bedzie jej nastepca prawnym w rozumieniu art. 494 § 1 k.s.h. Przedmiot dzialalnoSci Spoélki i
Whnioskodawcy dzialajacego w ramach Oddziatu, okreslony wedlug PKD, roéwniez bedzie taki sam.

Po polgczeniu Spdlki i Wnioskodawcy i przejeciu majatku Spélki zostanie ona wykreslona

z rejestru i przestanie istniec.

Skoro zatem Wnioskodawca, jako spolka przejmujaca, wstapi z dniem polgczenia

we wszystkie prawa i obowiazki Spétki przejmowanej, to z dniem polgczenia dojdzie

do sukcesji uniwersalnej. Stosownie do art. 93 § 2 pkt 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa (tekst
jednolity: Dz. U. z 2012r., poz. 749 z p6zn. zm.) w zwigzku

z art. 31 ustawy systemowej, obejmie ona takze zobowigzania publicznoprawne.

Sad Okregowy wskazal, iz ustawa z dnia z dnia 30 paZdziernika 2002r.

o0 ubezpieczeniu spolecznym z tytutu wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych

(tekst jednolity: Dz. U. z 2009r. Nr 167, poz. 1322 z pdzn. zm.), zwana dalej

ustawa wypadkowa, przewiduje dwa sposoby ustalenia wysokos$ci stopy procentowej

skladki na ubezpieczenie wypadkowe platnikow zatrudniajacych co najmniej 10 os6b

oraz podlegajacych wpisowi do rejestru REGON. Zgodnie z art. 28 ust. 2 w zwigzku z art. 31 ust. 6 ustawy wypadkowej,
ustala ja ZUS na podstawie przedlozonej przez ptatnika informacji ZUS IWA skladanej corocznie za trzy kolejne
lata kalendarzowe lub zgodnie z art. 33 ust. 1 tej ustawy, wysoko$¢ tej stopy samodzielnie ustala platnik. Drugi z
wymienionych przepisow ma zastosowanie do nowych pracodawcoéw i platnikéw skladek, ktérzy dokonuja zgloszenia
do ubezpieczen spolecznych w zwigzku z powstaniem tytutu do tych ubezpieczen.

Sad I instancji zauwazyl, iz przepisy ustawy wypadkowej i systemowe;j

nie rozstrzygaja jednak kwestii praw i obowiazkéw platnika wynikajacych z nastepstwa prawnego powstalego w drodze
sukcesji generalnej. Odestanie z art. 31 ustawy systemowej nakazuje tymczasem odpowiednie stosowanie przepisow
Ordynacji podatkowej w zakresie naleznosci z tytutu sktadek na ubezpieczenie spoleczne. Zgodnie z treScia art. 93 §
1 pkt 1 Ordynacji podatkowej, osoba prawna zawigzana w wyniku laczenia sie oséb prawnych wstepuje we wszelkie
przewidziane w przepisach prawa podatkowego prawa i obowiazki kazdej z laczacych spoétek. W mysl art. 93 § 2 tej
ustawy przepis § 1 stosuje sie odpowiednio do osoby prawnej laczacej sie przez przejecie innej osoby prawne;j.

Jak podkreslit Sad Okregowy, naleznosci z tytulu skladek na ubezpieczenie spoleczne obejmuja wysoko$¢ stopy
procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe, albowiem prawo do zaplaty sktadki w obnizonej wysokoSci jest
takim samym rodzajowo prawem,

jak prawo do ulgi podatkowej. Kwalifikuje sie zatem do prawa majgtkowego w rozumieniu prawa podatkowego i w
my$l art. 93 § 11 2 Ordynacji podatkowej podlega przejeciu

przez spotke przejmujaca. Sukcesja w zakresie naleznosci z tytulu sktadek ma charakter generalny i w przypadku osoby
prawnej powstaje w wyniku jej przeksztalcenia (tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 maja 2010r., I UK 8/10; OSNP
2011 nr 21-22, poz. 279).

Stad tez bezzasadny jest zarzut organu rentowego, ze naleznoS$ci z tytulu sktadek nie obejmuja wysoko$ci stopy
procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe.

Jak wynika z wniosku odwolujacego, Oddzial wyodrebniony w jego strukturze organizacyjnej nie bedzie mial
osobowos$ci prawne;j. Z chwilg przejecia cze$ci majatku

i czeSci pracownikow Spolki w trybie art. 23V k.p., stanie sie odrebnym pracodawca



w rozumieniu przepiséw k.p. i odrebnym platnikiem skladek na ubezpieczenia spoleczne przejetych pracownikow,
ktorych zglosi wowcezas do ubezpieczenia. Profil dzialalnosci Spotki i Oddzialu nie ulegnie przy tym zmianie.
Whnioskodawca w ramach Oddzialu prowadzit bowiem bedzie dzialalno$¢ w tym samym zakresie i w takich samych
warunkach, w jakich prowadzona jest obecnie dzialalno§¢ Spoltki. Przedmiot dzialalnosci Spotki i Wnioskodawcey
dzialajacego w ramach tego Oddzialu, okre$lony wedlug PKD, réwniez bedzie taki sam.

Tym samym, Wnioskodawca jako spotka przejmujaca, a przez nig Oddzial, bedzie platnikiem skladek i kontynuatorem
dzialalnoSci przejetej Spoiki.

Sad I instancji podkreslil, iz w zwiazku z przeksztalceniem organizacyjno-prawnym nie ulegng zmianie okolicznoéci
zwigzane z ocena ryzyka wypadkowego w Oddziale zatrudniajacym pracownikow, ktorych dotycza skladki. Po stronie
Oddzialu nie dojdzie bowiem do zwiekszenia liczby 0s6b ubezpieczonych (art. 28 ustawy wypadkowej), Oddzial nie
zostanie zaliczony do innej grupy dzialalnosci PKD ujetej w rejestrze REGON

i nie zmienig sie kategorie ryzyk wypadkowych uzaleznione od wskaznikéw czestoSci zdarzen lub zagrozen
wypadkowych, w tym ich skutkéw (art. 30 tej ustawy), ktore usprawiedliwialyby podwyzszenie dotychczasowej stopy
procentowej sktadki

na ubezpieczenie wypadkowe z tytutu zwiekszonego ryzyka wystapienia zdarzen

lub zagrozen wypadkowych (art. 33 tej ustawy). Stad tez nalezy podzieli¢ stanowisko Wnioskodawcy, ze jego Odzial
w C. nabedzie prawo do stosowania sktadki

na ubezpieczenie wypadkowe w wysoko$ci, w jakiej przed przejeciem skladki placila Spotka, poniewaz Wnioskodaweca,
jako osoba prawna na mocy art. 93 Ordynacji podatkowej, nabedzie wszystkie uprawnienia przejetej Spolki.

W ocenie Sadu Okregowego, z faktu wyodrebnienia w strukturze Wnioskodawcy Oddziatu, ktéry bedzie samodzielnym
i niezaleznym od Wnioskodawcy platnikiem sktadek

na ubezpieczenie wypadkowe i niejako nastepca przejetej Spotki w zakresie prawa pracy

iwykonywanej dzialalno$ci, nie mozna wyprowadzi¢ wniosku, ze Oddzial nie moze stosowac sktadki na ubezpieczenie
wypadkowe w wysokoSci placonej do dnia przejecia przez przejeta Spotke. Utworzenie Oddzialu - samodzielnego
platnika sktadek na ubezpieczenie wypadkowe nie moze pozbawi¢ Wnioskodawcy uprawnien, jakie ustawa wigze z
przejeciem spolek wynikajacych z art. 93 Ordynacji podatkowej. To wlasnie Oddziat zostanie bowiem utworzony na
majatku przejmowanej Spolki i prowadzil bedzie te sama dzialalnosé,

co Spoélka, na bazie ktorej powstanie. Niezasadne jest wiec twierdzenie, ze Odzial ten

nie moze naby¢ poérednio przez spotke macierzysta Wnioskodawcy uprawnien w zakresie wysokoSci skladki na
ubezpieczenie wypadkowe. Oddzial ma zatem prawo do oplacania skladki na ubezpieczenie wypadkowe w wysokoéci
uprzednio stosowanej przez poprzedniego platnika.

Z tych przyczyn, Sad I instancji uznat za prawidlowe stanowisko Wnioskodawcy zajete we wniosku z dnia 25 lipca

2014r. i z mocy art.477'% § 2 k.p.c. orzekl, jak w sentencji.
Apelacje od tego wyroku wniést organ rentowy.

Apelujacy domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku i oddalenia odwolania

oraz zasadzenia kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych ewentualnie uchylenia zaskarzonego
wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi

I instancji. Apelujacy zarzucil mu naruszenie przepiséw prawa materialnego:

- art. 93 § 2 pkt 2 ustawy Ordynacja podatkowa z dnia 29 sierpnia 1997r. w zwigzku

z art. 31 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spotecznych, poprzez przyjecie sukeesji w
zakresie oplacania skladki na ubezpieczenie wypadkowe przez wnioskodawce w sytuacji indywidualnego ustalania
skladki i jej zroznicowania

w zalezno$ci od czynnikoéw ocenionych odrebnie dla kazdego platnika, co z istoty

nie moze podlegac sukcesji;



- art. 24 ust. 2 ustawy systemowej, zgodnie z ktérym nalezno$ciami z tytulu sktadek sa: sktadki, odsetki za zwloke,
koszty egzekucyjne, koszty upomnienia i dodatkowa oplata;

- art. 27 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkoéw przy pracy i choréb
zawodowych, zgodnie z ktérym stope procentowa skladki na ubezpieczenie wypadkowe ustala sie na rok skladkowy;

- art. 28, art. 29, art. 301 art. 33 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytutu wypadkéw
przy pracy i choréb zawodowych oraz § 2, § 3, § 4,

§ 5,8 6,8 718§ 8 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia

29 listopada 2002r. w sprawie zr6znicowania stopy procentowej skladki

na ubezpieczenie spoleczne z tytulu wypadkéw przy pracy i chordb zawodowych

w zalezno$ci od zagrozen zawodowych i ich skutkéw (tekst jednolity: Dz. U. z 2013r., poz. 878), okreslajacych zasady
ustalania stopy procentowej sktadek na ubezpieczenie wypadkowe, poprzez ich nieuwzglednienie.

W ocenie apelujacego, ,odpowiednie stosowanie” do naleznosci z tytulu sktadek przepisu art. 93a § 4 Ordynacji
podatkowej, o jakim mowa w art. 31 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, nakazuje uwzglednienie ro6znic
miedzy instytucjami, do ktérych nalezy przepis odsylajacy i odsylany. W przypadku oceny mozliwosci nabycia przez
spolke przejmujaca prawa do oplacania skladki na ubezpieczenie wypadkowe w wysoko$ci ustalonej dla spotki
przejmowanej niemozliwe jest automatyczne stosowanie tych regul ze wzgledu

na odrebne szczegélowe uregulowanie zasad ustalania wysokosci skladki dla kazdego

z platnikow. Przepisy ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002r. o ubezpieczeniu spolecznym

z tytulu wypadkow przy pracy i chorob zawodowych nie zawieraja regulacji szczegblnych dopuszczajacych mozliwoéc
sukcesji wysoko$ci stopy procentowej skladki pomiedzy platnikami skladek w przypadku przejecia innego platnika.
Oznacza to, iz w kwestii obowigzujacej platnika wysokosci stopy procentowej skladki w danym roku skladkowym
rozstrzygajaca jest norma zawarta w art. 27 tej ustawy, ktory przewiduje, iz stope procentowa skladki na ubezpieczenie
wypadkowe ustala sie na rok skladkowy.

Ponadto, zdaniem apelujacego, przepis art. 93 § 2 pkt 2 ustawy Ordynacja podatkowa w zwigzku z art. 31 ustawy o
systemie ubezpieczenn spolecznych przewiduje odpowiednie stosowanie przepiséw Ordynacji podatkowej jedynie w
zakresie naleznoéci z tytulu skladek. Z mocy art. 24 ust. 2 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, naleznoSciami
s3 jedynie: sktadki, odsetki za zwloke, koszty egzekucyjne, koszty upomnienia i dodatkowa optata. Wysoko$¢ stopy
procentowej na ubezpieczenie wypadkowe, ktéra ma bezposredni

wplyw na wysoko$¢ naleznoéci z tytulu skladek, sama w sobie nie jest nalezno$cia z tytulu skladek na ubezpieczenia
spoteczne. Nie moze wiec by¢ postrzegana, jako zobowiazanie,

czy uprawnienie, ktore przechodziloby na nastepce prawnego. Brak zatem podstaw

do stosowania w zakresie naleznosci z tytutu skladek definicji rozszerzajacej, obejmujacej réwniez wysokos¢ stopy
procentowej skladki.

Apelujacy podkreslil, iz wysoko$é stopy procentowej skiadki jest ustalana na zasadach okre$lonych powolang
ustawg dla wszystkich podmiotéw posiadajacych status platnika skladek w rozumieniu ustawy systemowej. W
przypadku nowo zglaszanych platnikéw, liczbe ubezpieczonych oraz grupe dzialalnosci, od ktorych zalezy wysokoéc
obowiazujacej ich stopy procentowej ustala sie¢ w oparciu o stan z miesiaca, w ktérym platnik zostal zgloszony

do organu rentowego. Tym samym, dla kazdego nowo zglaszanego platnika skladek powinna by¢ osobno ustalona
wysoko$¢ obowigzujacej go stopy procentowej skladki.

W odpowiedzi na apelacje odwolujacy wniost o jej oddalenie i zasadzenie od organu rentowego na jego rzecz zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwotawcezym.

Odwolujacy podniosl, iz prawo do oplacania przez jego Oddzial sktadki
na ubezpieczenie wypadkowe podlega przejeciu przez spotke przejmujaca z mocy art. 93
§ 11 2 Ordynacji podatkowej w zwigzku z art. 31 ustawy systemowej. Zauwazyl,



ze powolywane przez organ rentowy regulacje nie odnoszg sie do tego zagadnienia, a przyjeta przez niego koncepcja
pozostaje w sprzeczno$ci z dotyczacym go jednolitym orzecznictwem sagdowym.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad odwolawczy uznaje za wlasne ustalenia poczynione przez Sad I instancji i w pelni podziela dokonang na ich
podstawie ocene prawng zasadnoSci odwolania wnioskodawcy.

Podstawe prawng statuujaca obowigzek dokonania przez organ rentowy wnioskowanej interpretacji stanowi
prawidlowo powolany przez Sad I instancji przepis art. 10 ust. 1

ustawy o swobodzie dzialalno$ci gospodarczej (tekst jednolity: Dz. U. z 2013r.,

poz. 679 z p6zn. zm.), zgodnie z ktérym przedsiebiorca moze zlozy¢ do wlasciwego organu administracji publicznej
wniosek o wydanie pisemnej interpretacji co do zakresu i sposobu zastosowania przepisow, z ktérych wynika
obowiazek $wiadczenia przez przedsiebiorce sktadek na ubezpieczenia spoleczne w jego indywidualnej sprawie. Z
mocy art. 10 ust. 2

tej ustawy, wniosek o wydanie interpretacji moze dotyczy¢ tez zdarzen przyszlych. Organ rentowy zajal merytoryczne
stanowisko w niniejszej sprawie, uznajac za dopuszczalne wystagpienie do niego przez odwolujacego przedsiebiorce z
wnioskiem o wydanie pisemnej interpretacji co do wysokosci stopy procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe,
jaka miala w przyszlo$ci obowiazywa¢ w Oddziale odwolujacego. W tej sytuacji, zakres rozpoznania i orzeczenia w
sprawie z zakresu ubezpieczen spolecznych zostal wyznaczony przedmiotem zaskarzonej decyzji (tak wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 1 wrze$nia 2010r.,

III UK 15/10, LEX nr 667499), cho¢ mozna mie¢ uzasadnione watpliwos$ci co do celowosci wydania interpretacji co do
zakresu i sposobu zastosowania przepisow, z ktdrych nie wynika obowiazek §wiadczenia przez przedsiebiorce skladek
na ubezpieczenia spoleczne w jego sprawie, lecz w sprawie jego Oddziatu, ktéry nie majac osobowoS$ci prawnej, nie
ma statusu przedsiebiorcy w rozumieniu art. 4 ust. 1 powolanej ustawy. Wydanie mimo tego decyzji interpretacyjnej
zakre$lilo tymczasem zakres niniejszego postepowania.

Istote sporu stanowi mozliwo$¢ przejecia przez Oddzial odwolujacego uprawnienia
do oplacania skladki na ubezpieczenie wypadkowe z uwzglednieniem stopy procentowej obowigzujacej w przejetej
przez odwolujacego spotce.

Zgodnie z przedstawionym we wniosku stanowiskiem odwolujacego, spotka (...) miala zostac przez niego przejeta po
dokonaniu polaczenia w trybie art. 492 § 1 pkt 1 k.s.h. Jak slusznie akcentowal Sad I instancji, na skutek tego mialo
doj$¢ do sukceesji generalnej

w mys$l art. 494 § 1 k.s.h., ktdéry stanowi o przejeciu przez spotke przejmujaca wszystkich praw i obowigzkow spotki
przejmowanej. Na zasadzie art. 494 § 2 k.s.h., z dniem polaczenia na spolke przejmujaca mialy przej$é ulgi przyznane
spolce przejmowane;j.

Nie mozna odmoéwic stusznoéci stanowisku Sagdu Okregowego, zgodnie z ktdrym posréd uprawnien, jakie przej$é mialy
na odwolujacego z przejmowanej spolki, jest takze uprawnienie do ustalenia obowigzujacej u niej stopy procentowe;j
skladki na ubezpieczenie wypadkowe. Wynika to wprost z przepisu art. 93 § 2 pkt 2 ustawy Ordynacja podatkowa

w zwigzku z art. 93 § 1 tej ustawy, stosowanych odpowiednio z mocy art. 31 ustawy z dnia

13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spotecznych (tekst jednolity: Dz. U z 2015r., poz. 121 z p6Zzn. zm.),
zwanej dalej ustawg systemowa. Ostatni z powolanych przepiséw nakazuje stosowaé¢ odpowiednio do naleznosci z
tytulu sktadek przepis art. 93 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa (tekst jednolity: Dz. U. z 2012r.,
poz. 749

z pbdzn. zm.). Nie budzi watpliwoéci fakt, iz na pojecie tych naleznoSci skladaja sie wszelkie elementy majace wplyw na
ich wysoko$¢, w tym takze wysoko$c¢ stopy procentowej sktadki na ubezpieczenie wypadkowe, wskaznik korygujacy
i kategoria ryzyka. Gdyby uznac



za sluszne zaloZenia apelujacego o braku mozliwoéci takiego rozumienia odpowiedniego stosowania tej regulacji,
wowczas powolana norma bylaby zbedna i nie mialaby zastosowania w praktyce.

Prawidlowo$¢ wysnucia przez Sad I instancji takiego wniosku potwierdza jednolite orzecznictwo sagdowe. W wyroku
z dnia 20 marca 2009r. (Il UK 292/08) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze polaczenie spélek handlowych przez przejecie
spotki zobowiazanej

do oplacania skladki w innej wysoko$ci, niz spétka przejmujaca, powoduje dla nowego podmiotu mozliwosé wyliczenia
skladki na ubezpieczenie wypadkowe w wysoko$ci ustalonej dla spolki przejmowanej. Jezeli wysoko$¢ skladki jest
nizsza od naleznej od sp6iki,

to powstaje niesprzeczna z zasadami wspdlzycia spolecznego i przewidziana przez prawo korzy$¢ wynikajaca z
polaczenia spolek. Znalazlo to potwierdzenie takze w wyrokach Sadu Najwyzszego z 18 kwietnia 2012r., I UK 151/11
iz 25 maja 2010r., I UK 8/10/, w ktérych wskazano, iz osoba prawna powstala w wyniku polaczenia przez przejecie,
zachowuje prawo do oplacania skladek na ubezpieczenie wypadkowe wedlug stopy procentowej obowigzujacej
podmiot, ktéry prowadzil zaktad pracy przed przeksztalceniem. Kontestowania co do zasady przez apelujacego
powyzszych wnioskéw nie sposéb uznaé za uzasadnione.

Jak trafnie podkreslit Sad Okregowy, w niniejszym przypadku zasady sukcesji generalnej nalezy odnie$¢ do Oddzialu
odwolujacego, ktory po dokonaniu polaczenia

i przejecia majatku spoltki (...), mial takze przejaé jej pracownikéw w trybie art. 23" k.p. Oddzial ten, jako
nieposiadajaca osobowos$ci prawnej jednostka organizacyjna zatrudniajaca pracownikéw, bedzie ich pracodawca w
rozumieniu art. 3 k.p., a tym samym, platnikiem skladek na ich ubezpieczenia spoleczne w rozumieniu art. 4 pkt 2a
ustawy systemowej.

Stad, Oddzial ten, jako odrebny platnik, bedzie uprawniony do korzystania z dobrodziejstwa sukcesji generalnej w
zakresie skltadki wypadkowej obowigzujacej u jego poprzednika prawnego.

Whbrew zarzutom apelujacego, Sad Okregowy nie dopuscil sie zarzucanego

mu naruszenia przepiséw ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002r. o ubezpieczeniu spotecznym

z tytulu wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych (tekst jednolity: Dz. U. z 2015r.,

poz. 1242 z p6zn. zm.), zwanej dalej ustawa wypadkowa. W myél art. 27 tej ustawy,

dla przejmowanej spotki ustalono na rok sktadkowy stope procentowa skladki

na ubezpieczenie wypadkowe, wynoszaca 1,56%. Obliczono ja na podstawie powolanego przez organ rentowy art.
28 ust. 2 w zwigzku z art. 33 ust. 1 ustawy wypadkowej na takich zasadach, jak obowigzujgce platnika skladek
zglaszajacego do ubezpieczenia wypadkowego co najmniej 10 ubezpieczonych, ktéremu Zaklad nie ustalil kategorii
ryzyka z uwagi

na brak obowigzku przekazywania informacji ZUS IWA przez trzy kolejne, ostatnie lata kalendarzowe. Wynosila ona
tyle, co stopa procentowa okre$lona dla grupy dzialalnosci,

do ktorej nalezy.

Nie sposob zgodzi¢ sie z argumentacja apelujacego opowiadajacego sie

za bezwzglednym obowigzkiem indywidualnego ustalenia dla Oddzialu odwotujacego,

jako nowego platnika skladek, nowej stopy procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe. Zasada ta ma
pelne zastosowanie do tworzonych calkiem na nowo platnikéw, ktorym Oddzial odwotujacego, jako kontynuator
dzialalnoSci spolki (...), nie bedzie. Przeciwny wniosek organu rentowego wynika z bezzasadnego podwazania
przejecia przez Oddzial odwolujacego uprawnien przejmowanej spotki w zakresie ubezpieczenia wypadkowego,
wynikajacego z sukcesji generalne;j.

Racje ma Sad I instancji akcentujac przy tym fakt, iz odwolujacy w ramach Oddziatlu bedzie prowadzit dokladnie taka
sama dzialalno$¢ zgodnie z oznaczeniem PKD, jak ta,

jaka prowadzona byla przez spolke (...): w tym samym miejscu i zakresie, na takich samych warunkach, przy uzyciu
przejetego od niej majatku i przy pomocy przejetych pracownikéw. Poniewaz ich warunki pracy po przejeciu nie ulegna
zadnej zmianie, przeto



nie zmieni sie ryzyko wystapienia wypadkéw przy pracy. Zgodnie z przyjetym we wniosku zalozeniem, nie ulegna
zmianie wymienione w art. 31 ustawy wypadkowej czynniki majace wplyw na wysoko$¢é stopy procentowej sktadki
na ubezpieczenie wypadkowe w postaci kategorii ryzyka, rodzaju dzialalno$ci wedlug PKD i liczby ubezpieczonych
zglaszanych

do ubezpieczenia nie mniejszej, niz 10 pracownikow. W tej sytuacji, nie ma zatem zadnego ratio legis do przyjecia u
takiego nowego platnika skladek innej stopy procentowej skladki

na ubezpieczenie wypadkowe, niz obowiazujaca u jego poprzednika prawnego. Taki wniosek wynika tez z wyroku Sadu
Najwyzszego z 18 kwietnia 2012r., I UK 358/11, w ktérym wskazano, ze osoba prawna powstala w wyniku polaczenia
przez przejecie zachowuje prawo do oplacania skladek na ubezpieczenie wypadkowe wedlug stopy procentowej
obowiazujacej osobe, ktora prowadzila zaklad pracy przed przeksztalceniem, jezeli nie ustalono zmiany okolicznosci,
o ktérych mowa w art. 28, art. 29 i art. 30 ustawy wypadkowej. Skoro

w niniejszej sprawie takiej zmiany okoliczno$ci nie ustalono, przeto trafnie Sad Okregowy przyjal, iz stopa procentowa
skladki na ubezpieczenie wypadkowe pracownikow Oddzialu odwolujacego winna by¢ taka, jak stopa procentowa w
przejmowanej spolce. Stusznosé takiego stanowiska potwierdzil tez Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 13 marca
2013r AUa 1057/12, Lex nr 1305976, wskazujac, iz oddzialy sp6tki majg prawo do oplacania skladki na ubezpieczenie
wypadkowe w wysokoS$ci uprzednio stosowanej przez poprzedniego platnika.

Majac powyzsze na uwadze, z mocy art. 385 k.p.c. nalezalo oddali¢ apelacje organu rentowego, jako bezzasadna.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zwigzku

z § 12 ust. 1 pkt 21 § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia 2002r.

w sprawie oplat za czynno$ci radecow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu

(Dz. U. z 2013r., poz. 490 z p6zn. zm.) przy uwzglednieniu wskazanej przez apelujacego wartoSci przedmiotu
zaskarzenia wynoszacej 17.150 zh
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