Sygn. akt ITI AUa 302/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 kwietnia 2016 1.

Sad Apelacyjny w Katowicach 111 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w sktadzie:
Przewodniczacy SSA Marek Procek
Sedziowie SSA Jolanta Pietrzak
SSO del. Anna Petri (spr.)
Protokolant Beata Klosek

po rozpoznaniu w dniu 21 kwietnia 2016r. w Katowicach

sprawy z odwotlania M. D. (M. D. )

przeciwko Zakladowi Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial w Z.

o ustalenie kapitalu poczatkowego i wysoko$¢ emerytury

na skutek apelacji ubezpieczonego M. D.

od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Gliwicach
z dnia 2 wrze$nia 2014r. sygn. akt VIII U 2223/13

1. zmienia zaskarzony wyrok i poprzedzajacq go decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych
Oddzial w Z. z dnia 6 czerwca 2013 r. w ten sposob, ze ustala wysokosé¢ kapitalu poczagtkowego
ubezpieczonego M. D. na kwote 149.627,28 zl (sto czterdziesci dziewieé tysiecy szeséset dwadziescia
siedem zlotych dwadzies$cia osiem groszy),

2. zmienia zaskarzony wyrok i poprzedzajacq go decyzje Zakladu ubezpieczen Spolecznych Oddzial
wZ. zdnia 17 czerwca 2013 r. w ten sposob, ze przyznaje ubezpieczonemu M. D. prawo do emerytury
wyliczonej przy zastosowaniu ustalonego wyzej kapitatu poczqtkowego poczqwszy od dnia 1 lutego
2013r.,

3. oddala apelacje w pozostalym zakresie,

4. zasqgdza od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. na rzecz ubezpieczonego M. D. kwote
390 zl (trzysta dziewiecdziesiqt zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego za obie
instancje.

/-/ SSA J. Pietrzak /-/ SSA M. Procek /-/ SSO del. A. Petri



Sedzia Przewodniczacy Sedzia

UZASADNIENIE

Ubezpieczony M. D. wniost odwolania od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. z dnia 6 czerwca
2013r. przeliczajacej kapital poczatkowy

i ustalajacej jego warto$¢ na dzien 1 stycznia 1999r. na kwote 106.824,08 z} oraz od decyzji

z dnia 17 czerwca 2013r. przeliczajacej jego emeryture od 1 lutego 2013r. do kwoty

1.690,05 zl. Ubezpieczony domagal sie zmiany zaskarzonych decyzji i ustalenia wysokosci kapitalu poczatkowego i
emerytury przy uwzglednieniu jego faktycznych zarobkéw z okresu pracy w Kopalni (...) w Z. od 13 czerwca 1969r.
do 31 sierpnia 1976r. oraz zasadzenia od organu rentowego na jego rzecz kosztéw zastepstwa procesowego.

W odpowiedzi na odwolania organ rentowy wnidst o ich oddalenie. Zarzucil,

iz z uwagi na nieprzedstawienie przez ubezpieczonego dowodéw mogacych
potwierdzi¢ wysoko$c¢ jego przychodow ze spornego okresu, konieczne bylo przyjecie
przy nim minimalnego wynagrodzenia.

Wyrokiem z dnia 2 wrzesnia 2014r. Sqd Okregowy w Gliwicach oddalil odwolania.

Sad I instancji wskazal, ze ubezpieczony urodzil sie dnia (...) Decyzja

z dnia 15 listopada 2005r. organ rentowy ustalil mu kapitat poczatkowy na dzien 1 stycznia 1999r. na kwote 99.124,52
z}. Do obliczenia podstawy jego wymiaru i obliczenia wskaznika wysoko$ci tej podstawy przyjeto przecietng podstawe
wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne z 20 lat kalendarzowych, wybranych z calego okresu ubezpieczenia,
czyli z lat 1978-1998. Wskaznik wysokos$ci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego wyniost 48,74 %.

Wobec nabycia przez ubezpieczonego prawa do emerytury od dnia 27 sierpnia 2012r., decyzja z dnia 3 sierpnia 2012r.
na podstawie art. 185 ustawy emerytalnej organ rentowy ponownie ustalil kapital poczatkowy na dzien 1 stycznia
19909r., ktdrego warto$¢ wyniosla 104.784,24 zl.

Nastepnie zaskarzong decyzja z 6 czerwca 2013r. organ rentowy przeliczyl wysokos§¢ kapitalu poczatkowego z
uwzglednieniem minimalnego wynagrodzenia ubezpieczonego

i ustalil jego warto$¢ na dzien 1 stycznia 1999r. na kwote 106.824,08 zl. Do obliczenia podstawy wymiaru kapitalu
poczatkowego oraz obliczenia wskaznika wysokoéci tej podstawy przyjeto przecietna podstawe wymiaru skladek
na ubezpieczenie spoteczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia, tym razem z lat
1969-1998. Wskaznik wysokos$ci podstawy wymiaru kapitatu poczatkowego wynioslt 50,65 %.

Kolejng decyzja z dnia 4 wrze$nia 2013r. organ rentowy odmoéwil ponownego ustalenia wartoséci kapitalu
poczatkowego, poniewaz przeliczenie podstawy wymiaru

z uwzglednieniem kwot minimalnego wynagrodzenia za okresy zatrudnienia od 7 wrze$nia 1976r. do 31 grudnia 1977r.
oraz od 1 stycznia 1979r. do 31 lipca 1979r. pozostaje

bez wplywu na zmiane wysokosci kapitalu poczatkowego, a zatem, pozostala ona bez zmian, jako najkorzystniejszy
wariant. Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego wynosil nadal 50,65 %.

Natomiast decyzja z 27 sierpnia 2012r. organ rentowy przyznal ubezpieczonemu prawo do emerytury od osiagniecia
tego dnia wieku emerytalnego. Wynosila ona 1.643,12 z} brutto. Przy wyliczaniu wysokos$ci §wiadczenia uwzgledniono
przecietng podstawe wymiaru skladek z 20 lat z calego okresu ubezpieczenia, tj. z lat 1978-2011. Wskaznik wysokosci
podstawy wymiaru §wiadczenia wyniost 60,69%.

Nastepnie zaskarzong decyzja z dnia 17 czerwca 2013r., po rozpatrzeniu wniosku ubezpieczonego z 22 lutego 2013r.,
przeliczono mu to $§wiadczenie, poczawszy od 1 lutego 2013r., tj. od miesigca, w ktéorym zgloszono wniosek. Po
waloryzacji od 1 marca 2013r. ubezpieczonemu przystuguje emerytura w kwocie 1.757,65 zl. Przy dokonywaniu
przeliczen w obydwu zaskarzonych decyzjach, dla spornego okresu przyjeto minimalne wynagrodzenie, zgodnie z art.



15 ust. 2a ustawy emerytalnej, poniewaz ubezpieczony nie przedstawil dowod6w potwierdzajacych, jakie mial wowczas
zarobki.

Sad Okregowy uznal, ze odwolania ubezpieczonego nie zasluguja na uwzglednienie. W aktach osobowych
ubezpieczonego brak bowiem bylo angazy okreSlajacych jego wynagrodzenie stawka godzinowg lub dniéwkowa, a
w zasobach archiwalnych nie bylo dokumentacji czasu pracy, na podstawie ktérej mozna takie dane sprawdzié¢ i
sporzadzi¢ stosowne zaswiadczenie.

W spornym okresie ubezpieczony pracowal pod ziemia w Kopalni (...) w Z., jako mlody fachowiec, §lusarz maszyn
iurzadzen gbrniczych

i §lusarz napraw maszyn gorniczych. Zaklad pracy nie mogt wyda¢ mu wykazu zarobkéw

za ten okres, poniewaz nie posiada juz dokumentacji zarobkowej z tych lat. Wspélpracownicy ubezpieczonego -
$wiadkowie A. S., J. S. (1) i J. S. (2) nie znali wysokosci zarobkéw ubezpieczonego.

Swiadek J. S. (2) byt zatrudniony w tej samej Kopalni od 7 maja 1959r.

do 29 sierpnia 1990r. na stanowisku §lusarza pod ziemia. Do ustalenia podstawy wymiaru jego emerytury przyjeto
wynagrodzenie, ktore stanowilo podstawe wymiaru skltadek z 3 lat kalendarzowych od 1 stycznia 1987r. do 31 grudnia
1989r. Swiadek J. S. (1)

byl zatrudniony w tej Kopalni od 21 lipca 1971r. do 31 grudnia 1995r. na stanowisku mlodszego $lusarza pod ziemia
oraz §lusarza pod ziemia. Do ustalenia podstawy wymiaru jego emerytury przyjeto wynagrodzenie, ktére stanowilo
podstawe wymiaru skladek

z 8 lat kalendarzowych od 1 stycznia 1983r. do 31 grudnia 1990r. Swiadek A. S.

byl zatrudniony w tej samej Kopalni od 1 lipca 1974r. do 19 czerwca 1976r. na stanowisku $lusarza maszyn i urzadzen
gbrniczych pod ziemia. Do obliczenia podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego i wskaznika wysoko$ci tej podstawy
przyjeto mu przecietna podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne z 10 kolejnych lat kalendarzowych

od 1 stycznia 1981r. do 31 grudnia 1990r.

Zdaniem Sadu Okregowego, nie bylo mozliwo$ci ustalenia wysoko$ci wynagrodzenia ubezpieczonego w spornym
okresie na podstawie powyzszych dowodow. Swiadkowie maja bowiem obliczona wysoko$é¢ swych §wiadczen z innego
okresu, niz sporny. Stad,

Sad I instancji nie dal im wiary w zakresie, w jakim zeznali, ze ubezpieczony osiagal wowczas wysokie zarobki. Nie
zostaly one bowiem w zaden sposéb sprecyzowane

i wykazane. Z tej przyczyny, z mocy art. 15 ust. 2a ustawy z dnia 17 grudnia 1998r.

o emeryturach i rentach w Funduszu Ubezpieczeni Spolecznych, organ rentowy prawidlowo przyjal wysoko$c
minimalnego wynagrodzenia ubezpieczonego za sporny okres zaréwno

przy ustaleniu wysokosci kapitatu poczatkowego, jak i emerytury.

Dlatego tez, z mocy art. 477 '4 § 1 k.p.c., Sad Okregowy oddalit odwolania.
Apelacje od tego wyroku wniést ubezpieczony.

Apelujacy domagal sie zmiany skarzonego wyroku, poprzez ponowne ustalenie warto$ci kapitalu poczatkowego i
przeliczenie podstawy emerytury z uwzglednieniem wynagrodzenia osigganego w gornictwie w spornym okresie,
ewentualnie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji
oraz zasadzenia od organu rentowego na jego rzecz kosztow postepowania za obie instancje. Apelujacy zarzucit
zaskarzonemu wyrokowi:

1. naruszenie prawa procesowego, a to art. 233 § 1 k.p.c., poprzez zaniechanie wszechstronnego rozwazenia materialu
dowodowego i oparcie orzeczenia



na wyselekcjonowanej jego czeéci i przekroczenia przez Sad granicy swobodnej oceny zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, co doprowadzilo do przyjecia przez Sad blednych ustalen i wydania wyroku nieodpowiadajacego
stanowi faktycznemu;

2. naruszenie prawa procesowego, a to art. 477'4 § 1 k.p.c., poprzez wydanie wyroku oddalajacego odwolania, podczas,
gdy z akt sprawy wynika, ze bylo to sprzeczne
z zebranym w sprawie materiatem dowodowym i doprowadzilo do powstania szkody po jego stronie;

3. naruszenie art. 15 ust. 2a ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, poprzez jego bledne zastosowanie w sytuacji, gdy material dowodowy, w tym
zeznania Swiadkow i apelujgcego wskazuja na to,

ze w spornym okresie otrzymywal on o wiele wieksze wynagrodzenie, niz minimalne;

4. naruszenie art. 1111 art. 15 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, poprzez ich niezastosowanie, podczas,

gdy z uwagi na zatrudnienie apelujacego w latach 1969-1976 w KWK (_..), zasadne bylo ponowne przeliczenie kapitatu
poczatkowego i emerytury

z zastosowaniem niniejszych przepisow;

5. sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z treScig zebranego materialu dowodowego, poprzez przyjecie, iz:

- odwolania ubezpieczonego nie zastluguja na uwzglednienie, podczas, gdy zebrany material dowodowy wskazywal na
ich zasadnosé;

- brak mozliwosci ustalenia dokladnego wynagrodzenia ubezpieczonego w spornym okresie winien doprowadzi¢
do zaliczenia na jego poczet okresu minimalnego wynagrodzenia, podczas, gdy charakter pracy i 6wczesne zarobki
wskazuja

na konieczno$¢ zastosowania do niego przelicznika dotyczacego uposazenia os6b pracujacych wtedy w goérnictwie.

Apelujacy wskazal, ze Sad Okregowy bez logicznych i spojnych powodéw odmodwit wiary zeznaniom $wiadkow w
zakresie, w jakim wskazywali na wysokie wynagrodzenie pobierane w latach 1969-1976 podczas pracy w KWK (...).
Fakt, ze wysoko$é¢

ich swiadczen jest obliczona z innych okres6w, niz sporny, w zaden sposo6b nie wplywa

na ocene ich wiarygodnoSci w zakresie wskazania na wysokie zarobki ubezpieczonego

w tym czasie. W sytuacji, gdy Sad nie mogl dokladnie ustali¢ ich wysoko$ci, winien przeliczy¢ wysoko$c §wiadczenia w
oparciu o przecietne wynagrodzenie w jednostce gospodarki uspolecznionej w tym czasie. Poniewaz tak sie nie stalo,
ponosi on wysokie koszty wadliwego ustawodawstwa, pozwalajacego na niszczenie dokumentow w tak krotkim czasie,
jak ma to miejsce w niniejszej sprawie. W sposob przez siebie niezawiniony,

zostal przez to pokrzywdzony.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja zasluguje na czeSciowe uwzglednienie, cho¢ z innych przyczyn, niz ujete
w zarzutach apelacyjnych.

Sformutowany przez ubezpieczonego zarzut naruszenia przez Sad I instancji przepisu art. 233 § 1 k.p.c. byl
uzasadniony. Zgodnie z jego brzmieniem, Sad ocenia wiarogodno$é¢

i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu.
Niewatpliwie z faktu, iz wysoko$¢ emerytury §wiadkéw jest obliczona

z innych okreséw ich zatrudnienia w KWK (...) w Z., niz sporny

dla ubezpieczonego okres od 13 czerwca 1969r. do 31 sierpnia 1976r., nie wynika,

iz ich zeznania, potwierdzajace wysokie zarobki ubezpieczonego w tym czasie,



sa niewiarygodne. Jedynie, z uwagi na ich ogdlnikowo$¢ i brak mozliwo$ci przyjecia na ich podstawie konkretnych
kwot potwierdzajacych wysoko$é przychodow ubezpieczonego
w tym czasie, sg one calkowicie nieprzydatne dla rozstrzygniecia. Nie sa jednak niewiarygodne.

Uwadze Sadu I instancji uszla tymczasem mozliwo$¢ odtworzenia wysoko$ci wynagrodzenia ubezpieczonego w
spornym okresie na podstawie jego akt osobowych.

Fakt, iz nie zachowaly sie w nich umowy o prace ubezpieczonego i listy plac, nie przekreslal mozliwosci ustalenia jego
zarobkow na podstawie innych zachowanych w nich dokumentéw. Nalezy do nich przede wszystkim karta obiegowa
przyjecia, w ktorej 11 czerwca 1969r. odnotowano wysoko$c¢ stawki dziennej jego wynagrodzenia w kwocie 94 zl. Kwote
te powtorzono nastepnie w karcie pracy ubezpieczonego przy dacie jego przyjecia 13 czerwca 1969r. Nastepnie, od 1
pazdziernika 19770r. wskazano dzienng stawke zaszeregowania ubezpieczonego wynoszaca 104 zl, a od 1 lutego 1974r.
- 136 zl. Ostatnia z tych kwot uwidoczniona jest rowniez na karcie z 31 sierpnia 1976r., opisujacej charakter pracy
ubezpieczonego (k. 48-51). Ustalone na tej podstawie wynagrodzenie ubezpieczonego

jest przy tym okolo trzykrotnie wyzsze, niz przyjete w zaskarzonych decyzjach

przez organ rentowy wynagrodzenie minimalne.

W oparciu o te dokumenty, w toku postepowania apelacyjnego, organ rentowy odtworzyl wysoko$¢ zarobkow
ubezpieczonego mnozac stawke dzienna wynagrodzenia

przez 25 dni roboczych w miesigcu (k. 93), a nastepnie wyliczyl wysoko$¢ jego kapitalu poczatkowego na kwote
149.627,28 zl, wyzsza, niz przyjeta w zaskarzonej decyzji,

na 106.824,08 zl. Uwzglednil przy tym wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru wynoszacy 88,88% (k. 120-124 i
137-139). Byl on zatem wyzszy od ustalonego w zaskarzonej decyzji

na 50,65%. Organ rentowy nie kwestionowal przy tym wysoko$ci zarobkéw ubezpieczonego ustalonych na podstawie
jego akt osobowych, a apelujacy nie podwazal wyliczen organu rentowego - nie zlozyt zarzutéw podwazajacych ich
prawidlowo$¢. Zastrzezenia organu rentowego sprowadzaly sie wylacznie do braku mozliwo$ci przyjecia ustalonych
w ten sposob przychodow ubezpieczonego za caly sporny okres, skoro brak list obecno$ci ubezpieczonego

i mozliwo$ci ustalenia, czy nie korzystal wowczas z urlopéw bezplatnych, badZz nie mial innych nieplatnych
nieobecnoéci. Jak wynika tymczasem z wyliczen zawartych w aktach emerytalnych ubezpieczonego (k. 35 verte),
przeliczajac zaskarzonymi decyzjami warto$¢ kapitatu poczatkowego ubezpieczonego i wysoko$c¢ jego emerytury, sam
organ rentowy zalozyl, iz takich nieobecnosci ubezpieczony nie mial i przyjal, iz za kazdy dzien

roboczy uzyskiwal on wynagrodzenie. Uwzglednil bowiem pelng wysoko$§¢ minimalnego wynagrodzenia za caly okres
sporny. Tym samym, nie pomniejszajac go w zadnym okresie, sam zalozyl, iz przez caly ten czas ubezpieczony
faktycznie realizowal obowigzki pracownicze w pelnym wymiarze czasu pracy bez zadnych przerw, co zresztg
potwierdza jego Swiadectwo pracy. W aktach osobowych ubezpieczonego brak przy tym dowodéw pozwalajacych na
wyciagniecie przeciwnych wnioskow.

W $wietle powyzszego, Sad odwolawczy nie podziela ustalen faktycznych dokonanych przez Sad I instancji,
wskazujacych na brak mozliwoSci odtworzenia jego zarobkdw, a pozostale ustalenia przyjmuje za wlasne, nie widzac
celowo$ci ponownego przytaczania ich.

Z uwagi na niepowolanie przez Sad Okregowy szczegdlowej podstawy prawnej rozstrzygniecia, nalezy przypomnie¢,
iz zgodnie z trescig art. 173 ust. 1 ustawy z dnia

17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych

(tj. Dz. U. z 2015r1., poz. 748 z pdzn. zm.), zwanej dalej ustawa emerytalna,

dla ubezpieczonych urodzonych tak, jak apelujacy, po dniu 31 grudnia 1948r., ktorzy przed dniem wejécia w zycie
ustawy oplacali sktadki na ubezpieczenie spoteczne lub za ktérych skladki oplacali platnicy skladek, ustala sie kapital
poczatkowy. W mys$l art. 173 ust. 2

tej ustawy, kapital ten stanowi rownowarto$¢ kwoty obliczonej wedlug zasad okre$lonych



w art. 174, pomnozonej przez wyrazone w miesigcach Srednie dalsze trwanie Zycia ustalone zgodnie z art. 26 ust. 3
dla 0s6b w wieku 62 lat. Na zasadzie art. 173 ust. 3 ustawy, warto$¢ kapitalu poczatkowego ustala sie na dzien wejécia
w zycie ustawy, tj. 1 stycznia 1999r.

Stosownie do art. 174 ust. 1 ustawy emerytalnej, kapital poczatkowy ustala sie
na zasadach okreslonych w art. 53, z uwzglednieniem ust. 2-12. W my$l art. 53 ust. 1i 2
tej ustawy, emerytura wynosi:

1. 24 % kwoty bazowej, o ktorej mowa w art. 19 oraz

2. po 1,3 % podstawy jej wymiaru za kazdy rok okresow skltadkowych,

3. po 0,7 % podstawy jej wymiaru za kazdy rok okreséw nieskladkowych
- z uwzglednieniem art. 55.

Przy obliczaniu emerytury okresy, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 2 i 3, ustala sie
z uwzglednieniem pelnych miesiecy.

Jak wynika z wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 czerwca 2006r.,1 UK 115/06 (OSNP 17-18/2007, poz. 257), wysoko§é
zarobkow, ktorej pochodna jest podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne, jest faktem majacym istotne
znaczenie

dla rozstrzygniecia sprawy (art. 227 k.p.c.), ktéry w postepowaniu przed sadem moze by¢ udowadniany wszelkimi
srodkami dowodowymi. Nie obowiazuje wowczas ograniczenie wynikajace z § 20 rozporzadzenia Rady Ministrow z
dnia 7 lutego 1983r. w sprawie postepowania o $wiadczenia emerytalno-rentowe i zasad wyplaty tych $wiadczen

(Dz. U. Nr 10, poz. 49 z p6zn. zm.), ktéry w punkcie 1 przewiduje, ze $rodkiem dowodowym stwierdzajacym wysoko§é
zarobku lub dochodu stanowiacego podstawe wymiaru emerytury dla pracownikow, sg zaswiadczenia zaktadow pracy,
wystawione wedlug wzoru

ustalonego przez ZUS albo legitymacja ubezpieczeniowa zawierajaca wpisy dotyczace okreséw zatrudnienia i
wysokosci osiaganych zarobkow. Jak wywiodl Sad Najwyzszy

w uzasadnieniu powyzszego wyroku, ograniczenie to obowigzuje wylacznie w postepowaniu administracyjnym,
prowadzonym przed organem rentowym. Natomiast w trakcie postepowania sagdowego, wysoko§¢ zarobkdéw moze by¢
udowadniana wszelkimi Srodkami dowodowymi, a do Sadu nalezy ocena ich wiarygodno$ci.

Przy ustalaniu warto$ci kapitalu poczatkowego ubezpieczonego, nalezalo w tej sytuacji wzia¢ pod uwage wysoko$¢
jego dochodéw ze spornego okresu zatrudnienia

w KWK (...) w Z., wynikajacych z jego akt osobowych, a to z karty pracy

i karty obiegowej. Na ich podstawie organ rentowy przeliczyl wysokoé¢ kapitalu poczatkowego ubezpieczonego na
dzien 1 stycznia 1999r., ustalajac go na kwote

149.627,28 zl, wyzsza, niz przyjeta w zaskarzonej decyzji, na 106.824,08 zt.

Stad tez, wobec trafnoéci zarzutéw podniesionych przez apelujacego, z mocy

art. 386 § 1 k.p.c., nalezalo zmieni¢ zaskarzony wyrok i poprzedzajace go decyzje

organu rentowego, ustalajgc na te kwote wysoko§¢ kapitalu poczatkowego ubezpieczonego

i przyznajac mu prawo do emerytury wyliczonej przy zastosowaniu tej wartoSci kapitalu poczatkowego, poczawszy od
1lutego 2013r., tj. od pierwszego dnia miesigca, w jakim zlozyt wniosek o przeliczenie §wiadczenia.

W pozostalym zakresie apelacja ubezpieczonego nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Kierowany przez apelujacego pod adresem organu rentowego, a nastepnie organu orzekajacego, zarzut ,zaniechania
przeprowadzenia stosownego postepowania dowodowego”, nalezy uznaé za chybiony. Do wniosku o przeliczenie
kapitalu poczatkowego z dnia 22 lutego 2013r. ubezpieczony dolaczyl wylacznie $wiadectwo pracy, w ktoérego
posiadaniu byt juz organ rentowy. Wbrew wymogom przewidzianym w art. 232 k.p.c., w toku calego postepowania



nie przedlozyl tymczasem zadnych dowodéw pozwalajacych na ustalenie wysokoéci jego przychodéw. Tymczasem,
jak wynika z wyroku Sadu Najwyzszego z dnia

8 stycznia 2008r., I UK 193/07 (OSNP z 20009r., z. 1-2, poz. 52), w postepowaniu z zakresu ubezpieczen spolecznych
obowiazuje zasada kontradyktoryjnosci i zwigzany z nia ciezar udowodnienia przez ubezpieczonego podnoszonych
przez niego twierdzen, ktéremu ten

nie sprostal. Brak jakichkolwiek dowodow pozwalajacych na ustalenie faktu wyplaty

i wysokoSci innych skladnikoéw wynagrodzenia ubezpieczonego wyklucza mozliwo$é uwzglednienia ich przy ustalaniu
wartoSci jego kapitalu poczatkowego i naleznego $wiadczenia.

Odnoszac sie do oczekiwania apelujacego, by za sporny okres przy obliczaniu

jego kapitalu poczatkowego i wysoko$ci $wiadczenia uwzgledni¢ przecietne wynagrodzenie w sektorze gospodarki
uspolecznionej, zauwazy¢ nalezy, iz taki wniosek jego fachowy pelnomocnik wyartykulowal dopiero na etapie
postepowania apelacyjnego. We wniosku

do organu rentowego ubezpieczony domagal sie bowiem uwzglednienia w tym okresie minimalnego wynagrodzenia,
a w odwolaniu zadal przyjecia jego faktycznych zarobkow. Nigdy przy tym nie zglaszal jakichkolwiek wnioskow
dowodowych. Stad tez, konkretyzacja jego stanowiska dopiero na etapie postepowania apelacyjnego, nie moze
przynie$¢ zamierzonego rezultatu.

Brak tez podstaw do zastosowania w niniejszej sprawie powolywanego

przez apelujgcego wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 12 stycznia 2012r.,

IIT AUa 1450/11, z ktorego wynika, ze osoba pracujaca w sektorze goérnictwa uzyskiwala znacznie wyzsze
wynagrodzenie, niz przecietny pracownik zatrudniony w innych sektorach przemyshi, wiec przyjecie co do niej
osiagania najnizszego wynagrodzenia byloby krzywdzace. Uszlo tymczasem uwadze apelujacego, iz w stanie
faktycznym

powolanej sprawy zachowala sie dokumentacja placowa za cze$¢ okresu zatrudnienia ubezpieczonego, pozwalajaca
na ustalenie w jakiej proporcji pozostawalo jego wynagrodzenie do wynagrodzenia w jednostkach gospodarki
uspolecznionej. Tymczasem,

w przypadku apelujgcego brak kompletnej dokumentacji placowej za jakikolwiek okres jego zatrudnienia. Stad tez,
jego wniosek o zastosowanie w odniesieniu do niego tej samej zasady, nie zastugiwal na uwzglednienie.

Majac powyzsze na uwadze, na mocy art. 385 k.p.c., Sad Apelacyjny oddalil dalej idaca apelacje ubezpieczonego.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w zwiazku z § 12 ust. 2 1 § 13 ust. 1 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz. U z 2013r., poz.
461 z pbzn. zm.)

iart. 36 ustawy z dnia 27 lipca 2005r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych

(tj. Dz.U.z2014r., poz. 1025 z pdzn. zm.), zasadzajac od organu rentowego na rzecz ubezpieczonego koszty zastepstwa
procesowego za I i IT instancje oraz zwrot poniesionych przez niego kosztéw sadowych tytulem optaty od apelacji.
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