Sygn. akt ITT AUa 321/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 maja 2014 r.
Sad Apelacyjny w Katowicach

Wydzial 11T Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Marek Procek
Sedziowie SSA Tadeusz Szweda
SSO del. Malgorzata Andrzejewska (spr.)
Protokolant Beata Przewozny

po rozpoznaniu w dniu 23 maja 2014r. w Katowicach

sprawy z odwotania W. P. (W. P.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C.

o prawo do renty socjalnej

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C.
od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Czestochowie
z dnia 16 grudnia 2013r. sygn. akt IV U 1426/13

oddala apelacje.

/-/SSAT. Szweda /-/SSA M. Procek /-/SSO del. M. Andrzejewska
Sedzia Przewodniczgcy Sedzia

Sygn. akt ITI AUa 321/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 16 grudnia 2013r. Sad Okregowy
w Czestochowie zmienil decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat
w C. i przyznal odwolujacej W. P. prawo do renty socjalnej na okres 3 lat, poczynajac od 22 marca 2013r.

W pisemnym uzasadnieniu wyroku zostalo ustalone, ze W. P. urodzila sie (...) i jest obecnie uczennica I klasy Liceum
Ogolnoksztalcacego w K..



Orzeczeniem lekarza orzecznika z dnia 17 kwietnia 2013r. ubezpieczona

nie zostala uznana za calkowicie niezdolna do pracy. W wyniku rozpoznania sprzeciwu, komisja lekarska Oddzialu
Zakladu Ubezpieczen Spolecznych

w C. 7 maja 2013r. wydala orzeczenie tej samej treci.

W trakcie postepowania Sad pierwszej instancji dopuscit dowod

z opinii bieglego sadowego lekarza specjalisty z zakresu chirurgii urazowe;j

i ortopedii. W oparciu o opinie bieglego wraz z jej uzupelieniem, Sad Okregowy ustalil, ze u ubezpieczonej mozna
rozpoznaé stan po wrodzonym zwichnieciu

biodra prawego wielokrotnie leczonym operacyjnie, stan po wydtuzeniu

kosci udowej prawej i korekcji koslawosci kolana prawego oraz zaawansowana koksartroze dysplastyczng z
przewleklym zespotem bolowym, co powoduje,

ze W. P. jest calkowicie niezdolna do pracy na okres 3 lat.

Proponowany okres 3-letni jest uzasadniony obecnym stanem zdrowia

odwotujacej, przewidywanym leczeniem operacyjnym, jak réwniez prowadzonym

po zabiegu okresem rekonwalescencji.

Oceniajac opinie bieglego, Sad uznal ja za w pelni miarodajng albowiem zostala ona wydana przez bieglego
legitymujacego sie wieloletnim doswiadczeniem orzeczniczym, poprzedzona byla bezposSrednim badaniem
ubezpieczonej

oraz dokladng analiza znajdujacej sie w aktach rentowych dokumentacji medycznej

z przebiegu dotychczasowego leczenia. Ponadto opinia uwzglednia

wiek ubezpieczonej, aktualne nasilenie wystepujacych u niej schorzen

oraz przebieg jej dotychczasowego leczenia, za$ wnioski koncowe zostaly

w przekonujacy sposob uzasadnione.

Sad Okregowy uznat za chybione zarzuty organu rentowego pod adresem opinii bieglego, wskazujac, ze w opinii
uzupelniajacej biegly wyjasnil,

iz ubezpieczona, jako osoba nieposiadajaca zadnego zawodu, jest niezdolna do pracy na ogoélnie dostepnym rynku
pracy. W szczegoblnoSci przeciwwskazaniem

sg ciezkie prace i prace wykonywane w wymuszonych pozycjach, a takze prace wymagajacego dlugiego siedzenia,
co wyklucza mozliwo$¢é wykonywania przez odwolujaca takich prac, jak: pracy telefonistki, portiera, czy prac przy
montazu albowiem wszystkie one wymagaja przebywania w wymuszonej pozycji ciala

w czasie dnidwki roboczej. Sad podkreslil, Ze ocena niezdolnoéci do pracy winna odnosi¢ sie do pracy
pelnowymiarowej, a nie do nauki w szkole, w ktorej lekcje zasadniczo trwaja krocej, niz 8 godzin dziennie i
poprzedzone s3 co 45 minut kilkuminutowymi przerwami.

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego, Sad pierwszej instancji uznal, ze odwolanie zasluguje na
uwzglednienie albowiem ubezpieczona spelnia przestanki do przyznania jej renty socjalnej, a okreslone w art. 4 ust.
1 ustawy z dnia

27 czerwca 2003r. o rencie socjalnej (Dz. U. z 2003r., Nr 135, poz. 1268 ze. zm.)

w zw. z art. 12 ust. 11 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. t.j. z 2009r., Nr 153, poz. 1227).

Orzeczono na mocy art. 4774 § 2 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst organ rentowy, zarzucajac naruszenie przepiséw prawa procesowego art. 286
k.p.c., poprzez przyjecie za podstawe rozstrzygniecia opinii bieglych sadowych sprzecznych z zasadami orzecznictwa
lekarskiego, a w konsekwencji naruszenie przepisow prawa materialnego art. 12

ust. 211 art. 13 ust. 11 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. t.j. z 2009r., Nr 153, poz. 1227)



oraz art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 27 czerwca 2003r. o rencie socjalnej (Dz. U. z 2003r., Nr 135, poz. 1268 ze. zm.), poprzez
przyznanie ubezpieczonej prawa do renty socjalnej w sytuacji braku przestanek dla podjecia takiego rozstrzygniecia,
tj. blednego ustalenia, ze ubezpieczona jest calkowicie niezdolna do wykonywania jakiejkolwiek pracy.

Stawiajac powyzsze zarzuty, apelujacy wniost o zmiane wyroku i oddalenie odwolania.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja organu rentowego nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad pierwszej instancji poczynil bowiem prawidlowe ustalenia odno$nie stanu faktycznego, przeprowadzil
wyczerpujace postepowanie dowodowe, a nastepnie

w prawidlowy sposob, zgodnie z zasadami logiki i do$wiadczenia zyciowego dokonal trafnej oraz bardzo szczegblowej
oceny zebranych dowodéw i wyciagnal wlasciwe wnioski, ktore legly u podstaw wydania zaskarzonego wyroku.

Sad Okregowy bardzo szczegblowo w pisemnym uzasadnieniu wyroku wyjasnil w oparciu o jakie dowody i dlaczego
dokonat ustalen faktycznych
W rozpoznawanej sprawie.

Przypomnie¢ tutaj nalezy, ze jedna z podstawowych regul procesu cywilnego jest zasada swobodnej oceny dowoddow.
Odnosi sie ona zaréwno do wyboru okreSlonych $rodkéw dowodowych, jak i do sposobu ich przeprowadzenia.
Ramy swobodnej oceny dowoddéw wyznaczone sa wymaganiami prawa procesowego, doSwiadczenia zyciowego oraz
regulami logicznego myslenia, wedlug ktorych sad

w spos6b bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy

jako calo$¢, dokonuje wyboru okreslonych $rodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodno$é, odnosi je
do pozostalego materiatu dowodowego. Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug swego przekonania na
podstawie rozwazenia zebranego materialu. Dajac lub odmawiajgc wiary dowodom, kieruje sie wylacznie wlasnym
przekonaniem (wyroki Sadu Najwyzsze z dnia 10 czerwca 1999r., II UKN 685/98; z dnia 29 wrzeénia 2000r., V CKN
94/00; z dnia 14 grudnia 2001r., V CKN 561/00).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, dokonana przez Sad pierwszej instancji swobodna ocena dowodéw nie narusza regul
zawartych w art. 233 § 1 k.p.c.

Z tego wzgledu Sad Apelacyjny przyjat ustalenia poczynione przez Sad Okregowy za wlasne.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 27 czerwca 2003r. (Dz. U. z 2003r.,
Nr 135, poz. 1268 z p6Zn. zm.), renta socjalna przystuguje osobie pelnoletniej catkowicie niezdolnej do pracy z powodu
naruszenia sprawnosci organizmu, ktére powstalo:

1. przed ukonczeniem 18 roku zycia;
2. w trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej - przed ukoniczeniem 25 roku zycia;
3. w trakcie studiéw doktoranckich lub aspirantury naukowe;.

Renta socjalna ma charakter $wiadczenia zabezpieczajacego, a jej celem jest kompensowanie braku mozliwos$ci
nabycia uprawnien do $wiadczen z systemu ubezpieczenia spolecznego ze wzgledu na to, ze calkowita niezdolno$é
do pracy powstala przed wejéciem na rynek pracy (wyrok Sadu Najwyzszego z 2 lutego 2010r., IT UK 172/09, LEX
nr 584202).

Stosownie do art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach
irentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. t.j. z 20009r., Nr 153,
poz. 1227 z p6zn. zm.), osoba niezdolna do pracy jest osoba, ktora catkowicie



lub czeSciowo utracila zdolnoé¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu i nie rokuje
odzyskania zdolnosci do pracy

po przekwalifikowaniu. Calkowicie niezdolng do pracy jest przy tym osoba, ktéra utracila zdolno§¢ do wykonywania
jakiejkolwiek pracy (art. 12 ust. 2 ustawy),

za$ czeSciowo niezdolna do pracy jest osoba, ktéra w znacznym stopniu utracila zdolno$é do pracy zgodnej z poziomem
posiadanych kwalifikacji (art. 12 ust. 3 ustawy). Przy ocenie stopnia i trwalo$ci niezdolno$ci do pracy oraz rokowania,
co do odzyskania zdolnoéci na podstawie art. 13 ust. 1 ustawy nalezy za$§ uwzglednia¢ miedzy innymi mozliwo$c
wykonywania dotychczasowej pracy

lub podjecie innej pracy oraz celowos$é przekwalifikowania zawodowego, biorac

pod uwage rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy, poziom wyksztalcenia, wiek i predyspozycje
psychofizyczne.

Sporna kwestie w rozpoznawanej sprawie stanowila ocena stanu zdrowia ubezpieczonej, jako przestanki do
stwierdzenia catkowitej niezdolnosci do pracy
i w konsekwencji przyznania prawa do renty socjalne;j.

Prawidlowo Sad pierwszej instancji ustalil, w oparciu o zebrany w sprawie material dowodowy, ze u W. P.
mozna rozpozna¢ stan po wrodzonym zwichnieciu biodra prawego wielokrotnie leczonym operacyjnie, stan po
wydtuzeniu koéci udowej prawej i korekeji kos§lawosci kolana prawego oraz zaawansowana koksartroze dysplastyczna
z przewleklym zespolem bolowym. Stuszne jest tez stanowisko Sadu Okregowego, ze wymienione schorzenia czynia
odwotujaca calkowicie niezdolng do pracy na okres 3 lat.

Ustalajac stan zdrowia W. P. oraz jej calkowita niezdolno$¢ do pracy, Sad oparl sie na tresci opinii bieglego lekarza
specjalisty z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii, a wiec specjalisty wlasciwego z uwagi na charakter schorzen
odwotujace;j.

Organ rentowy, kwestionujac w trakcie postepowania przed Sadem pierwszej instancji opinie bieglego znajdujaca sie
na k-12-13 a.s., wskazal, ze zakres ruchow

w stawie biodrowym pozwala na swobodne przyjmowanie pozycji siedzacej

oraz przebywanie w tej pozycji przez dluzszy czas i mozliwe jest w zwiazku z tym wykonywanie przez odwolujaca
prostych prac np. pracy portiera, telefonistki,

czy prostych prac przy montazu.

Sad pierwszej instancji, celem wyjadnienia powyzszego zarzutu, dopuscil dowod z opinii uzupehiajacej bieglego
lekarza specjalisty z zakresu chirurgii urazowe;j i ortopedii. I w opinii uzupelniajacej z dnia 31 stycznia 2013r. (k-34
a.s.) biegly stwierdzil, ze stan zdrowia odwotujacej stanowi przeciwwskazanie do dlugiego przebywania w wymuszonej
pozycji ciala, a wiec rowniez do dlugiego siedzenia

i dlatego w przypadku ubezpieczonej przeciwwskazaniem sg ciezkie prace

oraz prace wykonywane w wymuszonych pozycjach, w tym takze prace wymagajace dtugiego siedzenia, co wyklucza
mozliwo§¢ wykonywania pracy telefonistki, portiera, czy prac przy montazu, albowiem przebywanie w wymuszonej
pozycji ciala nasililoby istniejace dolegliwoéci bolowe, co z kolei uniemozliwialoby swobodne wykonywanie tych prac.

Organ rentowy zglosil rowniez zarzuty do opinii uzupelniajacej bieglego, podnoszac ponownie cze$¢ poprzednich
zarzutow dotyczacych mozliwo$ci wykonywania pracy portiera, wskazal tez na fakt kontynuowania nauki i zwiazane
z tym wielogodzinne przebywanie w pozycji siedzacej.

Sad pierwszej instancji stusznie jednak, uznajac te zarzuty za nieuzasadnione, wskazal tutaj, ze ocena niezdolnos$ci do
pracy winna odnosié sie do pracy pelnowymiarowej, a nie do nauki w szkole, w ktérej zasadniczo lekcje trwaja krocej,
niz 8 godzin dziennie i co 45 minut przerywane sg przerwami.

W apelacji organ rentowy zarzucil, iz z przeprowadzonego przez bieglego badania fizykalnego nie wynika, aby
ubezpieczona nie mogla dtugo siedziec,



gdyz zgina konczyne prawa w stawie biodrowym do 90 stopni (bez ograniczenia bélowego w tym zakresie) — co jest
calkowicie wystarczajace do przebywania
w pozycji siedzace;j.

Zarzutu tego nie mozna jednak uznaé za uzasadniony.

Z opinii biegtego, zar6wno glownej, jak i uzupelniajacej, wynika bowiem jednoznacznie, ze ruchomo$¢ biodra prawego
jest ograniczona, gdyz ubezpieczona zgina konczyne prawa w stawie biodrowym do 90 stopni, a rotacja wewnetrzna
i zewnetrzna wynosi jedynie 10 stopni, ponadto biegly stwierdzil tez bdle biodra prawego i prawego kolana,
wyjaéniajac, ze przebywanie w wymuszonej pozycji ciala, a wiec rowniez w pozycji siedzacej przez ubezpieczong w
trakcie dniowki roboczej nasililoby jeszcze istniejace u niej dolegliwoSci bolowe i uniemozliwione byloby

w zwigzku z tym swobodne wykonywanie pracy.

Ponadto stwierdzi¢ nalezy, ze w apelacji, podobnie jak wcze$niej

w postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji, organ rentowy nie zakwestionowat ani wiedzy fachowej bieglego, ani
dokladnosci przeprowadzonych przez niego badan oraz analizy dokumentacji medycznej ubezpieczonej, nielogiczno$c¢
wnioskéw wyprowadzonych z wynikéw przeprowadzonych badan i analizy dokumentacji medycznej. Powtérzone
w apelacji zastrzezenia do opinii bieglego powolanego przez Sad Okregowy sa wiec jedynie po prostu przejawem
niezadowolenia organu rentowego z opinii dotychczas wydanych przez tego bieglego. Nieuzasadniony jest

w zwiazku z tym zarzut naruszenia art. 286 k.p.c. Sad pierwszej instancji w zwiazku ze zlozonymi zastrzezeniami przez
organ rentowy zwrocil sie wladnie w trybie

art. 286 k.p.c. do bieglego z zadaniem wydania dodatkowe]j opinii celem wyjasnienia podniesionych zarzutow.
Kolejne zarzuty organu rentowego do opinii uzupelniajacej sporzadzonej przez bieglego stanowily w istocie cze$ciowe
powielenie poprzednio podniesionych zastrzezen, a do pozostalych uwag szczegbélowo i zasadnie odnidst sie Sad
pierwszej instancji w pisemnym uzasadnieniu wyroku.

Podkreslenia tez wymaga, ze apelujacy, wskazujac na naruszenie przez

Sad pierwszej instancji art. 286 k.p.c., blizej nawet nie sprecyzowal,

czy to naruszenie dotyczy mozliwo$ci zadania ustnego wyjasnienia opinii zlozonej

na pis$mie, czy tez zazadania dodatkowej opinii od tego samego lub innego bieglego, nie wskazal réwniez, czy zarzut
ten nalezy odnie$¢ do postepowania Sadu Okregowego po wydaniu opinii gléwnej, czy moze uzupehiajace;j.

W zwigzku z powyzszym, wskazaé w tym miejscu trzeba, ze potrzeba powolania innego bieglego powinna wynikaé
z okoliczno$ci sprawy, a nie z samego niezadowolenia strony z dotychczas zlozonych opinii. Odmienne stanowisko
oznaczaloby przyjecie, iz nalezy przeprowadzi¢ dowdd ze wszystkich

mozliwych opinii bieglych, zeby upewni¢ sie, czy niektérzy z nich nie byli tego samego zdania co strona (wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 19 marca 1997r.,

IT UKN 45/97, OSNP 1998, nr 1, poz. 24; z dnia 10 grudnia 1997r., II UKN 391/97, OSNP 1998, nr 20, poz. 612; z dnia
4 sierpnia 1999r., I PKN 20/99, OSNP 2000,

nr 22, poz. 807; wyrok z dnia 9 stycznia 2002r., II UKN 701/00, LEX nr 559961

oraz z dnia 10 stycznia 2002r., II CKN 639/99, Lex nr 53135). Dodatkowo nalezy podnieéc, ze sad nie musi dopuscic
dowodu z dodatkowej opinii bieglych,

jezeli uzna, ze ekspertyzy, ktérymi dysponuje, sa wystarczajace do wyjasnienia

stanu zdrowia osoby ubiegajacej sie o rente z tytutu niezdolnosci do pracy

(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2012r., I UK 195/11,

LEX nr 1112659).

Sad Apelacyjny, podobnie jak Sad pierwszej instancji, podzielil wnioski zawarte w sporzadzonych w toku
postepowania przed Sadem pierwszej

instancji opiniach bieglego z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii, poniewaz

byly one logiczne, spdjne i zdecydowane. Opinie te nalezalo rowniez



okresli¢ jako rzetelne, albowiem oparto je na kompleksowej dokumentacji

lekarskiej, na wynikach specjalistycznych badan, ktorym ubezpieczona zostala poddana w ostatnim okresie, a takze
na wynikach badan przeprowadzonych osobi$cie przez bieglego. W ocenie Sadu Apelacyjnego, wymienione opinie
bieglego mogly wiec stanowi¢ podstawe do stanowczego rozstrzygniecia niniejszej sprawy i nie zachodzila juz
konieczno$é powolywania kolejnych bieglych.

Opinie bieglego lek. med. W. D. — zaré6wno gléwna, jak i uzupeliajgca — pozwolily na nie budzace jakichkolwiek
watpliwosci przyjecie, ze w obecnym

stanie zdrowia odwolujaca jest calkowicie niezdolna do pracy, gdyz

rodzaj dolegliwoSci oraz ich aktualny stopien zaawansowania jest bowiem

na tyle istotny, ze powoduje calkowita utrate zdolno$ci do wykonywania jakiejkolwiek pracy.

Reasumujgc, prawidlowe ustalenie przez Sad Okregowy, ze W. P. jest calkowicie niezdolna do pracy, sprawilo, iz
spelnila ona wszystkie przestanki prawa do renty socjalne;.

Z przedstawionych wyzej wzgledéw Sad Apelacyjny, na mocy art. 385
k.p.c., orzekl jak w sentencji.

/-/SSA Tadeusz Szweda /-/SSA Marek Procek /-/SSO(del.) Malgorzata Andrzejewska
Sedzia Przewodniczacy Sedzia
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