Sygn. akt ITIT AUa 3557/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 listopada 2014 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach Wydzial 111 Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Jolanta Ansion (spr.)
Sedziowie SSA Maria Malek - Bujak
SSA Ewa Piotrowska
Protokolant Sebastian Adamczyk

po rozpoznaniu w dniu 4 listopada 2014 r. w Katowicach

sprawy z odwolania (...) Sp. J. L. K., B. W. w Z.

((..)Sp.J.L.K., B.W.wZ.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

przy udziale zainteresowanych: E. A. (E. A.), S. B. (S. B.)

o wymiar skladek na ubezpieczenia spoleczne i ubezpieczenie zdrowotne

na skutek apelacji (...) Sp. J. L. K, B. W. w Z.

od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Gliwicach

z dnia 1 pazdziernika 2013 r. sygn. akt VIII U 1660/13

1. zmienia zaskarzony wyrok oraz poprzedzajqgce go decyzje organu rentowego ustalajgc, ze
zastosowanie kodu 0113 jest nieuzasadnione z uwagi na brak zaleglosci w oplacaniu skltadek na

ubezpieczenia spoleczne i zdrowotne;
2, odstepuje od obcigzania organu rentowego kosztami procesu.

/-/ SSA M. Malek-Bujak /-/ SSA J. Ansion /-/ SSA E. Piotrowska
Sedzia Przewodniczgca Sedzia

Sygn. akt ITIT AUa 3557/13

UZASADNIENIE



Decyzja z dnia 31 marca 2011r. nr (...), (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. w oparciu o art. 81 ust.
1, art. 109 ust. 2

iart. 242 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004r. o §wiadczeniach z opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych
(Dz.U.z2008r., Nr 164, poz. 1027, ze zm.) oraz art. 91 ust. 5, art. 83 ust. 1 pkt 3 oraz art. 6 ust. 1 pkt 1, art. 11 ust. 1, art.
12 ust. 1, art. 13 pkt 1, art. 18 ust. 1, art. 20 ust. 11 art. 46 ustawy z dnia 13 paZdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen
spolecznych, ustalit dla (...) Sp. j. K., W. za zainteresowana E. A., bedaca pracownikiem odwotujacej,

o ustalonym stopniu niepelnosprawnosci, za ktérego odwolujgca spotka korzystata

z dofinansowania skladek na ubezpieczenia spoteczne ze srodkéw budzetu panstwa

i PFRON, podstawe wymiaru skladek na obowiazkowe ubezpieczenia spoleczne

za miesigc czerwiec 2000r. w wysokosci 79,40 z} i podstawe wymiaru skladek

na ubezpieczenie zdrowotne w wysoko$ci 64,54 z1 oraz sktadke na ubezpieczenie zdrowotne w kwocie 4,84 zt z kodem
tytulu ubezpieczenia 01 1322, za miesigc lipiec 2000r. podstawe wymiaru skladek na obowigzkowe ubezpieczenia
spoleczne

w wysokoSci 25,10 z} i podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie zdrowotne

w wysokoSci 20,40 zl oraz skladke na ubezpieczenie zdrowotne w kwocie 0,13 zl

z kodem tytulu ubezpieczenia 01 1322, za miesiac sierpienn 2000r. podstawe wymiaru skladek na obowiazkowe
ubezpieczenia spoteczne w wysokosci 678,98 zl i podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie zdrowotne w wysokoéci
551,94 zl oraz sktadke

na ubezpieczenie zdrowotne w kwocie 16,12 zl z kodem tytulu ubezpieczenia 01 1322.

Decyzja zamienng z dnia 21 grudnia 2011r. nr (...)/1A organ rentowy zmienil decyzje z dnia 31 marca 2011r. nr (...),
(...), w ten sposdb, ze obnizyt podstawe wymiaru skladek
na ubezpieczenie zdrowotne za miesiac sierpieni 2000r. do kwoty 214,95 zl.

Kolejng decyzja zamienng z dnia 9 lutego 2012r. nr (...) organ rentowy zmienit decyzje z dnia 31 marca 2011r. nr (...),
(...), w ten sposob, ze obnizyl podstawe wymiaru skladek
na ubezpieczenie zdrowotne za miesiac lipiec 2000r. do kwoty 1,71 zk.

Nastepna decyzja z dnia 31 marca 2011r. nr (...), (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. w oparciu o art.
81ust. 1,

art. 109 ust. 2 i art. 242 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004r. o $§wiadczeniach z opieki zdrowotnej finansowanych ze
srodkoéw publicznych (Dz. U. z 2008r., Nr 164,

poz. 1027, ze zm.) oraz art. 91 ust. 5, art. 83 ust. 1 pkt 3 oraz art. 6 ust. 1 pkt 1, art. 11 ust. 1, art. 12 ust. 1, art. 13 pkt
1, art. 18 ust 1, art. 20, ust. 11 art. 46 ustawy

z dnia 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych, ustalil dla (...) Sp. j. K., W. za zainteresowanego S.
B., bedacego pracownikiem odwolujacej o ustalonym stopniu niepelnosprawnosci,

za ktoérego odwolujaca spotka korzystala z dofinansowania sktadek na ubezpieczenia spoleczne ze §rodkow budzetu
panstwa i PFRON, podstawe wymiaru sktadek

na obowigzkowe ubezpieczenia spoleczne za miesigc sierpien 2000r. w wysokoéci 99,27 zl i podstawe wymiaru skladek
na ubezpieczenie zdrowotne w wysoko$ci

80,70 zt oraz sktadke na ubezpieczenie zdrowotne w kwocie 6,05 zt z kodem tytulu ubezpieczenia 01 1321, za miesigc
wrzesien 2000r. podstawe wymiaru sktadek

na obowigzkowe ubezpieczenia spoleczne w wysokoSci 82,00 zl i podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie
zdrowotne w wysokosci 66,66 z} oraz sktadke

na ubezpieczenie zdrowotne w kwocie 5,00 z} z kodem tytulu ubezpieczenia 01 1321.

W uzasadnieniach wyzej wymienionych decyzji organ rentowy powolujac sie na wskazane wyzej przepisy, podnidst,
ze zostaly one wydane po przeprowadzonej kontroli u odwolujacej, jako platnika sktadek, w wyniku ktorej ustalono
niewlasciwy spos6b rozliczania sie z organem rentowym z naleznych skladek za zatrudnionych pracownikéw,
posiadajacych stwierdzona niepelnosprawno$¢, badz stopien niepelnosprawnosci. W szczegdlno$ci organ rentowy



podkreslil, ze odwotlujaca spélka, w wyznaczonym po kontroli terminie, nie zlozyla prawidtowych deklaracji
rozliczeniowych, tj. w zlozonych deklaracjach wskazala niewlasciwy kod tytulu ubezpieczenia. W zwiazku z
powyzszym, organ rentowy byt zmuszony z urzedu sporzadzi¢ deklaracje korygujace, uwzgledniajace wlasciwy kod
tytulu ubezpieczenia, czego efektem bylo wydanie zaskarzonych decyzji.

Odwolania od powyzszych decyzji wniosta (...) Sp. j. w Z.. Odwolujaca domagala sie ich zmiany i przyjecia kodow tytutu
ubezpieczenia 01 10, wskazanych przez nia w deklaracjach korygujacych, a nie, jak przyjat organ rentowy kodu o1 13.
W uzasadnieniu podniosla, ze w jej ocenie, po przeprowadzonej przez ZUS kontroli, dokonata prawidlowej korekty
dokumentacji rozliczeniowej, w ktérej dokonala przesuniecia o jeden miesiac podstaw wymiaru skladek, tak jak tego
zadal ZUS. Nadto, w jej ocenie, zastosowata wlaSciwy kod tytulu ubezpieczenia, tj. taki,

jak dotychczas przewidywaly przepisy dla osoéb z ustalonym stopniem niepelnosprawnoéci, badz ustalong
niepelnosprawnoscia. Z kolei, zastosowany przez ZUS kod o numerze 01 13 wprost wskazuje, iz deklaracje i raporty
dotycza skladek oplacanych po terminie, co spowoduje, ze odwolujacej nie bedzie przystugiwaé

do skladek, za sporne miesiace, dofinansowanie z budzetu panstwa i PFRON. Dalej podkreslila, iz sytuacja taka
moze prowadzi¢ do zadania przez ZUS ponownego zaplacenia skladek za sporne miesiace, w sytuacji, gdy sktadki te
faktycznie zostaty juz optacone, w dodatku przed terminem.

W odpowiedziach na odwolania organ rentowy wnidst o ich oddalenie, podtrzymujac swe dotychczasowe stanowisko.
Dodatkowo podkreslil, Zze w wyniku przeprowadzonej u odwolujacej sp6iki kontroli ustalono za poszezegolne miesigce
wlasciwe podstawy wymiaru sktadek, co w efekcie spowodowalo, iz za niektore miesiace oplacone przez odwolujaca
skladki okazaly sie nizsze, niz te, ktére winny

za dany miesigc by¢ oplacone. Dalej organ rentowy zauwazyl, iz od 1 lipca 2008r. weszlo w Zycie rozporzadzenie
Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 24 czerwca 2008r. w sprawie okreslenia wzoréw zgloszen do ubezpieczen
spolecznych

i ubezpieczenia zdrowotnego, imiennych raportéw miesiecznych i imiennych raportéw miesiecznych korygujacych,
zgloszen platnika, deklaracji rozliczeniowych i deklaracji rozliczeniowych korygujacych oraz innych dokumentow (Dz.
U. z2008r. nr 112,

poz. 717), ktére w zalgczniku nr 17 okreslilo, ze dla os6b, ktére przed 1 stycznia 2008r. skorzystaly z dofinansowania
z budzetu panstwa lub PFRON

do skladek na ubezpieczenia spoleczne i zdrowotne pracownikéw ze stwierdzona niepelnosprawnoscia, badz
ustalonym stopniem niepelnosprawnoéci, a ktére sktadaja dokumenty rozliczeniowe korygujace po dniu 30 czerwca
2008r., kodem wlasciwym jest 01 13.

Zainteresowani, ktorych dotyczyly zaskarzone decyzje nie zajeli stanowiska
W sprawie.

Zarzadzeniami z dnia 24 maja 2011r. 14 i 15 marca 2012r. Sad Okregowy polaczyt sprawy wszczete w wyniku zlozenia
odwolan od wszystkich wskazanych powyzej decyzji do wspo6lnego rozpoznania i wyrokowania pod sygn. akt

VIII U 969/11. Nastepnie zarzadzeniami z dnia 12 i 19 lipca 2013r. Sad powyzsze sprawy wylaczyl do odrebnego
rozpoznania pod wspdlna sygnaturg akt 1660/13.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 1 pazdziernika 2013r., sygn. akt VIII U 1660/13, Sad Okregowy w
Gliwicach oddalil odwolania.

Sad I instancji ustalil, ze (...) Sp. j. K., W. z siedziba

w Z. zatrudnia osoby niepelnosprawne i w zwiazku z tym posiada status ,zakladu pracy chronionej” w rozumieniu
przepiséw ustawy z dnia 27 sierpnia 1997r.

o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu oséb niepelnosprawnych

(Dz.U.nr123, poz. 776, ze zm.). Ztego tytulu, skarzaca korzystala z dofinansowania do naleznych za tych pracownikow
skladek na obowigzkowe ubezpieczenia spoleczne i ubezpieczenie zdrowotne z budzetu panstwa i PFRON. W okresie
od stycznia 1999r. do czerwca 2007r. odwolujgca spoélka rozliczala skladki na ubezpieczenia spoleczne



za zatrudnionych pracownikéw, z miesiecznym wyprzedzeniem, tj. skladki nalezne
z tytulu wynagrodzenia wyplacanego w konkretnym miesigcu byly przez odwolujaca rozliczane w miesigcu

poprzednim. O zaistnialych nieprawidlowo$ciach w sposobie rozliczenia skladek i powstalych z tego tytulu
nieprawidlowosciach na kontach ubezpieczeniowych ZUS poinformowal skarzaca pismem z dnia 7 maja 2009r.,

w ktoérym wezwal rowniez do zlozenia prawidlowej dokumentacji rozliczeniowej. Nastepnie, w zwiazku z powyzszym,
organ rentowy przeprowadzil w dniach od 9 lipca 2009r. do 9 sierpnia 2010r. u odwotujgcej, jako platnika skladek,
kontrole, w wyniku ktérej ustalono, iz odwolujaca spotka w okresie objetym kontrola, tj. od czerwca

do wrze$nia 2000r. za zatrudnionych pracownikéw, w tym zainteresowanych

w niniejszej sprawie, deklarowala skladki na poszczegdlne fundusze w miesigcach, ktoérych dotyczyly listy plac od
przychodow osiagnietych w nastepnym miesigcu. Powyzszy sposob rozliczania sie przez skarzaca doprowadzil do
powstania niescisto$ci na kontach ZUS dla poszczeg6lnych pracownikéw. Do protokolu powyzszej kontroli skarzaca
spotka wniosla zastrzezenia, zarzucajac miedzy innymi przyjecie przez inspektoréw kontroli niewlasciwych kodéw
tytulow ubezpieczenia dla zainteresowanych. W oparciu o ustalenia powyzszej kontroli oraz z uwzglednieniem
zlozonych zastrzezen, odwohlujaca we wrze$niu 2010r. zlozyta korekty do dokumentacji rozliczeniowej, w ktorych za
poszczegblne miesigce przyjeto wlasciwe podstawy wymiaru skladek, jednak rownocze$nie wskazano kody tytulow
ubezpieczenia dla zainteresowanych, takie jak przed sporzadzeniem korekty, tj. 01 10, a nie jak sugerowaly ustalenia
kontroli - 01 13. Pismem z dnia 3 grudnia 2010r.

ZUS Oddzial w Z. ponownie wezwal odwolujaca spotke do zlozenia korekt deklaracji rozliczeniowych, zgodnie z
protokolem przeprowadzonej kontroli.

Pismem z dnia 1 lutego 2011r., skierowanym do organu rentowego, (...) Sp. j. wskazala, ze w jej ocenie, zlozone przez
nig korekty dokumentacji rozliczeniowej

sq prawidlowe i zgodne ze zgloszonymi zastrzezeniami do protokotu kontroli.

W zwiazku z powyzszym, organ rentowy w dniu 31 marca 2011r. wydal zaskarzone decyzje okre$lajace podstawy
wymiaru skladek w wysoko$ci podanej przez skarzgcg, z zastosowaniem jednak wiadciwych koddéw tytulu
ubezpieczenia. ZUS wydal réwniez szereg innych decyzji w kwestii ustalenia wlaéciwych podstaw wymiaru skladek

z uwzglednieniem prawidlowych kodéw tytulu ubezpieczenia dla pozostalych pracownikoéw odwolujacej spoiki, za
okres objety kontrolg ZUS. Odwolania od tych decyzji stanowig przedmiot rozpoznania w odrebnych sprawach przed
tamt. Sadem.

Jak wynika z ustalen faktycznych, w sprawie o sygn. akt VIII U 969/11 Sad dopuscil dowdd z opinii bieglego z zakresu
ubezpieczen spolecznych w celu zweryfikowania prawidlowos$ci sporzadzenia przez skarzaca spotke dokumentow
rozliczeniowych w zakresie podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenia spoteczne, na ubezpieczenia zdrowotne oraz
kodoéw tytulu ubezpieczenia za zatrudnionych pracownikéw, za miesiace wskazane w zaskarzonych decyzjach, jak
roéwniez,

czy po kontroli ZUS przeprowadzonej w roku 2010, platnik skladek sporzadzil prawidlowe dokumenty korygujace. W
wypadku stwierdzonych nieprawidlowosci biegly zostal zobowiazany do wskazania prawidlowej podstawy wymiaru
skladek

na ubezpieczenie spoleczne i zdrowotne oraz prawidlowej kwoty skltadek

na ubezpieczenie zdrowotne, jak réwniez prawidlowych kodéw tytulu ubezpieczenia. Przedmiotowa opinia zostala
sporzadzona w dniu 31 pazdziernika 2011r., z kolei opinia uzupelniajaca w dniu 30 kwietnia 2012r.

W niniejszej sprawie Sad Okregowy na rozprawie w dniu 1 pazdziernika 2013r. przeprowadzil dowdd z powyzszych
opinii wydanych w sprawie VIII U 969/11.

W opinii z dnia 31 pazdziernika 2011r. biegla z zakresu ubezpieczen spolecznych zdrowotnych i rent wyréwnawczych
G. H. stwierdzila,
iz skarzaca spotka w spornym okresie, tj. w 2000r. _poprawnie wyliczala podstawy wymiaru na ubezpieczenie

spoleczne i zdrowotne oraz _oplacala wszystkie skladki przed obowigzujacym terminem, ale blednie oznaczala
deklaracje i imienne raporty rozliczeniowe. Blad polegal na tym, ze wszystkie deklaracje i raporty oraz dokumenty
platnicze mialy zawyzony identyfikator o jeden miesigc. Dalej biegla ustalila,




ze odwolujaca, skladajac w roku 2010 korekty raportow imiennych RCA i RSA, wykazata w nich prawidlowe wysokosci
podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne i zdrowotne oraz ustalila prawidlowa wysokos¢ skladki na
ubezpieczenie zdrowotne. Nadto, biegla wskazala, ze w niektérych wypadkach organ rentowy

w zaskarzonych decyzjach blednie ustalil podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie zdrowotne, bowiem nie
pomniejszyt jej o kwote skladek na ubezpieczenie spoleczne potraconych przez platnika skladek ze $rodkow
ubezpieczonego. Biegla ustalila rowniez, ze odwolujaca w roku 2000 w dokumentacji sktadanej do ZUS podala
prawidlowe kody tytulow ubezpieczenia 01 10, tj. przewidziane dla pracownikéw, ktorzy podlegali ubezpieczeniom
spolecznym i zdrowotnym oraz mieli ustalony stopieii niepelnosprawnosci. Skladajac w roku 2010 korekty
dokumentacji, skarzaca spotka w skorygowanych raportach wykazala ten sam kod, co poprzednio. Biegla uznala w
tym zakresie, iz zostal zastosowany nieprawidlowy kod tytulu ubezpieczenia, bowiem w deklaracjach korygujacych
skladanych po dniu 1 lipca 2008r.,

a dotyczacych okresu przypadajacego przed tg data, w wypadku, gdy skorygowana podstawa wymiaru skladek jest
wyzsza, niz przed korekta, platnik skladek winien wykazac kod tytulu ubezpieczenia o numerze 01 13, co wynika z
zalacznika nr 18

do rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 23 pazdziernika 2009r. w sprawie okre§lania wzoréw
zgloszen do ubezpieczen spolecznych i ubezpieczenia zdrowotnego, imiennych raportéw miesiecznych i imiennych
raportdw miesiecznych korygujacych, zgloszen platnika, deklaracji rozliczeniowych i deklaracji rozliczeniowych
korygujacych, zgloszen danych o pracy w szczegbdlnych warunkach lub szczegbélnym charakterze oraz innych
dokumentéw (Dz. U. nr 186, poz. 1444).

W zastrzezeniach do tej opinii odwolujgca spétka podniosla, ze nalezne sktadki w okresie do 30 czerwca 2008r. oplacila
w terminie, za$ wskazany przez ZUS,

a potwierdzony przez biegla, jako wlaéciwy, kod tytulu ubezpieczenia 01 13 oznacza, ze sktadki wykazane w deklaracji
korygujacej sa zalegle, badz oplacone po terminie.

W opinii uzupehiajacej z dnia 30 kwietnia 2012r. biegla podtrzymala swoje dotychczasowe stanowisko i wnioski.
Dodatkowo biegla podkreélila, iz w opinii zasadniczej nie uznala, iz skladki przez skarzaca zostaly oplacone po
terminie, a wrecz przeciwnie potwierdzila, ze skladki te byly oplacane z miesiecznym wyprzedzeniem. Odnoszac
sie szczegblowo do tego zarzutu, biegla jeszcze raz podkreslila, ze skutkiem rozliczania skladek z miesiecznym
wyprzedzeniem bylo wykazanie za dany miesigc nizszych podstaw skladek, niz te, ktére faktycznie wynikaly z
prawidlowo rozliczonych skladek w terminach przewidzianych w przepisach powolanych przez biegla. W wypadku
bowiem, gdy platnik skladek za dany miesigc w deklaracjach wykazywal kwote wynagrodzenia dotyczacego miesiaca
wystawienia deklaracji, ktéra byla nizsza, niz wynagrodzenie w miesigcu poprzednim, ktérego winna byta dotyczyé
ta deklaracja, to w takim wypadku w deklaracji korygujacej winien on do prawidlowo ustalonej, wyzszej podstawy
wymiaru sktadek, zastosowac kod 01 13. Dalej biegla wskazala, ze nie dotyczy to sytuacji, gdy skorygowana podstawa
wymiaru skladek jest rowna lub nizsza od podanej przed korekta.

Organ rentowy nie zglaszal zastrzezen do opinii uzupelniajacej, a ponadto wydal kolejne decyzje z dnia 21 grudnia
2011r. i 9 lutego 2012r., w ktorych dokonat dla zainteresowanej E. A. korekty podstawy wymiaru skladek
na ubezpieczenie zdrowotne, zgodnie z sugestig biegle;j.

Z kolei, odwolujaca w pismach procesowych z 7 sierpnia 2013r. i 30 wrze$nia 2013r. nie zgodzila sie ze stanowiskiem
bieglej i zarzucila, iz przyjecie, jak proponuje biegla, kodu tytulu ubezpieczenia o numerze 01 13 sugeruje, ze sktadki
wynikajace

z takiej deklaracji zostaly oplacone po terminie, efektem czego obecnie brak bedzie mozliwoéci skorzystania z
dofinansowania z budzetu panstwa i PFRON tytulem doplaty do tych skladek, a tym samym, na koncie odwotlujacej,
jako platnika skladek, powstanie zadluzenie.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad I instancji uznal
za kompletny i spdjny, a przez to mogacy stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych.



W szczegoblno$ei Sad uznal, Ze opinie bieglej sa rzetelne i przekonywujace, a wnioski plynace z tych opinii odpowiadaja
na pytanie zadane przez Sad.

Sad I instancji, wskazujac na tresé: art. 46 ust. 1, art. 47 ust. 1, art. 48 b ust. 1-3 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998r.
o systemie ubezpieczen spolecznych

(tj. Dz. U. z 20009r., Nt 205, poz. 1585 ze zm.) oraz § 2 ust. 1, 51 6, § 21 ust. 1-3 rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 18 kwietnia 2008r. (Dz. U. z dnia 7 maja 2008r.) w sprawie szczegdtowych zasad i trybu postepowania w
sprawach rozliczania skladek, do ktérych poboru jest zobowigzany Zaklad Ubezpieczen Spolecznych, zaznaczyl, ze
wzory dokumentow dotyczacych przebiegu ubezpieczen, takich

jak miedzy innymi miesieczne raporty i deklaracje rozliczeniowe zostaty okre$lone

w zalacznikach do rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia

23 pazdziernika 2009r. w sprawie okre$lania wzoréw zgloszen do ubezpieczen spolecznych i ubezpieczenia
zdrowotnego, imiennych raportoéw miesiecznych

i imiennych raportow miesiecznych korygujacych, zgloszen platnika, deklaracji rozliczeniowych i deklaracji
rozliczeniowych korygujacych, zgloszen danych o pracy w szczego6lnych warunkach lub szczegélnym charakterze oraz
innych dokumentow (Dz. U. nr 186, poz. 1444). Zastapilo ono rozporzadzenie tego samego ministra z dnia 24 czerwca
2008r. w sprawie okreSlenia wzoréw zgloszen do ubezpieczen spolecznych i ubezpieczenia zdrowotnego, imiennych
raportéw miesiecznych

i imiennych raportow miesiecznych korygujacych, zgloszen platnika, deklaracji rozliczeniowych i deklaracji
rozliczeniowych korygujacych oraz innych dokumentéw (Dz. U. z 2008r. nr 112, poz. 717). Z kolei, jak stanowi § 2
rozporzadzenia z dnia

23 pazdziernika 2009r., dokumenty s3 wypekiane przy uzyciu kodéw, ktérych wykaz jest okreslony w zalaczniku nr
18 do rozporzadzenia.

Sad Okregowy wskazal na fakt, ze kwestia sporna w przedmiotowej sprawie dotyczyla ustalenia, czy wskazane przez
odwotujaca w zloZzonych w roku

2010 deklaracjach, raportach korygujacych, kody tytuléw ubezpieczenia o1 10,

sq prawidlowe.

Sad I instancji zwrocit uwage, ze w zalaczniku nr 18 do rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 23
pazdziernika 2009r. okre§lono obowiazujace od 1 stycznia 2010r. kody, jakie platnik skltadek winien wykazaé

w dokumentacji skladanej do organu rentowego. Wymieniony w tym zalaczniku kod tytulu ubezpieczenia 01 10
dotyczy pracownikéow podlegajacych ubezpieczeniom spolecznym i ubezpieczeniu zdrowotnemu. Z kolei, kod 01 13
dotyczy pracownikoéw, za ktorych platnik skladek skorzystal z dofinansowania sktadek na ubezpieczenia spoleczne ze
Srodkéw budzetu panstwa i Panstwowego Funduszu Rehabilitacji

Os6b Niepelnosprawnych na podstawie art. 25 ust. 2, 3 lub 3 a ustawy z dnia

27 sierpnia 1997r. o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu os6b niepelnosprawnych (Dz. U. z 2008r.
nr 14, poz. 92, z p6zn. zm.), w brzmieniu obowigzujacym do dnia 1 stycznia 2008r., a obecnie ma obowiazek doplaty
skladek

i przekazuje po dniu 30 czerwca 2008r. dokumenty rozliczeniowe korygujace za okres do grudnia 2007r.

W ocenie Sadu I instancji, brzmienie przytoczonego przepisu wskazuje,

ze w dokumentach rozliczeniowych, tj. deklaracjach rozliczeniowych i raportach imiennych dotyczacych osob, za ktore
skarzgca spotka do 31 grudnia 2007r. korzystala z dofinansowania do sktadek z budzetu panistwa i PFRON, a za ktérych
po dniu

30 czerwca 2008r. sklada dokumenty rozliczeniowe korygujace, winna jako kod tytulu ubezpieczenia wskazaé 01 13.
Powyzsze stanowisko wynika réwniez z opinii bieglej

z zakresu ubezpieczen spolecznych zdrowotnych i rent wyréwnawczych G. H., przeprowadzonej w sprawie VIII U
969/11. Bezspornie bowiem platnik, oplacajac skladki przed obowigzujacym terminem popeit blad polegajacy

na zawyzaniu o jeden miesiac identyfikatora we wszystkich dokumentach platniczych. Blad ten wymagal korekty,
ktobra zostala przeprowadzona w 2010r. Korekta ta



nie wynika z blednie wyliczonych (zanizonych) podstaw wymiaru, tylko

z przesuniecia wszystkich kompletow rozliczeniowych o jeden miesigc. Poniewaz korekty byly sporzadzane po 30
czerwca 2008r., ale dotyczyly okresu do grudnia 2007r., to winny one uwzglednia¢ kody przewidziane w zalaczniku
nr 18

do powolanego wyzej rozporzadzenia. Prawidlowym kodem dla pracownika,

za ktorego platnik skladek skorzystal z dofinansowania skladek na ubezpieczenia spoleczne ze Srodkéw budzetu
panstwa i PFRON do dnia 1 stycznia 2008r.

i przekazuje po dniu 30 czerwca 2008r. dokumenty rozliczeniowe korygujace za okres do grudnia 2007r., jest kod 01
13. Taki kod zastosowat organ rentowy dokonujac korekty z urzedu, wobec czego, zaskarzone decyzje wypada uznaé
za odpowiadajace prawu.

Sad I instancji uznal, Ze co prawda w omawianym zalaczniku przy spornym kodzie 01 13 ustawodawca zastrzegl, ze ma
on zastosowanie - przy spelieniu pozostalych w/w warunkéw - do platnikéw majacych obecnie obowiazek doplaty
skladek, co sugeruje, ze skladanie dokumentéw rozliczeniowych korygujacych jest rownoznaczne z wezeéniejszym
zanizaniem skladek i laczy sie z obowiazkiem

ich doplaty, jednak zdaniem Sadu, przedwczesna jest ocena o wystapieniu po stronie odwotujgcej obowigzku doplaty
skladek. Kwestia ewentualnego istnienia zalegloéci sktadkowych nie moze obecnie przesadzac¢ o braku potrzeby
zlozenia dokument6w korygujacych z kodem o1 13.

Sad Okregowy podkredlil, ze postepowanie przed sadem w sprawie z zakresu ubezpieczen spolecznych jest
postepowaniem kontrolnym, majacym na celu sprawdzenie prawidlowosci decyzji organu rentowego. Zakres
rozpoznania sprawy jest wyznaczony zakresem przedmiotowym i podmiotowym zaskarzonej decyzji. Przedmiotem
rozstrzygniecia w niniejszej sprawie byly decyzje deklaratoryjne Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, ktore okreslily
wymiar skladek skarzacej

na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne i wymiar sktadki

na ubezpieczenie zdrowotne za zainteresowanych za sporne okresy oraz przypisany tym skladkom kod tytulu
ubezpieczenia. Natomiast przedmiotem rozstrzygniecia zaskarzonych decyzji, a tym samym, przedmiotem
rozpoznania w niniejszej sprawie nie byla kwestia ewentualnego zadluzenia odwotujgcej spoéiki z tytutu naleznosci
skladkowych. W tym zakresie organ rentowy nie wydawal zaskarzalnej decyzji, zatem obecnie brak mozliwo$ci
wypowiadania sie w tej sprawie przez Sad.

Reasumujgc, w konsekwencji poczynionych ustalen, Sad Okregowy uznal,
ze w zaskarzonych decyzjach organ rentowy przyjal prawidlowe podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenia
spoteczne i zdrowotne, a ponadto zastosowal prawidlowy kod tytulu ubezpieczenia.

W zwigzku z powyzszym, na mocy art. 477'* § 1 k.p.c., Sad I instancji oddalil odwolania.
Apelacje od wyroku wniosta odwotujgcea (...) Sp. jawna L. K., B. W..

Zaskarzajac wyrok w calo$ci, zarzucila mu:

1. razgce naruszenie przepiso6w postepowania, ktére mialo wplyw na tre$c rozstrzygniecia, a to:

a) art. 233 § 1 k.p.c., poprzez przekroczenie przez Sad I instancji granicy swobodnej oceny zebranych w sprawie
dowodow, polegajace na wybiérczym potraktowaniu opinii bieglego sadowego z zakresu ubezpieczen spolecznych

i zdrowotnych, obliczanie rent wyr6wnawczych polegajace na nie uwzglednieniu czeéci opinii, ktéra byla korzystna
dla platnika sktadek;

2. obraze przepiséw prawa materialnego, a to:

a) zalgcznika nr 17 do rozporzadzenia Ministra Placy i Polityki Spotecznej z dnia 24 czerwca 2008r., poprzez jego
bezpodstawne zastosowanie polegajace



na uznaniu, iz korekty, ktére zostaly zlozone przez platnika skladek powinny zostaé zlozone z zastosowaniem
kodu o1 13xx - tj. kodu stosowanego dla pracownika, za ktérego platnik skladek skorzystal z dofinansowania
skladek na ubezpieczenia spoleczne ze $rodkéw budzetu panstwa i Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Os6b
Niepelnosprawnych na podstawie art. 25 ust. 2, 3 lub 3 a ustawy z dnia 27 sierpnia 1997r. o rehabilitacji zawodowej i
spolecznej oraz zatrudnianiu os6b niepelnosprawnych (Dz. U. z 2008r. nr 14, poz. 92),

w brzmieniu obowigzujacym do 1 stycznia 2008r., a obecnie ma obowigzek doplaty sktadek i przekazuje po 30 czerwca
2008r. dokumenty rozliczeniowe korygujace za okres do grudnia 2007r.;

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wydania orzeczenia, ktéory mogt mie¢ wplyw na
rozstrzygniecie sprawy, polegajacy na bezpodstawnym uznaniu, iz:

a) zastosowanie kodu 01 13 nie jest rownoznaczne z obowiazkiem doplaty skladek;

b) organ rentowy przyjal w zaskarzonych decyzjach prawidlowe podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenia
spoleczne i zdrowotne, a ponadto zastosowal prawidtowy kod tytutu ubezpieczenia.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, apelujgca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez uchylenie decyzji i
umorzenie postepowania oraz o zasadzenie

od organu rentowego na rzecz platnika skladek zwrotu kosztow postepowania,

w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych; alternatywnie

o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Skarzaca podniosla, ze kod 01 13xx jest kodem, zgodnie z zalacznikiem nr 17 do rozporzadzenia Ministra Pracy i
Polityki Spolecznej z dnia 24 czerwca 2008r.

(Dz. U. nr 112 poz. 717), ktéry dotyczy pracownika, za ktérego platnik skladek skorzystal z dofinansowania skltadek
na ubezpieczenia spoleczne ze $rodkow

budzetu panstwa i Paiistwowego Funduszu Rehabilitacji Os6b Niepelnosprawnych

na podstawie art. 25 ust. 2, 3 lub 3 a ustawy z dnia 27 sierpnia 1997r. o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz
zatrudnianiu os6b niepelnosprawnych (Dz. U. z 2008r.

nr 14, poz. 92), w brzmieniu obowiazujacym do 1 stycznia 2008r., a obecnie ma obowiazek doplaty skladek i przekazuje
po 30 czerwca 2008r. dokumenty rozliczeniowe korygujace za okres do grudnia 2007r. Apelujaca podkreélila, ze z
tresci przywolanego opisu jednoznacznie wynika, iz kod ten stosuje sie do skladek,

co do ktoérych istnieje obowiazek doplaty. Wskazala przy tym na fakt, ze sama biegla ustalila, iz ptatnik skladek w
2000r. poprawnie wyliczal podstawy wymiaru

na ubezpieczenia spoleczne i zdrowotne oraz oplacal wszystkie skladki przed obowigzujacym terminem, a blednie
jedynie oznaczal nr deklaracji i raportéw imiennych. Skoro, jak wynika z treSci opinii, platnik sktadek prawidtowo
naliczyt

i odprowadzil wszystkie skladki, dokonujac korekty de facto tylko co do samej numeracji, nie moze powodowaé
niedoplaty skladek, jak twierdzi organ rentowy, kazac wykazywaé cze$¢ skladki z kodem zastrzezonym dla skladek
wymagajacych doplaty. Postepowanie organu rentowego w tym zakresie, ktoére Sad I instancji uznal za prawidtowe
- jest bledne, sprzeczne z zasada logicznego rozumowania oraz treécia opinii wydana przez bieglego sadowego
powolanego do tej sprawy.

Zdaniem skarzacej, podobnie, za oczywista nieprawidlowo$¢é uzna¢ nalezy twierdzenie Sadu w tresci uzasadnienia do
wyroku, iz zastosowanie spornego kodu

01 13xX nie jest rownoznaczne z obowiazkiem doplaty skladek wykazanych z tym kodem. Réwniez Sad w sposob
nieprawidlowy uznal, ze organ, wydajac zaskarzone decyzje, prawidlowo ustalil podstawy wymiaru oraz skladki i
przypisal im prawidlowy kod 01 13. Twierdzenie to jest odmienne od stanowiska bieglej, ktéra wskazala,

ze w konsekwencji zloZenia korekt z identyfikatorem 01 13xx powstang zalegloSci

na koncie platnika skladek. Biegla dodatkowo w tresci opinii uzupehiajacej napisala, ze nie wskazuje, ze platnik ma
dokona¢ korekt z zastosowaniem kodu 01 13 xx,



a jedynie wyja$nia, jakie konsekwencje ponosi platnik skladek w momencie,

gdy dokona korekt z zastosowaniem tego kodu. Biegla w tresci opinii wskazywala

na zasadno$¢ objecia platnika skladek procedura wyjatkowego dopuszczenia finansowania z PFRON wg zasad sprzed
30 czerwca 2008r., piszac, ze sama podziela zastosowanie takiej procedury, biorgc pod uwage przyczyne bledow.
Zastosowanie takiej procedury, ktéra pozwolilaby zastosowaé kod 01 10xx, pozwoliloby uniknaé konieczno$ci wydania
decyzji, ktére sg przedmiotem sporu. Dodatkowo apelujaca podniosla, ze niemozliwym jest, aby wola ustawodawcy
bylo stosowanie kodu

01 13xx rowniez dla sktadek, ktére byly placone przed czasem.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja (...) Sp. j. L. K., B. W. w Z. jest uzasadniona.

Sad I instancji przeprowadzit prawidlowe postepowanie dowodowe, niemniej, na jego podstawie wywiddl nietrafne
wnioski.

Bezsporne w sprawie jest, ze spolka (...) dziala od 1990r., a od 1997r. jest zakladem pracy chronionej (i zatrudnia do
chwili obecnej niepelnosprawnych pracownikow), ktéry na zasadzie art. 25 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997r.

o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu oséb niepelnosprawnych -

w brzmieniu obowigzujacym do dnia 31 grudnia 2007r. - korzystal z dofinansowania do naleznych za tych
pracownikow skladek z budzetu panstwa i PFRON.

Do korica czerwca 2008r. platnik skladek w stosunku do tych ubezpieczonych stosowat kod ubezpieczenia o1 10,
ktoéry jest wykorzystywany w dokumentach ubezpieczeniowych dla pracownikéw podlegajacych ubezpieczeniom
spolecznym

izdrowotnym z prawem do renty inwalidzkiej i posiadajacym orzeczenie

o umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci (01 1022) lub pracownikéow

z ustalonym stopniem niepelnosprawnosci (01 1021).

Bezsporne rowniez w sprawie jest, ze platnik oplacal skladki o jeden miesigc wezeéniej, niz przypadal termin platnoéci,
co spowodowalo zastosowanie blednego identyfikatora na dokumentach platniczych.

Po przeprowadzonej w 2010r. kontroli przez ZUS spoéltka zlozyla dokumenty korygujace, a korekta, co przyznal organ
rentowy, nie wynikala z blednie wyliczonych (zanizonych) podstaw, tylko z miesiecznego przesuniecia wszystkich
kompletéw rozliczeniowych dotyczacych zainteresowanych w niniejszej sprawie.

W dokumentach korygujacych spétka wpisala kod o1 10, majac na wzgledzie, ze korekta nie byla spowodowana
zalegloécig w oplacaniu skladek, gdyz brak bylo op6znienia i skladki nie byly zanizone. Z uwagi na zainstalowany
system komputerowy ewidencjonowania skladek - zmiany wprowadzone zalacznikiem nr 18 do rozporzadzenia
Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 23 pazdziernika 2009r. w sprawie okre$lenia wzoréw zgloszen do
ubezpieczen spolecznych (...) Dz. U.

nr 186 poz. 1444 z 2009r. - organ rentowy nie mogl wprowadzié korekty do nowego systemu.

Po dokonaniu analizy stanu konta i wynikéw kontroli organ rentowy

zauwazyl rozbiezno$¢ pomiedzy treécig art. 11 ustawy z dnia 15 czerwca 2007r.

o zmianie ustawy o rehabilitacji zawodowej spolecznej oraz zatrudnianiu os6b niepelnosprawnych (...) Dz. U. nr 115
poz. 791 z 2007r., a cyt. wyzej zalacznikiem

nr 18 i rozporzadzeniem Ministra Pracy i polityki Spolecznej i dlatego zwrdcil sie

do Departamentu Realizacji Dochodéw ZUS w W. o zastosowanie szczegélnej procedury - czyli o przetworzenie
odrzuconych przez system raportéw korygujacych, ztozonych przez platnika w 2010r. (vide: tom II a.r. k. 207-209).



W odpowiedzi Departament nie zezwolil na te procedure, uznajac, ze system jest wyczerpujacy i nalezy go stosowac,
nie analizujac, Ze platnik w raporcie rozliczeniowym wykazywat skladke w prawidlowej wysokosci wykazanej ,,przed
dniem 30 czerwca 2008r.”, a zatem skoro tak - to skladki powinny by¢ rozliczane

z kodem 01 10, bo skladki zostaly wykazane ,,w dawnym okresie rozliczeniowym przed dniem 30 czerwca 2008r.”

Skoro Departament nie zezwolil na ,reczne”, szczegbdlne przetworzenie dokumentacji - to organ rentowy wydat
zaskarzona decyzje, przypisujac

do dokumentéw korygujacych kod 01 13. Przedmiotem decyzji bylo przepisanie skladek prawidlowo wskazanych w
dokumentach korygujacych i przypisanie do nich nowego kodu - 01 13 (art. 476 § 2 pkt 1 k.p.c.).

Okolicznosci sporne sprowadzaly sie do ustalenia, czy wskazane przez spolke (...) w zlozonych w 2010r. deklaracjach
iraportach korygujacych kody tytuléw ubezpieczenia - 01 10 - sa prawidlowe.

Racje ma apelujacy, podnoszac, ze zastosowanie przez organ rentowy spornego kodu o1 13 bylo niezasadne.

Zgodnie z art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 15 czerwca 2007r. 0 zmianie ustawy

o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu oséb niepelnosprawnych

oraz o zmianie niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2007r., nr 115, poz. 791), (ktéra

to ustawa wygasla z dniem 30 lipca 2011r.), finansowanie skladek na ubezpieczenia spoleczne, na zasadach
okre§lonych w art. 25 ust. 2, 3, 3 ai 3 b ustawy z 27 sierpnia 1997r., o ktérej mowa w art. 1, w brzmieniu obowigzujacym
do dnia 31 grudnia 2007r., przystuguje nie dtuzej, niz do skladek rozliczanych w dokumentach skladanych za miesigc
grudzien 2007r. Nie podlegaja finansowaniu na zasadach okre$lonych w art. 25 ust. 2, 3, 3 ai 3 b ustawy, o ktorej
mowa w art. 1, w brzmieniu obowigzujacym do dnia 31 grudnia 2007r., zalegle skladki na ubezpieczenia spoteczne
rozliczane w dokumentach skltadanych za okres do miesigca grudnia 2007r., jezeli zlozenie tych dokumentéw do
Zakladu Ubezpieczen Spolecznych nastapi po dniu

30 czerwca 2008r. (ust. 2).

W przypadku, gdyby platnik sktadek mial obowigzek doplaty skladek,

to przekazujac dokumenty rozliczeniowe po dniu 30 czerwca 2008r., kod tytulu ubezpieczenia w raportach
przekazywanych do ZUS musialby by¢ oznaczony

jako 01 13.

Zgodnie z zalacznikiem nr 18 do rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 23 pazdziernika 2009r.
w sprawie okre$lenia wzorow zgloszen

do ubezpieczen spolecznych i ubezpieczenia zdrowotnego, imiennych raportéw miesiecznych i imiennych raportow
miesiecznych korygujacych, zgloszen platnika, deklaracji rozliczeniowych i deklaracji rozliczeniowych korygujacych,
zgloszen danych o pracy w szczego6lnych warunkach lub o szczegélnym charakterze

oraz innych dokumentéw (Dz. U. z 2009r., nr 186, poz. 1444), kod 01 13 dotyczy pracownika, za ktorego platnik
skladek skorzystal z dofinansowania skladek

na ubezpieczenia spoleczne ze $rodkdéw budzetu panstwa i Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Osob
Niepelnosprawnych na podstawie art. 25 ust. 2, 3 lub 3 a ustawy

z dnia 27 sierpnia 1997r. o rehabilitacji zawodowej i spotecznej oraz o zatrudnianiu os6b niepelnosprawnych (Dz. U.

z 2008r. nr 14, poz. 92 z pézn. zm.) w brzmieniu obowiazujacym do dnia 1 stycznia 2008r., a obecnie ma obowiazek

doplaty skltadek

i przekazuje po dniu 30 czerwca 2008r. dokumenty rozliczeniowe korygujace okres
do grudnia 2007r.

Jak wynika z powyzszego, kod ten znajduje zastosowanie do zaleglych skladek, co do ktorych istnieje obowigzek
doplaty.

W rozpoznawanej sprawie taka sytuacja nie zachodzi.



Zdaniem Sadu Apelacyjnego, wobec stanowiska organu rentowego oraz

w $wietle przyjetej za podstawe rozstrzygniecia Sadu Okregowego opinii bieglej,
nie budzi watpliwoéci, ze platnik w roku 2000 nie zalegal z oplata skladek

na ubezpieczenia spoleczne.

Z opinii bieglej jednoznacznie wynika, ze platnik sktadek w 2000r. prawidlowo obliczal skladki na ubezpieczenia
spoleczne oraz ubezpieczenia zdrowotne, ktdre oplacal przed terminem. Jedyny blad polegal na tym, ze deklaracje i
raporty mialy zawyzony identyfikator o jeden miesigc, a sama korekta polegala na przesunieciu wynagrodzen o jeden
miesiac. Ponadto, dokumenty korygujace w zakresie podstawy wymiaru na ubezpieczenia spoleczne i ubezpieczenie
zdrowotne zostaly zlozone
w prawidlowej wysokoSci.

Platnik skladek nie mial wiec obowigzku doplaty skladek, o ktéorym mowa
w art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 15 czerwca 2007r. o zmianie ustawy o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz o
zatrudniania oséb niepelnosprawnych oraz o zmianie niekt6rych innych ustaw.

Natomiast zastosowanie kodu 01 13 sugerowaloby, ze platnik w okresie kontrolowanym przez ZUS mialby zaleglosci,
co skutkowaloby na podstawie ustawy

Z 15 czerwca 2007r. uznaniem, ze te wlasnie skladki nie podlegatyby finansowaniu

na zasadach sprzed 31 grudnia 2007r.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, system ewidencji skladek obowigzujacy w ZUS, jest kazuistyczny i ze swej istoty nie jest
elastyczny, a zatem nie przewiduje sytuacji, ktora wystapila w sprawie niniejszej.

Wprowadzenie komputerowego systemu ewidencjonowania sktadek

na ubezpieczenie spoleczne i zdrowotne mialo na celu zracjonalizowanie systemu

i jego przejrzysto$é, ale nie do konca urzeczywistnialo wyrazone w ustawie o systemie ubezpieczen spolecznych
zasady. Nie moze to jednak zwolni¢ organu rentowego, wydajacego decyzje, od korygowania zauwazonych bledéw
interpretacyjnych. Absolutyzowanie zalacznika nr 18 do rozporzadzenia prowadzitoby do zachwiania ogolnej logiki
systemu ubezpieczenn spolecznych, ktéra wynika z zasady wzajemnoéci skladki i Swiadczen oraz terminowosci
uiszczania wplat do Funduszu Ubezpieczen Spotecznych - czyli szeroko pojetej solidarnoéci spolecznej. Tym bardziej,
nie moze stanowi¢ zrédla prawa, a rozporzadzenie nie moze naruszaé istoty prawa wynikajacego z ustawy, gdyz
rzeczywista tre$¢ prawa zawsze specyfikuje ustawodawca.

Brak bylo zatem podstaw do zastosowania przez organ rentowy kodu tytulu ubezpieczenia 01 13, ktéry stosuje sie
w sytuacji, gdy platnik skladek, ktory skorzystat z dofinansowania skladek na ubezpieczenia spoleczne ze srodkéw
budzetu panistwa

i PFRON ma obowigzek doptaty skladek i po dniu 30 czerwca 2008r. przekazuje dokumenty rozliczeniowe korygujace
za okres do grudnia 2007r.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznos$ci, Sad Apelacyjny na mocy

art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok oraz poprzedzajace go decyzje organu rentowego, ustalajac, ze
zastosowanie kodu 01 13 jest nieuzasadnione z uwagi na brak zaleglosci w spornym okresie w oplacaniu skladek na
ubezpieczenia spoleczne

i zdrowotne.

O kosztach orzeczono po mys$li art. 102 k.p.c., odstepujac od obciazania organu rentowego kosztami procesu.

/-/ SSA M. Malek-Bujak /-/ SSA J. Ansion /-/ SSA E. Piotrowska
Sedzia Przewodniczaca Sedzia
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