Sygn. akt ITT AUa 1305/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 marca 2014 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach Wydzial 111 Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Maria Malek - Bujak (spr.)
Sedziowie SSA Jolanta Ansion
SSA Ewa Piotrowska
Protokolant Sebastian Adamczyk

po rozpoznaniu w dniu 11 marca 2014 r. w Katowicach

sprawy z odwotlania (...) Spotki z 0.0. w S.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C.

przy udziale zainteresowanych: J. C., M. B. ,

o podleganie ubezpieczeniom spolecznym

na skutek apelacji (...) Sp.zo0.0.wS.

od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
w Katowicach z dnia 22 stycznia 2013 r. sygn. akt X U 2690/11

1. oddala apelacje,

2. zasqdza od (...) Spolki z o0.0. w S. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C.
kwote 240 zl (dwiescie czterdziesci zlotych) tytulem zwvrotu kosztow zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym.

/-/ SSA J. Ansion /-/ SSA M. Malek-Bujak /-/ SSA E. Piotrowska
Sedzia Przewodniczaca Sedzia
Sygn. akt III AUa 1305/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonymi decyzjami z dnia 25 paZzdziernika 2011r. organ rentowy - Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w
C. ustalil, iz zainteresowani: J. C.



w okresie od dnia 10 marca 2008r. do dnia 28 listopada 2008r., M. B. w okresie

od 27 sierpnia 2007r. do 29 wrze$nia 2007r., J. B. w okresie od 1 pazdziernika 2007r. do 30 grudnia 2009r., J. C. (2)
w okresie od 28 sierpnia 2007r. do dnia 30 grudnia 2009r., W. K. w okresie od dnia 1 pazdziernika 2009r. do dnia 30
pazdziernika 2009r. podlegali ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowemu oraz wypadkowemu z tytulu zatrudnienia
na podstawie umow zlecenia zawartych z platnikiem skladek (...)

Sp. z o.0. Uzasadniajgc decyzje, organ rentowy wskazal, ze zainteresowani zamiast umow

o dzielo, faktycznie wykonywali umowy zlecenia na rzecz platnika sktadek Spéiki (...). Organ rentowy wyja$nil nadto,
ze u platnika sktadek zostala przeprowadzona szczegbdlowa, okresowa kontrola.

W odwolaniach od powyzszych decyzji platnik skladek, reprezentowany przez

radce prawnego, wniost o ich zmiane w caloSci. Podniosl, ze organ rentowy blednie zakwalifikowal zawarte przez
platnika skladek z w/w zainteresowanymi umowy o dzielo, jako umowy zlecenia. Umowy te zawarte byly na
jednakowych formularzach, umowy byly zbiezne w tresci. Kazdy z formularzy zatytulowany ,umowa o dzielo nr ..”
niefortunnie okreslal zamawiajacego ,zlecajacym”, a przyjmujgcego zamowienie ,zleceniobiorcg”. Strony umoéw
zawarly umowy rezultatu, kazde dzielo bylo indywidualnie oznaczone. Wskazal,

iz po wykonaniu kazdego dziela bylo ono odebrane z potwierdzeniem odbioru na pi$mie. Podkreslil nadto, iz strony
umoéw o dziela uksztaltowaly §wiadomie stosunki cywilnoprawne w ten sposéb, co pozostaje w zgodzie z zasada
swobody umoéw.

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolania podtrzymal swoje stanowisko zawarte
w zaskarzonych decyzjach i wnidst o oddalenie odwolan.

Sprawy o sygn. akt X U 2690/11, X U 2691/11, X U 2692/11, X U 2693/11,
X U 2694/11 zostaly polaczone przez Sad na mocy art. 219 k.p.c. do wspdlnego rozpoznania pod sygn. akt X U 2690/11.

Sad Okregowy - Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Katowicach wyrokiem

z dnia 22 stycznia 2013 roku w sprawie o sygn. akt. X U 2690/11 w pkt 1 zmienil zaskarzonq decyzje
nr (...) 2 w ten sposob, iz uznal, ze umowa zawarta przez odwolujgcq Spotke z zainteresowanqg
M. B. na okres od 27 sierpnia 2007r. do 29 sierpnia 2007r. jest umowaq o dzielo, w zwiqzku z tym
zainteresowana nie podlega ubezpieczeniu emerytalnemu, rentowemu i wypadkowego, w pkt 2
oddalil odwolanie

w pozostalej czesci, a w pkt 3 zmienil zaskarzonqg decyzje Nr (...) 2

i ustalil, ze umowy zawarte przez odwolujqacq Spolke z zainteresowanym J. B. w okresach objetych
zaskarzong decyzjq sq umowami o dzielo, w zwiqzku

z tym zainteresowany nie podlega ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowemu

i wypadkowemu, w pkt 4 zmienil zaskarzonqg decyzje nr (...) 2 i uznal, iz umowy zawarte przez
odwolujqgca Spolke z zainteresowanym J. C. (2)

w okresach objetych zaskarzong decyzjq sq umowami o dzielo, w zwigzku

z tym zainteresowany nie podlega ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowemu

i wypadkowemu, w pkt 5 zmienil zaskarzonqg decyzje nr (...) 2 i ustalil, iz umowa zawarta przez
odwolujgcq Spolke z zainteresowanym W. K.

w okresie objetym zaskarzonag decyzjq jest umowaq o dzielo, w zwiqzku

z tym zainteresowany nie podlega ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowemu

i wypadkowemu, w pkt 6 oddalil odwolanie od decyzji Nr (...) 2,

a w pkt 7 koszty procesu miedzy stronami zniést wzajemnie.

Na podstawie przeprowadzonego postepowania dowodowego, w szczegdlnoéci dowodu z uméw o dzielo wraz z
rachunkami i potwierdzeniami wykonywania uméw, wyja$nien zainteresowanych: J. B., M. B., W. K., J. C., z zeznan
$§wiadkow: J. N. oraz B. K. oraz akt skladkowych organu rentowego, Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:



Przedmiotem dzialalno$ci odwolujacej Spotki bylo wykonywanie konteneréw socjalnych na potrzeby firm oraz
wykonywanie zapleczy socjalnych w ramach projektu wprowadzonego przez ministra sportu ,,Orlik”. Jesli pracownicy
zatrudnieni w firmie

na pelnym etacie nie byli w stanie wykona¢ wszystkich prac, firma zatrudniala do wykonania konkretnych czynnoéci
osoby fizyczne na podstawie umowy o dzielo. Firma zatrudniata

ok. 20 pracownikow stalych. Produkcja odbywata sie w halach dzierzawionych od firmy (...). Spoélka (...) dzierzawita

3 hale, w sumie o powierzchni 4.500 m®. Na dwéch halach odbywala sie produkcja elementéw, trzecig hale zajmowat
magazyn. Na jednej hali odbywal sie montaz, a na drugiej byla spawalnia. Produkcja konteneréw byla zr6znicowana
w zaleznoSci od przeznaczenia - o charakterze socjalnym, zaplecza na boiskach sportowych oraz salony sprzedazy.
Pracownicy zajmowali sie budowa konstrukcji metalowych kontener6w, malowaniem tych konstrukcji oraz
wykonywaniem $cian podstawowych, montowaniem tych Scian i wyposazaniem wnetrza kontenera w instalacje
elektryczne i wodno -kanalizacyjne. Osoby zatrudnione w oparciu o umowe o dzielo wykonywaly réwniez prace przy
budowie kontenerow w sytuacji, jezeli zlecenie przekraczato mozliwosci produkcyjne

w danym okresie, czyli robily takie prace jak: montaz centralnego ogrzewania, instalacji wodno-kanalizacyjnej w
kontenerach, montaz lazienki. Na zlecenie wydzierzawiajacego,

tj. firmy (...) i (...) wykonywano roboty remontowo-budowlane na innych pomieszczeniach tej firmy, np.
remont elewacji na budynku administracyjnym, remont pomieszczen biurowych, naprawa dachdéw, remonty sieci
elektrycznej. Prace te byly wykonywane zar6wno przez pracownikéw (...), jak i przez osoby zatrudnione

na podstawie umowy o dzielo.

Umowy o dzielo byly krotkotrwale i zawierane byly w zalezno$ci od zapotrzebowania firmy. Pracownicy Swiadczyli
prace w firmie od godz. 7 do godz. 15. Osoby wykonujace umowy o dzielo nie mialy wymogu przyjscia do pracy na
okreslong godzine, z reguly czas

ich pracy pokrywatl sie z okresem pracy pracownikéw stalych. Wykonawcy uméw o dzielo korzystali przy realizacji
dziela z materialéw dostarczonych przez firme, uzywali swoich prywatnych narzedzi, jak i narzedzi firmy.

Z zainteresowanymi odwotujaca sie Spotka zawierala na identycznie skonstruowanych

formularzach, krotkotrwale umowy zatytulowane jako umowy o dzieto, przy czym (...) Sp. z o.0. - okre$lona byla w
umowach jako zleceniodawca, reprezentowana

przez prezesa zarzadu A. K., natomiast zainteresowani jako zleceniobiorcy.

Zainteresowany J. C. w okresie od dnia 10 marca 2008r. do dnia

28 listopada 2008r. zawart z (...) Sp. z 0.0. umowy o dzielo, ktérych przedmiotem kolejno bylo: remont i montaz
Swietlikow, remont szatni i szafek, remont biura, prace porzadkowe zwiazane z remontem hali, remont dachu,
remont hali, demontaz $cian i elewacji, remont bram wjazdowych remontowanej hali, malowanie hali. We wszystkich
umowach strony ustalily wynagrodzenie za wykonany przedmiot umowy. Odbioru prac kazdorazowo mial dokonaé
J. N. - zastepca dyrektora technicznego

Na rozprawie przed Sadem I instancji w dniu 23 pazdziernika 2012r. zainteresowany wyjasnil, iz podpisujac w/w
umowy, wiedzial, ze nie odpowiadaja one stanowi rzeczywistemu. Podpisywal czyste blankiety uméw, ktére nastepnie
uzupekiali

pracownicy Spo6lki, m.in. w zakresie przedmiotu uméw, prac, ktére ubezpieczony

mial wykonaé. Przedmiot umoéw w rzeczywistoS$ci nie pokrywatl sie z przedmiotem prac,

ktore zainteresowany wykonal. Ubezpieczony przychodzil rano do pracy i otrzymywatl polecenia co ma w danym dniu
wykonaé, wg potrzeb w firmie.

W okresie od 28 sierpnia 2007r. do 30 grudnia 2009r. zainteresowany J. C. (2) zawarl ze Spoélka (...) umowy o dzielo,
ktérych przedmiotem byly prace szczegélowo wymienione w uzasadnieniu Sadu I instancji, a zatem nie zachodzi
potrzeba ich opisywania.



We wszystkich umowach strony ustalily wynagrodzenie za wykonany przedmiot umowy, odbioru prac kazdorazowo
mial dokona¢ J. N. - zastepca dyrektora technicznego.

Zainteresowana M. B. w okresach od 27 sierpnia 2007r. do 29 wrze$nia 2007r. zawarla ze skarzaca Spotka dwie umowy
o dzielo, ktérych przedmiotem byly: prace wykonczeniowe przy montazu pawilonu handlowego (...) oraz przebudowa
i remont pily do ciecia plyt marki Schelling. W umowach ustalono wynagrodzenie oraz odbiér wykonanych prac.
Na rozprawie przed Sadem w dniu 23 pazdziernika 2012r. zainteresowana wyjasnila, iz w rzeczywisto$ci zawarla
umowy na posprzatanie, tj. kontenera handlowego (...) - miala umy¢ okna, pozamiataé (pierwsza umowa) oraz na
posprzatanie

hali montazowej - miata pozamiataé i pouklada¢ drewniane listewki w jedno miejsce

(druga umowa).

W okresie od 1 pazdziernika 2007r. do 30 grudnia 2009r. zainteresowany J. B. zawarl z (...) Sp. z 0.0. umowy o dzielo
na wykonanie prac rowniez bardzo szczegélowo wymienionych w uzasadnieniu Sadu I instancji. Brak wiec potrzeby
powtérnego ich opisywania.

We wszystkich umowach strony ustalily wynagrodzenie za wykonany przedmiot umowy, odbioru prac kazdorazowo
mial dokonaé J. N. - zastepca dyrektora technicznego.

Zainteresowany W. K. w okresie od dnia 1 pazdziernika 2009r.

do dnia 30 pazdziernika 2009r. zwigzany byl ze Spo6ika (...) umowa o dzielo,

ktorej przedmiotem bylo wykonanie boazerii do elewacji zewnetrznej zestawu
kontenerowego ,,Orlik 2012”. Rdwniez i w tej umowie strony ustalily wynagrodzenie
oraz termin odbioru prac.

Wszyscy wyzej wymienieni zainteresowani wykonywali umowy o dzielo.
Z uwagi na rozlegly charakter prac, wykonywali umowy o dzieto nie w pojedynke lecz razem
(wspblnie), badz przy pomocy pracownikéw (...).

Zdarzalo sie, ze niektore z w/w uméw o dzielo zostaly wykonane przez poszczegdlnych zainteresowanych przed
terminem. Az do tzw. terminowego odbioru umoéw zainteresowani wykonywali kolejne (inne) umowy o dzielo, ktore
zawarliz (...).

Wszystkie w/w umowy zostaly przez zainteresowanych terminowo wykonane, prace zostaly odebrane (przez J. N. -
zastepce dyrektora technicznego), ponadto Spotka wyplacila zainteresowanym wynagrodzenie (zagwarantowane w
umowach o dzieto kwotowo).

Zdaniem Sadu Okregowego, spdr w niniejszej sprawie dotyczyl ustalenia kwalifikacji prawnej uméw zawartych
pomiedzy odwotujaca sie Spotka (...),
a zainteresowanymi: J. C., J. B.,, M. B., J. C. (2) oraz W. K..

Sad I instancji wskazal, iz stosownie do tresci art. 627 k.c., przez umowe

o dzielo przyjmujacy zamo6wienie zobowiazuje sie do wykonania oznaczonego dziela,

a zamawiajacy do zaplaty wynagrodzenia. Przedmiotem umowy jest wiec zobowiazanie do wykonania okre$lonego
dziela, ktére moze mie¢ charakter materialny,

jak i niematerialny, za§ sama umowa jest umowg rezultatu. Nalezy przyja¢, ze wykonanie oznaczonego dziela jest
zwykle okreslonym procesem pracy lub twoérczoéci o mozliwym

do wskazania momencie poczatkowym i koncowym, ktérego celem jest doprowadzenie

do efektu (rezultatu) przyjetego przez strony w momencie zawierania umowy (szerzej zob.

S. Buczkowski (w:) System prawa cywilnego, t. I1I, cz. 2, s. 416-417; W. Siuda, Istota...,

S. 102-105; S. Wojcik, Pojecie umowy o dzielo, SC, t. IV, Krakow 1963, s. 110). Umowa

o dzielo stanowi zatem typowe zobowigzanie rezultatu zamierzonego przez strony



(zob. M. Romanowski, Umowy rezultatu i starannego dzialania, PPH 1997, nr 2, s. 221in.;

L. Kowalczyk, Zobowigzania starannego dzialania i rezultatu - dyskusja, Radca Prawny 2003, nr 6, s. 91 i n.; B.
Kosmus, G. Kuczynski, Kilka mitoéw z zakresu teorii umow,

GSP 2000, t. 7, s. 309 i n.). Ryzyko nieosiggniecia rezultatu obciaza przyjmujacego zamoéwienie. Dzielo jest w kazdym
wypadku wytworem przyszlym, ktéry w momencie zawarcia umowy nie istnieje, natomiast ma powstac¢ w przysztoSci
SciSle okreslonej. Przedmiot umowy o dzielo moze by¢ okre§lony w r6zny sposob i r6zny moze by¢ stopien doktadnosci
tego okreslenia, pod warunkiem, ze nie budzi on watpliwosci, o jakie dzielo chodzi.

Sad Okregowy wskazal, iz cecha konstytutywna dziela jest samoistno$¢ rezultatu, ktéra wyraza sie przez niezalezno$c
powstalego rezultatu od dalszego dzialania tworcy

oraz od osoby tworcy. Z chwilg ukoniczenia dziela staje sie ono niezalezng od twércy, autonomiczng warto$cia w obrocie
(zob. W. Czachérski, Zobowiagzania, 2007, s. 463;

A. Brzozowski, Odpowiedzialno$é przyjmujacego zamdwienie za wady dziela, Warszawa 1986, s. 15). Dalej wywi6dl,
iz zasadniczym obowigzkiem przyjmujgcego zamowienie

jest wykonanie dziela. Od umowy zlecenia umowe o dzielo odrdznia natomiast konieczno$¢ jej sfinalizowania
w kazdym wypadku konkretnym i sprawdzalnym rezultatem. Obowigzek osobistego wykonania dziela przez
przyjmujacego zamoéwienie bedzie mial w odniesieniu

do umowy o dzielo mniejsze znaczenie, jezeli rezultat koncowy zostanie osiagniety

(szerzej zob. tez M. Gersdorf, Umowa o prace, umowa o dzielo, umowa zlecenia, Warszawa 1993, s. 65-66, 69-70).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, Sad Okregowy uznal, iz wyszczegblnione powyzej umowy
zawarte pomiedzy skarzaca (...) Sp. z o.0.

w S., a zainteresowanymi, wbrew twierdzeniom organu rentowego, nosza cechy uméw o dzieto. Wniosek ten mozna
wyprowadzi¢ bezposérednio z przedmiotu w/w uméw, byly to klasyczne umowy rezultatu. Ot6z przedmiotem umow
z w/w zainteresowanymi bylo wykonanie, w precyzyjnie okreslonych terminach przez zainteresowanych pracy
gwarantujacej uzyskanie okre$lonych rezultatow, m.in. remont hali, demontaz $cian i elewacji, wykonanie boazerii
do elewacji. Umowy te gwarantowaly

w swej konstrukeji finalizacje prac.

Zdaniem Sadu I instancji, podkreslenia wymaga, iz prace zainteresowanych

w zakresie zleconych im robot byly kontrolowane przez Spolke na biezaco, ponadto odbidér prac byl réwniez
potwierdzany na piSmie. Mimo, iz w tre$ci wszystkich uméw strony okreslaly siebie, jako ,zleceniodawca” oraz
»Zleceniobiorca” (co w istocie jest pewnego rodzaju niekonsekwencja), nalezy uznaé, majac przede wszystkim na
uwadze przedmiot wszystkich w/w stosunkéw zobowiazaniowych i ich realizacje, iz sa to umowy o dzielo.

Sad Okregowy uznal, iz umowy zawarte przez Spoélke (...)

z zainteresowanymi: M. B. w okresie od 3 wrze$nia 2007r. do 29 wrze$nia 2007r., ktorej przedmiotem byla
przebudowa i remont pily do ciecia pltyt marki Schelling

oraz zJ. C. w okresie od dnia 10 marca 2008r. do dnia 28 listopada 2008r.

nie moga by¢ uznane za umowy o dzielo, a jedynie jako umowy o $wiadczenie ustug.

Do wnioskéw takich Sad doszedl po wysluchaniu zainteresowanych, ktorzy precyzyjnie wyjaénili, jakie prace
wykonywali w Spélce. Ot6z, przedmiot tych umoé6w nie mial nic wspdlnego z rzeczywiScie wykonanymi przez
zainteresowanych pracami. Zainteresowana

w okresie od 3 wrzeénia 2007r. do 29 wrze$nia 2007r. w rzeczywistoSci nie przebudowywala i nie remontowala pily
marki Schelling, a jedynie wykonywala prace porzadkowe. Réwniez zainteresowany J. C. nie wykonywal szeregu prac
wyszczegdlnionych w umowach o dzielo. Swiadezyl prace wg potrzeb w danym dniu w Spélce. Z tych wzgledow,
odwolania Spolki w w/w zakresie nalezalo oddalié.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy z mocy art. 477'4 § 2 k.p.c. orzek,
jak w wyroku.



O kosztach postepowania Sad I instancji orzekl na podstawie art. 104 k.p.c.
Apelacje od powyzszego wyroku wniosta odwolujqgca.

Zaskarzajac powyzszy wyrok w czeéci oddalajgcej odwolanie od decyzji

nr (...) 2 w zakresie pkt 6 wyroku, zarzucajac mu: sprzeczno$é istotnych ustalen ze zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym, majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a polegajaca na przyjeciu, iz umowy
zawarte przez odwolujaca

z zainteresowanymi: J. C. (w okresie od 10 marca 2008r. do 28 listopada 2008r.) oraz z M. B. (w okresie od 3
wrze$nia 2007r. do 29 wrze$nia 2007r.) nalezy zakwalifikowaé, jako umowy o Swiadczenie ustug, podczas gdy majac
na uwadze przedmiot wykonywanych przez zainteresowanych prac, a takze sposob ich wykonywania, polegajacy
m.in. na $wiadczeniu przez zainteresowanych, w precyzyjnie okre$lonych terminach prac gwarantujacych uzyskanie
konkretnych rezultatow, uznaé nalezy, ze w/w umowy posiadaja wszystkie cechy charakteryzujace umowy o dzielo
oraz naruszenia prawa materialnego,

a to art. 627 k.c., poprzez jego bledne niezastosowanie, polegajace na zakwalifikowaniu umoéw zawieranych przez
odwotlujaca Spotke z zainteresowang M. B. oraz zainteresowanym J. C. w spornych okresach, jako umowy o
Swiadczenie ustug, podczas gdy winny by¢ one uznane za umowy o dzielo.

Powolujac sie na powyzsze, wniosla o zmiane orzeczenia w zaskarzonej czesci,

tj. w zakresie pkt 6 oraz wydanie orzeczenia zmieniajacego zaskarzona decyzje organu rentowego z dnia 25
pazdziernika 2011r. (nr (...) 2), poprzez stwierdzenie, ze umowy zawierane z zainteresowanymi J. C. w okresie od 10
marca 2008r.

do 28 listopada 2008r. oraz M. B. w okresie od 3 wrzeénia 2007r. do 29 wrze$nia 2007r. byly umowami o dzieto
i w zwigzku z tym zainteresowani nie podlegali ubezpieczeniu emerytalnemu, rentowemu i wypadkowemu oraz
zasgdzenia na rzecz odwolujacej kosztow postepowania przed I i IT instancja, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego
wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu podniosla, iz zainteresowany J. C.zawarl z odwotujaca Spodtka z o.o. (...) w okresie od 10 marca 2008r.
do 28 listopada 2008r. lacznie

9 umow, ktorych celem bylo wykonanie r6znego rodzaju prac, polegajacych gléwnie

na przeprowadzeniu napraw i konserwacji. Zainteresowany wykonywal m.in. remont

i konserwacje bram hali, szafek w szatni, remont i montaz $wietlikdw, itp. W ramach umoéw zawieranych ze Spotka
zainteresowany wykonywal rowniez tzw. prace demontazowe, zwigzane z remontem hali. Apelujaca wskazala, iz przy
zawieraniu kazdej z dziewieciu umoéw przedmiot wykonywanych przez zainteresowanego prac byt okreslony w sposéb
dla stron zrozumialy. W wyniku czego, zainteresowany, realizujac poszczegblne prace, mial pelng Swiadomosé, iz
zamawiajaca Spotka oczekuje wykonania konkretnego, jednorazowego, precyzyjnie okreslonego i indywidualnego
dziela w czasie z gory przez strony oznaczonym.

Odwolujgca wskazala, iz wszelkie prace zainteresowanego w zakresie zleconych przez Spolke roboét, byly przez nia
poddawane kontroli na biezaco. Zainteresowany nie pozostawal jednak ze Spotka w zadnym stosunku zalezno$ci
stuzbowej, a odbibér prac nastepowal w §cisle ustalonych przez strony terminach. Ponadto apelujaca podniosla,
iz zainteresowany po$wiadczyl, iz w zalezno$ci do wykonywanego remontu, zdarzalo sie, ze nie pracowal pelnego
miesigca.

Natomiast, odnoszac sie umoéw zawartych z zainteresowana M. B., apelujaca podniosla, iz sama zainteresowana
na rozprawie przyznala, ze prace wykonywane przez nia na rzecz odwolujacej byly $wiadczone w ramach dwoch
trwajacych kilka dni uméw

o dzielo. Prace te polegaly w gldwnej mierze na wykonywaniu precyzyjnie okreslonych czynnosci porzadkowych w
pawilonie (...). Dalej apelujaca wywiodla, iz z zeznan zainteresowanej jednoznacznie wynika, iz wykonane przez
nig prace zmierzaly do osiggniecia okreslonego rezultatu, a takze wynagrodzenie majace charakter kwotowy zostalo



przez strony ustalone ,,z géry”. Ponadto wskazala, iz zgodna wola stron bylo zawarcie umowy o dzielo zobowiazujacej
zainteresowana do wykonania $ci$le okre$lonych prac porzadkowych
w z gbry ustalonym terminie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny podziela i uznaje za wlasne ustalenia faktyczne poczynione przez
Sad I instancji, poniewaz znajduja one oparcie w zebranym w sprawie materiale dowodowym, ktore to dowody Sad
Okregowy ocenil w granicach zakre$lonych przepisem art. 233 § 1 k.p.c.

W ocenie Sadu Apelacyjnego zaskarzony wyrok odpowiada prawu.

Nalezy podnie$¢, iz Sad I instancji wyczerpujaco wyjaénit w uzasadnieniu kwestie sporne dotyczace przedmiotu
zaskarzenia i powolal trafnie obowigzujgce w tej mierze przepisy, ktore prawidtowo zastosowat i zinterpretowat.

Istota sporu na etapie postepowania apelacyjnego sprowadzala sie do ustalenia charakteru umoéw laczacych
odwotujaca Spotke z J. C. w okresie od 10 marca 2008r. do 28 listopada 2008r. oraz umowy zawartej z M. B. w okresie
od 3 wrze$nia 2007r. do 29 wrze$nia 2007r., a konkretnie, czy mieszcza sie w ramach umowy o dzielo,

czy sg umowami o $§wiadczenie ustug. Zgodnie bowiem z katalogiem zawartym w art. 6 ustawy z dnia 13 pazdziernika
1998r. o systemie ubezpieczenn spolecznych (Dz.U.2013.1442 j.t.), obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i
rentowym podlegaja osoby fizyczne, ktore na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej sa m.in. osobami wykonujgcymi prace
na podstawie umowy agencyjnej lub umowy zlecenia albo innej umowy o $wiadczenie ustug, do ktérej zgodnie z
Kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia, zwanymi dalej ,zleceniobiorcami”. W zestawieniu tym
nie s3 umieszczone osoby wykonujace prace

na podstawie umowy o dzielo z zastrzezeniem pracownikéw, ktorzy taka umowe zawarli

ze swoim pracodawca lub jezeli w ramach takiej umowy wykonuja prace na rzecz pracodawcy, z ktérym pozostaja
w stosunku pracy. Podobnie jest w przypadku ubezpieczenia wypadkowego, ktéremu zgodnie z art. 12 ust. 1
obowigzkowo podlegaja osoby podlegajace ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym, jak i zdrowotnego - tu art. 66
ust. 1 ustawy

z dnia 27 sierpnia 2004r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkow publicznych (t.j. Dz. U. z
2008r., Nr 164, poz. 1027 z zm.) w katalogu os6b podlegajacych tym ubezpieczeniom nie wymienia os6b wykonujacych
umowy o dzielo, a jedynie wykonujace prace na podstawie umowy agencyjnej lub umowy zlecenia albo innej umowy
o $wiadczenie ustug, do ktorej stosuje sie przepisy Kodeksu cywilnego dotyczace zlecenia.

Sad Okregowy szczegbolowo w uzasadnieniu wskazal na cechy charakterystyczne

iro6znicujgce umowy zlecenia i umowy o dzielo i dlatego tez Sad II instancji nie bedzie

ich szczegbdlowo powtarzal, zwlaszcza, ze nie bylo co do nich sporu, kwestionowane natomiast jest ,przylozenie” tych
cech do niniejszej sprawy. Tym niemniej, warto wskazaé

na najistotniejsze réznice. Umowa o dzielo jest umowa rezultatu (zgodnie z art. 627 k.c., przez umowe o dzielo
przyjmujacy zamowienie zobowiazuje sie do wykonania oznaczonego dziela, a zamawiajacy do zaplaty wynagrodzenia)
i jej ,zwienczeniem” musi by¢ okre§lony rezultat, cho¢ oczywiscie moze on przybra¢ posta¢ materialng, jak i
niematerialng.

W przypadku umowy o wykonanie ushlugi, podstawowe znaczenie ma staranne dzialanie majace doprowadzi¢ do
okreslonego celu, cho¢ konieczno$é jego osiggniecia nie jest akcentowana, jako element konstrukeyjny (z art. 734 §
1k.c. wzw. z art. 750 k.c. wynika,

ze przez umowe uslugi przyjmujacy zlecenie zobowiazuje sie do dokonania okreslonej czynnosci dla dajacego zlecenie).
Nie ulega przy tym watpliwoSci, ze granica miedzy uslugami, a dzielem bywa niezwykle plynna, zwlaszcza, gdy umowa
dotyczy zespolu czynnoSci zblizonych do czynnos$ci podejmowanych w produkcji. Umowe o dzieto odréznia od umowy
zlecenia konieczno$c¢ jej sfinalizowania w kazdym wypadku konkretnym

i sprawdzalnym rezultatem. Dodatkowo nalezy wskazaé, ze inaczej, niz w ramach umowy



o dzielo, dolozenie przez zleceniobiorce nalezytej staranno$ci i mimo tego nieosiagniecie przezen zamierzonego
skutku, nie moze stanowi¢ przypadku niewykonania zobowiazania.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy nalezy wskazaé,

iz prawidlowo Sad I instancji ustalil, iz charakter kwestionowanych uméw $wiadczy,

ze byly to umowy o §wiadczenie uslug. Zeznania zainteresowanych w tym zakresie:

J. C.iM. B., w sposéb jednoznaczny wskazuja, iz nie zawierali

oni uméw o dzielo i nie byli odpowiedzialni za rezultat swojej pracy. Zainteresowana M. B. w toku zeznan wyja$nila,
iz do zakresu jej obowiazkéw, w ramach podpisanych umoéw, nalezalo sprzatanie, a polecenia stuzbowe wydawat jej
majster. Ponadto, ubezpieczona stanowczo zaprzeczyla, jakoby miala wykonaé przebudowe i remont pily do ciecia
plyt marki Schelling, co zawarto w umowie nr (...). Przy ocenie charakteru zawartej umowy, nalezy mie¢ na uwadze,
iz nadana umowie okre$lona tre$¢ i nazwa nie przesadza

o charakterze laczacego strony stosunku prawnego. Powstate w praktyce obrotu umowy moga laczy¢ w sobie wskazane
elementy charakterystyczne dla umowy zlecenia i umowy o dzielo, w takim przypadku o tym, jaki jest to stosunek
prawny decyduja cechy przewazajace

(wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 25 czerwca 2013r., sygn. akt III AUa 1554/12, LEX nr 1353758.)

Do analogicznych wnioskéw prowadzi ponowna ocena umowy zawartej z J. C., pomimo iz zakres czynnosci
zainteresowanych byl zdecydowanie odmienny. Zainteresowany wskazal, iz przychodzil codziennie do pracy na
godzing 7.00 i pracowal

do 15.00, a prace rozdzielal Pan N., ,wykonywatem te prace do ktorych skierowal mnie majster”. Ponadto, jak wynika
z zeznan zainteresowanego, byt on nadzorowany przez brygadziste.

Czynno$ci wykonywane przez zainteresowanych w ramach w/w umoéw byly typowymi czynno$ciami dla uméw o
Swiadczenie ustug w rozumieniu art. 750 k.c. Nie mialy one bowiem charakteru czynnoéci przynoszacych konkretny,
materialny, zindywidualizowany rezultat, podlegajacy ocenie i ewentualnej odpowiedzialno$ci za wady (art. 637 k.c.
- uprawnienia z tytulu rekojmi), byly one w istocie realizowane w ramach umowy starannego dzialania, do ktérych
stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia.

Celem tych uméw nie bylo osiagniecie okreslonego rezultatu, ale wykonanie czynno$ci, ktére przy zachowaniu
nalezytej staranno$ci i sprzyjajacych okoliczno$ci, mogly do niego doprowadzié. Ich przedmiotem bylo staranne
dzialanie wykonawcy.

W konsekwencji, w ocenie Sgdu Apelacyjnego, zarzuty apelujacej sprowadzajace sie do kwestionowania prawidlowych
ustalen faktycznych, nie zastuguja na uwzglednienie. Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem, postawienie zarzutu
naruszenia przepisu

art. 233 § 1 k.p.c. nie moze polegaé na zaprezentowaniu przez skarzaca stanu faktycznego przyjetego przez nia na
podstawie wlasnej oceny dowoddéw. Osoba skarzaca moze tylko wykazywac, postugujac sie wylacznie argumentami
jurydycznymi, ze sad naruszyl ustanowione w wymienionym przepisie zasady oceny wiarygodno$ci oraz mocy
dowodéw

iZe naruszenie to mialo wplyw na wynik sprawy. W niniejszym stanie faktycznym zarzuty apelujacej stanowia jedynie
polemike z wlagciwymi ustaleniami faktycznymi poczynionymi przez Sad I instancji.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny po myéli art. 385 k.p.c. orzekl
o oddaleniu apelacji, jako bezzasadne;.

Rozstrzygniecie o kosztach Sad Apelacyjny oparl na mocy art. 98 § 1i 3 k.p.c.

oraz art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci

z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztébw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, zasgdzajac od odwolujacej



na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w C. kwote 240,00 zl tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa
procesowego za Il instancje.

/-/ SSA J. Ansion /-/ SSA M. Malek-Bujak /-/ SSA E. Piotrowska
Sedzia Przewodniczaca Sedzia
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