Sygn. akt ITT AUa 558/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 grudnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach 111 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Antonina Grymel (spr.)
Sedziowie SSO del. Gabriela Pietrzyk - Cyrbus
SSA Lena Jachimowska
Protokolant Ewa Bury

po rozpoznaniu w dniu 3 grudnia 2013r. w Katowicach

sprawy z odwolania B. W. (B. W. )

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C.

o prawo do emerytury

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C.

od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w Czestochowie

z dnia 28 grudnia 2012r. sygn. akt IV U 1583/12

1. zmienia zaskarzony wyrok i oddala odwolanie,

2. odstepuje od obcigzenia ubezpieczonego kosztami postepowania apelacyjnego.
/-/ SSO del. G. Pietrzyk-Cyrbus /-/ SSA A. Grymel /-/ SSA L. Jachimowska
Sedzia Przewodniczacy Sedzia

Sygn. akt ITT AUa 558/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 23 lipca 2012r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych

w C. odméwil B. W. prawa do emerytury uznajac

za udowodniony okres skladkowy w wymiarze 18 lat, 6 miesiecy i 28 dni, co oznacza, iz nie wykazal wymaganego
okresu skladkowego i niesktadkowego, o ktérym mowa



w art. 27 lub art. 28 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych. Nadto wskazano, iz zgodnie z art. 10 cytowanej ustawy do okresu ubezpieczenia
nie zaliczono okresu pracy

w gospodarstwie rolnym oraz oplacania skladek na FUS, poniewaz pobiera $§wiadczenie rolne.

W odwolaniu od powyzszej decyzji ubezpieczony domagal sie jej zmiany

i przyznania prawa do emerytury podnoszac, iz pracowal w gospodarstwie rolnym od 16 roku, za$ przez znaczng cze$é
zycia jednocze$nie pracowal zawodowo

i w gospodarstwie rolnym. Po 1990r. ze wzgledu na stan zdrowia przyznano mu rente z KRUS.

Organ rentowy wnio6st o oddalenie odwotania powotujac sie na okolicznoéci przytoczone w uzasadnieniu zaskarzonej
decyzji. Nadto podano, iz z pisma KRUS

z dnia 3 wrze$nia 2012r. oraz z decyzji z dnia 5 marca 1994r. przyznajacej ubezpieczonemu rente rolnicza wynika,
iz przy rozpatrzeniu uprawnien do renty oraz przy ustalaniu jej wysoko$ci zostal uwzgledniony okres prowadzenia
gospodarstwa rolnego od 1 stycznia 1978r. do 31 marca 1994r., w zwigzku z czym brak podstaw do wliczenia tego
okresu do stazu emerytalnego.

Sad Okregowy - Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Czestochowie wyrokiem z dnia 28 grudnia 2012r. zmienil
zaskarzona decyzje i przyznal B. W. prawo do emerytury w ustawowej wysokosci, poczawszy od 16 lipca 2012r.

Z ustalen Sadu Okregowego wynika, iz ubezpieczony urodzil sie (...). Od 16 roku zycia pracowal w gospodarstwie
rolnym rodzicow.

Od 1 wrze$nia 1963r. do 30 kwietnia 1976r. (12 lat, 8 miesiecy) byl zatrudniony w (...) Przedsiebiorstwie Budownictwa
(...)

w C., natomiast od 4 maja 1976r. do 31 marca 1982r. (5 lat, 10 miesiecy, 28 dni) - w Hucie ”"C.”. W okresie od 1 stycznia
1978r. do 31 marca 1994r. (16 lat, 3 miesiace) podlegal ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw i za ten okres oplacil
sktadki.

W dniu 19 stycznia 1994r. zglosil w Kasie Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego wniosek o rente inwalidzka rolnicza
dla wspotwlasciciela gospodarstwa rolnego. Decyzja z dnia 5 marca 1994r. rolniczy organ rentowy przyznal mu prawo
do renty inwalidzkiej rolniczej od 1 pazdziernika 1993r. Do ustalenia czeSci skladkowej przyjeto 5,00 lat oplacania
skladki na Fundusz Emerytalny Rolnikéw przypadajace do

31 grudnia 1982r. po 1% emerytury podstawowej za kazdy rok; 8,00 lat oplacania sktadek na Fundusz Ubezpieczenia
Spolecznego Rolnikéw przypadajacych do

31 grudnia 1990r. po 1% emerytury podstawowej za kazdy rok; 3,25% lat podlegania ubezpieczeniu emerytalno-
rentowemu po dniu 31 grudnia 1990r. po 1% emerytury

za kazdy rok. Nastepnie decyzja z dnia 1 kwietnia 1994r., w zwiazku z zatrudnieniem ubezpieczonego w okresie
od 1 wrzeSnia 1963r. do 30 kwietnia 1976r. i od 4 maja 1976r. do 31 marca 1982r. oraz przedlozeniem $wiadectw
pracy dotyczacych tych okreséw, do ustalenia czeSci sktadkowej renty przyjeto rowniez 18,58 lat podlegania innemu
ubezpieczeniu spolecznemu po 1,5% emerytury podstawowej za kazdy rok.

Decyzja z dnia 13 lipca 2012r., wydang z urzedu, Kasa Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego na podstawie art. 22
ust. 3 ustawy z dnia 20 grudnia 1990r. o0 ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw przyznala ubezpieczonemu prawo do
emerytury rolniczej w wysokosci dotychczas pobieranej renty z tytulu niezdolnoéci do pracy.

W dniu 19 lipca 2012r. B. W. zglosil w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych wniosek o emeryture.

Rozpatrujac powyzszy wniosek organ rentowy uwzglednil do okresow skltadkowych zatrudnienie odwolujacego od 1
wrze$nia 1963r. do 30 kwietnia 1976r. oraz od 4 maja 19776r. do 31 marca 1982r. w lacznym wymiarze 18 lat, 6 miesiecy
i 28 dni, odmawiajac uwzglednienia okresu oplacania skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikéw od 1 stycznia
1978r. do 31 marca 1994r. z powodu pobierania przez niego S$wiadczenia rolnego.



Przechodzac do rozwazan Sad I instancji wskazal, iz zgodnie z art. 27 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z2009r., nr 153, poz. 1227 ze zm.) - w brzmieniu obowiazujacym
w dacie wydania zaskarzonej decyzji, a takze w dacie zamkniecia rozprawy, ubezpieczonym urodzonym przed dniem
1 stycznia 1949r. przystuguje emerytura, jezeli spehili lacznie nastepujace warunki:

1) osiagneli wiek emerytalny wynoszacy co najmniej 60 lat dla kobiet
i co najmniej 65 lat dla mezczyzn;

2) maja okres skladkowy i niesktadkowy wynoszacy co najmniej 20 lat dla kobiet
i 25 lat dla mezczyzn, z zastrzezeniem art. 27a.

W mysél art. 28 tej samej ustawy ubezpieczonym urodzonym przed dniem
1 stycznia 1949r., ktérzy nie osiagneli okresu sktadkowego i nieskladkowego,
o ktorym mowa w art. 27 pkt 2, przysluguje emerytura, jezeli spehili lacznie nastepujace warunki:

1) osiagneli wiek emerytalny wynoszacy co najmniej 60 lat dla kobiet
i co najmniej 65 lat dla mezczyzn;

2) maja okres skladkowy i nieskladkowy wynoszacy co najmniej 15 lat dla kobiet
i co najmniej 20 lat dla mezczyzn.

Sad Okregowy przypomnial takze, iz wedle art. 10 ust. 1 pkt 1 powolanej ustawy przy ustalaniu prawa do emerytury
oraz przy obliczaniu jej wysoko$ci uwzglednia sie rowniez, traktujac je, z zastrzezeniem art. 56, jako okresy sktadkowe,
okresy ubezpieczenia spolecznego rolnikow, za ktére optacono przewidziane

w odrebnych przepisach skladki, jezeli okresy skladkowe i nieskladkowe, ustalone na zasadach okre§lonych w art. 5-7,
s3 krotsze od okresu wymaganego do przyznania emerytury, w zakresie niezbednym do uzupelnienia tego okresu. W
my$l ust. 2 cytowanego przepisu okresy wymienione w ust. 1 pkt 1 uwzglednia sie takze przy ustalaniu prawa do renty
z tytulu niezdolnoéci do pracy, jezeli okresy skladkowe

i nieskladkowe ustalone na zasadach okreslonych w art. 5-7 sa kréotsze od okresu wymaganego do przyznania renty,
w zakresie niezbednym do uzupelnienia tego okresu. Ust. 3 tego samego przepisu stanowi natomiast, iz okreséow, o
ktérych mowa w ust. 11 2, nie uwzglednia sie, jezeli zostaly one zaliczone do okreséw, od ktérych zalezy prawo do
emerytury lub renty, na podstawie przepiséw o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw.

W niniejszej sprawie spornym bylo, czy ubezpieczony wykazal 25 lub 20-letni okres skladkowy i nieskladkowy, co
w istocie sprowadzalo sie do oceny, czy okres oplacania skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikoéw moze zostaé
uwzgledniony uzupelniajaco przy ustalaniu prawa do emerytury, wobec pobierania Swiadczenia przyznanego przez
Kase Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego.

Sad I instancji zaznaczyl, iz jak wskazal Sad Najwyzszy, dokonujac interpretacji art. 10 ust. 3 ustawy o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, poréwnanie jego tresci z trescia art. 15 ustawy z dnia 14 grudnia
1982r. o zaopatrzeniu emerytalnym pracownikéw i ich rodzin (tekst jednolity: Dz. U. nr 40, poz. 267 ze zm.)
uzasadnia twierdzenie, zZe na gruncie aktualnie obowigzujacych przepisow nastapila zmiana, polegajaca na zawezeniu
stazu rolniczego, ktéry nie moze by¢ uwzgledniony przy ustalaniu prawa do emerytury. Kierujac sie literalng
wykladnig jezykowa nalezy przyjac, iz nie mozna uwzglednié tylko tych okresow, ktére zostaly zaliczone do stazu
ubezpieczeniowego, od ktdrego zalezalo nabycie prawa do §wiadczenia (emerytury lub renty). Przepis art. 10 ust. 3
ustawy

o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych nie wylacza zatem mozliwo$ci uwzglednienia okresow
pracy rolniczej w stazu skladkowym, ktore nie zostaly zaliczone do nabycia prawa do emerytury lub renty rolnicze;j.
Nie oznacza to, ze te same okresy zaliczaé mozna dwa razy do réznych $wiadczen. Te okresy, ktore zostaly
ubezpieczonemu zaliczone do nabycia prawa do renty rolniczej nie moga bowiem zosta¢ zaliczone do okresu, od
ktorego zalezy nabycie prawa do emerytury pracowniczej. Dla poréwnania Sad Okregowy powolal sie na poglad



wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4 listopada 2009r. (I UK 168/09, LEX 570124), ktory w calej
rozciagloéci podzielil podkreslajac, iz nie jest zatem wystarczajace uznanie, ze rolniczy organ rentowy uwzglednit caly
okres prowadzenia gospodarstwa rolnego przy ustalaniu renty rolniczej. Konieczne jest ustalenie, jaki okres pracy
rolniczej ubezpieczonego (prowadzenia gospodarstwa rolnego) powinien by¢ uwzgledniony do nabycia prawa do renty
rolniczej przez ubezpieczonego, zgodnie
z obowigzujacymi wowczas przepisami.

Zgodnie z art. 21 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 20 grudnia 1990r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow (tekst jednolity:
Dz. U. z 2008r., nr 50, poz. 291 ze zm.) -

w brzmieniu obowigzujacym w dacie nabycia przez ubezpieczonego prawa do §wiadczenia - renta inwalidzka rolnicza
przystugiwala ubezpieczonemu, ktory byt dlugotrwale niezdolny do pracy w gospodarstwie rolnym, jezeli podlegal
ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu co najmniej przez okres 20 kwartalow - jezeli niezdolnoé¢ ta powstala w
wieku powyzej 30 lat i jeSli powstanie tej niezdolnoSci przypadalo na okres podlegania ubezpieczeniu emerytalno-
rentowemu lub okres

18 miesiecy od dnia ustania ubezpieczenia, z zastrzezeniem ust. 3.

W myél ust. 3 art. 21 tej samej ustawy, jezeli ubezpieczony stat sie dlugotrwale niezdolny do pracy w gospodarstwie
rolnym przed okresem podlegania ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu albo przed okresem zaliczonym do tego
okresu, renta inwalidzka przystugiwala, o ile okresy te wynosily co najmniej

20 kwartatow i przypadaly w ciaggu ostatnich 10 lat przed zgloszeniem wniosku

o rente inwalidzka.

W przypadku wnioskodawcy nabycie prawa do renty inwalidzkiej bylo wiec niewatpliwie uzaleznione od posiadania
tego 5-letniego okresu.

Zdaniem Sadu Okregowego, oceny uprawnien ubezpieczonego do emerytury z systemu ubezpieczen spolecznych, nie
mozna ocenia¢ bowiem przy uwzglednieniu stanu wynikajacego z przyznanej mu emerytury rolnicze;.

Na podstawie art. 22 ust. 3 wspomnianej ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikdéw (w brzmieniu obowiazujacym
w dacie wydania zaskarzonej decyzji, jak

i w dacie zamkniecia rozprawy) osobom pobierajacym renty rolnicze z tytulu niezdolnoéci do pracy, ktére osiagnely
wiek 60 lat dla kobiet i 65 lat dla mezczyzn, przyznaje sie z urzedu emeryture rolnicza w wysoko$ci nie nizszej od
dotychczas pobieranej renty z tytulu niezdolnoS$ci do pracy, jezeli osoba ta spelnia warunki okre§lone w art. 19 ust. 1
pkt 2 ustawy (tj. podleganie ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu przez okres co najmniej 25 lat).

Taka tez decyzje z urzedu wydala w odniesieniu do ubezpieczonego Kasa Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego.

Odwotujacy nie dokonal w tym zakresie zadnego wyboru. Swiadczenie to nie zostalo przyznane na jego wniosek, a
wylacznie z urzedu od 1 sierpnia 2012r. decyzja z dnia 13 lipca 2012r., a wiec wydang jeszcze przed osiagnieciem wieku
emerytalnego.

Sad podkreslit przy tym, iz ubezpieczony wniosek o emeryture z systemu powszechnego zlozylt w Zakladzie
Ubezpieczen Spolecznych przed uprawomocnieniem sie decyzji Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego.

Zaznaczyt takze, iz warunkiem przyznania renty rolniczej, poza niezdolno$cig do pracy, byto wykazanie co najmniej 5
lat (20 kwartaléw) ubezpieczenia emerytalno-rentowego przypadajacego w ciagu ostatnich 10 lat przed zgloszeniem
wniosku

o rente. Odwolujacy wniosek o rente rolnicza zlozyl w dniu 19 stycznia 1994r.,

a zatem staz ten musiat przypadac¢ w okresie od 21 stycznia 1984r. do 19 stycznia 1994r. Tym samym dla uzyskania
przez niego prawa do renty wystarczajacy byt np. okres od stycznia 1985r. do 31 grudnia 1989r., czy tez kazdy inny
w tym dziesiecioleciu. Z punktu widzenia prawa ubezpieczonego do emerytury z funduszu ubezpieczen spolecznych
obojetne jest bowiem, ktory to bedzie okres.



W ocenie Sadu I instancji, nie ma zadnego znaczenia dla ustalenia prawa do emerytury z systemu ubezpieczen
spotecznych, ktore okresy zostaly uwzglednione do obliczenia wysoko$ci Swiadczenia z Kasy Rolniczego Ubezpieczenia
Spolecznego. Fakt, iz caly okres ubezpieczenia rolniczego od 1 stycznia 1978r. do 31 marca 1994r. zostal uwzgledniony
do obliczenia czesci skladkowej emerytury nie oznacza, iz w calo$ci warunkowal on prawo ubezpieczonego do tego
Swiadczenia. Jedynie wskazany wcze$niej 5-letni okres jest interesujacy w sprawie pod katem prawa odwolujacego do
emerytury z funduszu ubezpieczen spolecznych i tylko tego okresu z mocy art. 10 ust. 3 ustawy o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych nie uwzglednia sie przy obliczaniu stazu na potrzeby emerytury z funduszu
ubezpieczen spolecznych.

Oczywiécie na podstawie art. 11 powyzszej ustawy nie podlegaja dwukrotnemu zaliczeniu okresy dublujacej sie pracy
zarobkowej i oplacania skladek na ubezpieczenie rolnicze, co w niniejszej sprawie dotyczy okresu od 1 stycznia 1978r.
do 31 marca 1982r.

Na staz emerytalny odwolujgcego skladaja sie zatem, jako skladkowe, okresy zatrudnienia od 1 wrzesnia 1963r. do 30
kwietnia 1976r. w (...) Przedsiebiorstwie Budownictwa (...) w C., w tym okres stuzby wojskowej od 15 pazdziernika
1967r. do 23 pazdziernika 1969r. (12 lat

i 8 miesiecy) oraz od 4 maja 1976r. do 31 marca 1982r. w Hucie "C.”

(5 lat, 10 miesiecy i 28 dni), tj. lacznie 18 lat, 6 miesiecy i 28 dni. Uzupelniajaco natomiast podlegaja uwzglednieniu,
oczywiScie w zakresie niezbednym do uzupelienia wymaganego okresu, okresy ubezpieczenia spolecznego, za ktore
optacono skladki od 1 kwietnia 1982r. do 31 marca 1994r. w wymiarze 7 lat, tj. po wylgczeniu 5 lat koniecznych do
uzyskania prawa do renty rolnicze;j.

Na marginesie Sad Okregowy zauwazyl, nic nie stoi takze na przeszkodzie uwzglednieniu odwolujacemu do stazu
uzupehiajgcego w niezbednym zakresie réwniez okresu w gospodarstwie rolnym rodzicéw od 16 lipca 1963r. do 31
sierpnia 1963r. (1 miesigc i 16 dni) w mys$l art. 10 ust. 1 pkt 3 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych.

Sad ten zwro6cil nadto uwage, iz art. 10 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
pozwala uzupehié okresy sktadkowe

i nieskladkowe okresami pracy w gospodarstwie rolnym do rozmiaru najblizszego (kolejnego) stazu okresow
skladkowych i nieskladkowych w zakresie wymaganym

i koniecznym do nabycia okre$lonych uprawnien emerytalnych, co oznacza, iz jesli okresy sktadkowe i niesktadkowe
nie przekraczaja w przypadku kobiety 15,

a w przypadku mezczyzny 20 lat, mozliwe jest ich uzupehienie okresami wskazanymi w art. 10 ust. 1 ustawy jedynie
w celu nabycia prawa do tzw. niepelnej emerytury na podstawie art. 28 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych. Dopiero w przypadku, gdy okresy sktadkowe

i niesktadkowe przekraczaja 15 lat dla kobiet i 20 lat dla mezczyzn, mozliwe jest ich uzupelnienie okresami, o jakich
mowa w art. 10 ust. 1 ustawy, dla nabycia pelnych uprawnien emerytalnych (por. jednolite w tym wzgledzie stanowisko
Sadu Najwyzszego wynikajace z wyrokéw z dnia 11 stycznia 2011r., I UK 246/10, LEX

nr 738534, z dnia 3 grudnia 2004r., IT UK 59/04, OSNP 2005, nr 13, poz. 195, z dnia 5 wrzesnia 2008r, II UK 364/07,
OSNP 2010, nr 1-2, poz. 23 oraz z dnia 24 wrze$nia 2009r., I UK 19/09, LEX nr 559947).

Ubezpieczony legitymuje sie okresem skladkowym i nieskladkowym

w wymiarze 18 lat, 6 miesiecy i 28 dni, a wiec krotszym niz 20 lat, stad nabywa uprawnienie jedynie do emerytury
na podstawie art. 28 ustawy o emeryturach

irentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.

Uwzgledniajac powyzsze, Sad I instancji na mocy art. 4774 § 2 k.p.c. orzekt
o zmianie zaskarzonej decyzji.

Apelacje od przedstawionego orzeczenia wywidd} organ rentowy, zaskarzajac wyrok w catoéci.



Powolujac sie na zarzut:

1) naruszenia przepisOw prawa procesowego, tj. art. 233 k.p.c. poprzez bledna ocene zebranego w sprawie materialu
dowodowego i przyjecie,

ze ubezpieczony udowodnil posiadanie wymaganego okresu skladkowego

i nieskladkowego, a w konsekwencji

2) naruszenie przepisOw prawa materialnego, poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie, tj. art. 27 i 28 w zwigzku z art.
10 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenr Spolecznych (tekst jednolity:
Dz. U. z 2009r., nr 153, poz. 1227 ze zm.) i przyznanie ubezpieczonemu prawa do emerytury w ustawowej wysokosci,
poczawszy od 16 lipca 2012r., mimo braku przesltanek do takiego rozstrzygniecia,

- skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie odwotania.

W uzasadnieniu podniosl, iz pismem z dnia 3 wrzesnia 2012r. Kasa Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego Oddzial
Regionalny w C. poinformowala, iz przy rozpatrzeniu uprawnien do renty rolniczej ubezpieczonego uwzgledniono
okres prowadzenia gospodarstwa rolnego od 1 stycznia 1978r. do

31 marca 1994r. Nadto pismo to zawieralo informacje, iz B. W. oplacil sktadke na ubezpieczenie spoleczne rolnikow
w okresie od 1 stycznia 1978r. do

31 marca 1994r., do ustalenia wysoko$ci $wiadczenia rentowego zaliczono okresy oplacania skladek na ubezpieczenie
spoleczne rolnikéw w okresie od 1 stycznia 1978r. do 31 marca 1994r., B. W. pobieral rente z tytulu niezdolnoéci do
pracy w gospodarstwie rolnym w okresie od 1 pazdziernika 1993r. do 31 lipca 2012r., a od 1 sierpnia 2012r. przyznana
mu zostala z urzedu emerytura rolnicza.

Zdaniem organu rentowego nie zachodza podstawy do negowania informacji zawartych w powolanym wyzej piSmie,
w tym odno$nie tego, Ze przy rozpatrzeniu uprawnien do renty rolniczej ubezpieczonego uwzgledniono caly okres
prowadzenia gospodarstwa rolnego, tj. od 1 stycznia 1978r. do 31 marca 1994r.

W toku postepowania Sad dokonal natomiast ustalenn wynikajacych ponad decyzje Kasy Rolniczego Ubezpieczen
Spolecznych przyznajaca ubezpieczonemu prawo do renty rolniczej odno$nie okreséw, od ktorych zalezato prawo B.
W. do renty na podstawie przepiséw o ubezpieczeniu spolecznym rolnikdéw. Przedmiotowa decyzja nie wskazywala
bowiem konkretnych okreséw, ktore zostaly zaliczone do tych, od ktérych zalezalo prawo ubezpieczonego do
$wiadczenia rentowego.

Apelujacy wskazal nadto, iz art. 10 ust. 3 ustawy o emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych stanowi, iz nie uwzglednia sie okreséw, od ktorych zalezy prawo do emerytury
lub renty, na podstawie przepisow

o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw. Ustawodawca nie moéwi natomiast

w cytowanym przepisie o okresach, od ktérych zalezy w niezbednym (koniecznym

i konkretnie ustalonym) zakresie prawo do emerytury lub renty na podstawie przepiséw o ubezpieczeniu spolecznym
rolnikow.

W zwigzku z powyzszym, w ocenie organu rentowego, nie mozna zgodzic sie ze stanowiskiem Sadu, zgodnie z ktérym
do stazu ubezpieczonemu nalezy uwzglednié¢ okres ubezpieczenia spolecznego rolnikow, za ktory optacono skladki od
1 kwietnia 1982r. do 31 marca 1994r. (w wymiarze 7 lat, tj. po wylaczeniu 5 lat koniecznych do uzyskania prawa do
renty rolniczej).

Nadto skarzacy wskazal, iz przywolany przez Sad wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 4 listopada 2009r. (I UK 168/09) jest orzeczeniem jednostkowym i linia orzecznicza w przedmiotowej kwestii
nie jest ugruntowana.



Zdaniem organu rentowego, Sad uwzgledniajac ubezpieczonemu okres ubezpieczenia spolecznego rolnikow naruszyt
uregulowania zawarte w art. 10 ust. 3 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.

W przypadku natomiast odmowy uwzglednienia ubezpieczonemu okresu ubezpieczenia spolecznego rolnikow, nie
legitymuje sie on okresem skladkowym
i nieskladkowym wskazanym w art. 277 oraz art. 28 cytowanej wyzej ustawy.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja organu rentowego zastuzyla na uwzglednienie.

Przedmiot niniejszej sprawy stanowia uprawnienia B. W. do emerytury, sprowadzajac sie do oceny, jak trafnie przyjat
Sad I instancji, czy legitymuje sie on okresem skladkowym i nieskladkowym wymaganym do nabycia prawa do
przedmiotowego §wiadczenia w oparciu o art. 28 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2009r., nr 153, poz. 1227 ze zm.).

W szczego6lnosci spornym pozostawalo przy tym, czy bedace udzialem ubezpieczonego okresy sktadkowe obejmujace
jego zatrudnienie: od 1 wrze$nia 1963r. do 30 kwietnia 1976r. w (...) Przedsiebiorstwie Budownictwa (...) w C. oraz
od 4 maja 1976r. do 31 marca 1982r. w Hucie "C.” w C., tj. w lgcznym wymiarze 18 lat,

6 miesiecy i 21 dni, podlegaja uzupelieniu o okres oplacania skladek na ubezpieczenie spoteczne rolnikow od 1
stycznia 1978r. do 31 marca 1994r.

Stosownie bowiem do tresci art. 10 ust. 1 cytowanej ustawy, przy ustalaniu prawa do emerytury oraz przy obliczaniu
jej wysokoS$ci uwzglednia sie réwniez nastepujace okresy, traktujac je, z zastrzezeniem art. 56, jak okresy skladkowe:

1) okresy ubezpieczenia spolecznego rolnikow, za ktore oplacono przewidziane w odrebnych przepisach skladki,
2) przypadajace przed dniem 1 lipca 1977r. okresy prowadzenia gospodarstwa rolnego po ukonczeniu 16 roku zycia,
3) przypadajace przed dniem 1 stycznia 1983r. okresy pracy w gospodarstwie rolnym po ukonczeniu 16 roku zycia,

jezeli okresy skladkowe i nieskladkowe, ustalone na zasadach okre$lonych w art. 5-7, sa krotsze od okresu wymaganego
do przyznania emerytury, w zakresie niezbednym do uzupelienia tego okresu.

Po mysli ust. 3 tego samego przepisu, okreséow, o ktéorych mowa w ust. 1, nie uwzglednia sie jednak, jezeli zostaly
one zaliczone do okresow, od ktérych zalezy prawo do emerytury lub renty, na podstawie przepiséw o ubezpieczeniu
spolecznym rolnikow.

Stanowigca cel regulacji przewidzianej w omawianym art. 10 cytowanej ustawy mozliwo$¢ uzupelienia okresow
brakujacych do nabycia prawa do $wiadczen w ramach systemu powszechnego oznacza tym samym,

iz niedopuszczalnym jest doprowadzenie do sytuacji, w ktorej te same okresy bylyby podstawa ustalenia prawa w
systemie rolniczym oraz powszechnym (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 8 maja 2007r., IT UK 164/06, OSNP
2008, nr 11-12,

poz. 172 oraz z dnia 4 listopada 2009r., I UK 168/09, LEX nr 570124).

Wypada takze przypomnie¢, iz z mocy art. 11 cytowanej ustawy, jezeli okresy, o ktérych mowa w art. 6, 71 10, zbiegaja
sie w czasie, przy ustalaniu prawa do §wiadczen okre$lonych w ustawie uwzglednia sie okres korzystniejszy.

Wobec faktu, iz ubezpieczony do 31 marca 1982r. pozostawal w zatrudnieniu, dla stanowigcych przedmiot niniejszego
sporu uprawnien do emerytury, istotnym mogl pozostac zatem okres ubezpieczenia spolecznego rolnikow, za ktory
optacono stosowne skladki jedynie od 1 kwietnia 1982r. do 31 marca 1994r.

Bezspornym jest jednak, iz poczynajac od 1 pazdziernika 1993r. B. W. pobieral rente rolnicza przyznana na stale.



Zgodnie z treScig art. 21 ustawy z dnia 20 grudnia 1990r. o ubezpieczeniu spolecznym (tekst jednolity: Dz. U.
z 2008r., nr 50, poz. 291 ze zm.) - w brzmieniu obowigzujacym w dacie przyznania ubezpieczonemu prawa do
renty rolniczej - renta inwalidzka rolnicza przystlugiwala ubezpieczonemu, ktéry byl dlugotrwale niezdolny do
pracy w gospodarstwie rolnym, jezeli podlegal ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu co najmniej przez okres 20
kwartalow, jezeli dlugotrwala niezdolno$é do pracy w gospodarstwie rolnym powstala w wieku powyzej 30 lat, a
nadto jedli powstanie tej niezdolnoSci przypadalo na okres podlegania ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu lub
okres 18 miesiecy od dnia ustania ubezpieczenia. Jezeli natomiast ubezpieczony stal sie dlugotrwale niezdolny do
pracy w gospodarstwie rolnym przed okresem podlegania ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu albo przed okresem
zaliczonym do tego okresu, renta inwalidzka przyslugiwala, o ile okresy te wynosily co najmniej 20 kwartalow i
przypadaly w ciagu ostatnich 10 lat przed zgloszeniem wniosku o rente inwalidzka. Wspomniany okres 20 kwartalow
podlegania ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu, winien byt przy tym przypadaé

w ciggu ostatnich 10 lat przed zgloszeniem wniosku o rente inwalidzka rolnicza,

a jezeli zainteresowany w chwili zgloszenia wniosku nie prowadzil dzialalnosSci rolniczej - przed dniem powstania
dlugotrwalej niezdolnosci do pracy rolnicze;j.

Jak wynika z akt Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego Oddzial Regionalny w C. ubezpieczony wystapil z
wnioskiem o rente inwalidzka rolnicza w dniu 19 stycznia 1994r., w dalszym ciggu prowadzac dzialalno$é rolnicza,
w zwiazku z czym, jak stlusznie uznal Sad Okregowy, wymagany do przyznania renty inwalidzkiej rolniczej okres
20 kwartalow podlegania ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu, przypada¢ musial na ostatnie 10 lat obejmujace
okres od 19 stycznia 1984r. do 18 stycznia 1994r., co w konsekwencji oznacza takze, iz juz jedynie wczesniejszy okres
podlegania ubezpieczeniu spotecznemu rolnikow, tj. od

1 kwietnia 1982r. do 31 grudnia 1983r., czyli w wymiarze 1 roku i 9 miesiecy, jako pozostajacy bez jakiegokolwiek
znaczenia dla nabycia przez B. W. renty inwalidzkiej rolniczej, réwniez zdaniem Sadu Apelacyjnego, faktycznie
podlegal uwzglednieniu w zakresie niezbednym do uzupehienia krotszego niz wymagane

20 lat okresow skladkowych i nieskladkowych warunkujgce przyznaniem emerytury

z powszechnego systemu ubezpieczen, bez potrzeby czynienia dywagacji, ktore

z 20 kwartaléw podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw z dziesieciolecia

od 19 stycznia 1984r. do 18 stycznia 1994r. rzeczywiscie przyjeto do przyznania mu prawa do renty inwalidzkiej
rolnicze;j.

Powyzszej oceny nie zmienia przy tym okoliczno$é, iz powyzszy okres od
1 kwietnia 1982r. do 31 grudnia 1983r. zostal zaliczony przy ustalaniu wysokoSci renty rolniczej ubezpieczonego.

Sad Apelacyjny stoi bowiem na stanowisku, iz literalna wykladnia art. 10 ust. 3 powolanej ustawy o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych nie wylacza mozliwos$ci uwzglednienia okreséw ubezpieczenia
spolecznego rolnikéw,

za ktore zostaly oplacone skladki na to ubezpieczenie, ktore nie zostaly zaliczone do nabycia prawa do rolniczej
emerytury lub renty, co nie oznacza oczywiScie, iz te same okresy mozna zalicza¢ dwa razy do réznych $wiadczen (por.
cytowany wyzej wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 listopada 2009r., I UK 168/09).

Whbrew jednak odmiennemu pogladowi Sadu I instancji, rozstrzygajac o prawie odwolujacego do spornej w sprawie
emerytury z powszechnego systemu ubezpieczen, nie mozna pomijaé, iz decyzja z dnia 13 lipca 2012r. Prezes
Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego - poczynajac od 1 sierpnia 2012r. - z urzedu przyznal ubezpieczonemu
emeryture rolnicza w wysoko$ci dotychczas pobieranej renty z tytulu niezdolnoéci do pracy.

Jakkolwiek bowiem przyznanie B. W. emerytury rolniczej nastapilo z urzedu, mialo to miejsce jeszcze przed wydaniem
decyzji kontrolowanej

w rozpatrywanym przypadku - na mocy decyzji, ktora wskutek jego bezczynnosci -

w dacie wydania zaskarzonego wyroku, byla decyzja ostateczna i jako taka nie mogla pozosta¢ poza sfera
zainteresowania Sadu Okregowego.



Nie moze uj$¢ wszak uwadze, iz wedle art. 22 ust. 3 przywolanej ustawy

o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow, osobom pobierajacym renty rolnicze z tytulu niezdolnosci do pracy, ktore
osiagnely wiek emerytalny okres§lony w art. 19 ust. 1a

i1b, tj. 65 lat w przypadku mezczyzny, przyznaje sie z urzedu emeryture rolnicza

w wysokoSci nie nizszej od dotychczas pobieranej renty z tytulu niezdolnosci do pracy, jezeli osoba ta spelnia
warunki okre$lone w art. 19 ust. 1 pkt 2 ustawy, ktory do dnia 31 grudnia 2012r. przewidywal, iz emerytura rolnicza
przystuguje ubezpieczonemu, ktory podlegal ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu przez okres co najmniej 25 lat, z
uwzglednieniem art. 20, w ust. 1 stanowigcego, iz do okres6w ubezpieczenia wymaganych zgodnie z art. 19 ust. 1 pkt
21 ust. 2 pkt 2 zalicza sie okresy:

1) podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikow indywidualnych i cztonkéw ich rodzin w latach 1983-1990;

2) prowadzenia gospodarstwa rolnego lub pracy w gospodarstwie rolnym, po ukonczeniu 16 roku zycia, przed dniem
1 stycznia 1983r.;

3) od ktoérych zalezy prawo do emerytury zgodnie z przepisami emerytalnymi.

Wedlug natomiast ust. 2 tego samego przepisu okreséw, o ktérych mowa
w ust. 1, nie zalicza sie do okreséw ubezpieczenia, jezeli zostaly one zaliczone do okresow, od ktérych zalezy prawo do
emerytury lub renty na podstawie odrebnych przepiséw.

Mimo zatem, iz art. 22 ust. 3 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow,

w przypadku osdb pobierajacych renty rolnicze z tytulu niezdolnoéci do pracy, przewiduje przyznanie z urzedu, po
osiagnieciu wieku emerytalnego, emerytury

z urzedu, uzaleznia jednoczes$nie jej przyznanie od spelienia warunku posiadania stosownego okresu podlegania
ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu, ktory dla mezczyzny wynosi 25 lat.

Nie budzi tymczasem jakichkolwiek watpliwosci, iz B. W. legitymuje sie przedmiotowym okresem znacznie krotszym
niz wymagane 25 lat, albowiem ubezpieczeniu spolecznemu rolnikow podlegal jedynie w okresie od

1 stycznia 1978r. do 31 marca 1994r., tj. przez 16 lat i 3 miesigce, co oznacza,

iz nabycie przez niego prawa do emerytury rolniczej bylo mozliwe wylacznie przy zaliczeniu do okresow, o ktérych
mowa w art. 19 ust. 1 pkt 2 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow okreslonych w art. 20 ust. 1 pkt 3 tej samej
ustawy okresow,

od ktorych zalezy prawo do emerytury zgodnie z przepisami emerytalnymi, czyli okresé6w zatrudnienia od 1 wrze$nia
1963r. do 30 kwietnia 1976r. oraz od 4 maja 1976r. do 31 grudnia 1977r.

Jednoczes$nie jednak zaliczenie wymienionych wyzej okreséw zatrudnienia do prawa do emerytury rolniczej
wykluczalo ich uwzglednienie przy rozpatrywaniu uprawnien do emerytury z powszechnego systemu ubezpieczen, na
co jednoznacznie wskazuje tres¢ cytowanego art. 20 ust. 2 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow.

Omawiane rozwigzania prawne realizuja bowiem zasade jednego §wiadczenia w przypadku posiadania niepelnego
ubezpieczenia pracowniczego lub rolniczego,

co dla sytuacji takich jak w przypadku ubezpieczonego, wyraza sie wlaénie

w mozliwoéci zaliczenia jako uzupelniajacych okreséw ubezpieczenia z jednego systemu w drugim, za$ uzyskanie
prawa do emerytury w danym systemie wyklucza mozliwo$¢ pézniejszego wyboru emerytury w drugim systemie.

W konsekwencji tez przyznanie ubezpieczonemu decyzja z dnia 13 lipca 2012r. emerytury rolniczej, nabycie ktorej
uzaleznione jest od uwzglednienia, obok okreséw podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw, takze okreséw
ubezpieczenia pracowniczego, zdaniem Sadu Apelacyjnego, prowadzi do oczywistego wniosku, iz podjete przez niego
w dniu 19 lipca 2012r. starania

w przedmiocie przyznania prawa do emerytury z powszechnego systemu ubezpieczen, istotnie nie moga przyniesé
pozadanego skutku, gdyz sprzeciwia sie temu bezposrednio regulacja art. 10 ust. 3 ustawy o emeryturach i rentach



z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych oraz art. 20 ust. 2 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych.

Na marginesie zwrocic¢ nalezy uwage, iz o ile w przypadku emerytury rolniczej przyznanej w oparciu o art. 22 ust.
3 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw, jej wysoko$é nie moze by¢ nizsza od dotychczas pobieranej renty z
tytulu niezdolnoéci do pracy, o tyle emerytury, dla ktérej podstawe stanowi art. 28 ustawy

o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, po mysli art. 54 tej samej ustawy, nie podwyzsza sie
do kwoty najnizszej emerytury.

Kierujac sie przedstawionymi motywami Sad Apelacyjny uznajac apelacje organu rentowego za uzasadniong, na mocy
art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok orzekajac jak w sentencji.
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