Sygn. akt ITT AUa 2143/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 grudnia 2012 r.
Sad Apelacyjny w Katowicach

Wydzial 11T Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Jolanta Ansion (spr.)
Sedziowie SSA Irena Goik
SSA Maria Malek - Bujak
Protokolant Sebastian Adamczyk

po rozpoznaniu w dniu 3 grudnia 2012 r. w Katowicach

sprawy z odwotlania H. G. (H. G.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.

o prawo do ekwiwalentu pienieznego z tytulu prawa do bezplatnego wegla

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.

od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w Katowicach

z dnia 29 sierpnia 2012 r. sygn. akt X U 1616/12

oddala apelacje.

/-/ SSA 1. Goik /-/ SSA J. Ansion /-/ SSA M. Malek-Bujak Sedzia Przewodniczaca Sedzia

Sygn. akt IIT AUa 2143/12

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 28 marca 2012r. organ rentowy Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w R. przyznal ubezpieczone;j
H. G. prawo do ekwiwalentu pienieznego z tytulu prawa do bezplatnego wegla za 1 miesiac 2011r. (grudzien 2011r.)
na podstawie przepiséw ustawy z dnia 6 lipca 2007r. o ekwiwalencie pienieznym z tytulu prawa do bezplatnego wegla

dla os6b uprawnionych
z przedsiebiorstw robot gorniczych.



Od decyzji tej ubezpieczona wniosla odwolanie, domagajac sie przyznania jej jeszcze prawa do ekwiwalentu
pienieznego z tytulu prawa do bezplatnego wegla za okres od stycznia 2010r. do listopada 2011r.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy podtrzymat stanowisko zawarte
w zaskarzonej decyzji, podnoszac, ze ubezpieczona nabyla prawo do renty rodzinnej po zmarlym mezu od dnia 21
grudnia 2011r.

Wyrokiem z dnia 29 sierpnia 2012r. Sad Okregowy zmienil zaskarzona decyzje i przyznal ubezpieczonej prawo
do wyplaty niezrealizowanego $wiadczenia - ekwiwalentu pienieznego z tytulu prawa do bezplatnego wegla
przystugujacego jej mezowi w wymiarze 3 ton rocznie za okres od 1 stycznia 2010r. do 30 listopada 2011r.

Sad stwierdzil, ze ubezpieczona H. G. od dnia 21 grudnia 2011r. jest uprawniona do renty rodzinnej po zmarlym w
dniu 21 grudnia 2011r. mezu P. G..

P. G. do dnia zgonu pobieral emeryture gornicza. Wyrokiem z dnia

27 czerwca 2011r., sygn. akt XU 1070/11, Sad Okregowy w Katowicach zmienil decyzje organu rentowego z dnia 21
marca 2011r., przyznajac mu ekwiwalent pieniezny z tytulu prawa do bezplatnego wegla w wymiarze 3 ton rocznie
za lata

2008-2009. Wyrok ten zostal wykonany przez organ rentowy decyzja z dnia 2 sierpnia 2011r., na mocy ktorej P. G.
wyplacony zostal ekwiwalent za lata 2008-2009 (akta emerytalne P. G. k. 18 i nast.).

W dniu 24 lutego 2012r. ubezpieczona zlozyla wniosek o wyplate ekwiwalentu z tytulu prawa do bezplatnego wegla
za lata 2010-2011 dla uprawnionych emerytow

i rencistow z przedsiebiorstw rob6t gorniczych. Rozpoznajgc ten wniosek, organ rentowy wydal zaskarzona decyzje z
dnia 28 marca 2012r., przyznajac ubezpieczonej ekwiwalent za miesiac grudzien 2011r. (k. 12-15 a.r.)

Ubezpieczona nie zgodzila sie z takg decyzja organu rentowego i w toku postepowania odwolawczego domagala sie
wyplaty ekwiwalentu naleznego jej mezowi od stycznia 2010r.

Zdaniem Sadu, odwolanie ubezpieczonej podlega uwzglednieniu.

Zasady i sposob realizacji uprawnienia do ekwiwalentu pienieznego z tytulu prawa do bezplatnego wegla,
przystugujacego osobom uprawnionym

z przedsiebiorstw robdt gorniczych za okres od dnia 1 stycznia 2002r. do dnia

31 grudnia 2015r. okre$lajg przepisy ustawy z dnia 6 lipca 2007r. o ekwiwalencie pienieznym z tytulu prawa do
bezplatnego wegla dla os6b uprawnionych (Dz. U.

nr 147, poz. 1031), zwanej dalej ustawa o ekwiwalencie pienieznym z tytulu prawa do bezplatnego wegla dla os6b
uprawnionych z (...). Ustawa ta realizuje wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 12 grudnia 2005r., sygn. akt SK
20/04 (publ. OTK - a 2005/11/133), stwierdzajacy niezgodno$¢ z art. 64 ust. 2 w zwigzku z art. 32 Konstytucji RP art.
55 ustawy z dnia 26 listopada 1998r. o dostosowaniu gérnictwa wegla kamiennego do funkcjonowania w warunkach
gospodarki rynkowej oraz szczegélnych uprawnieniach i zadaniach gmin gérniczych (Dz. U. nr 162, poz. 1112

z p6zn. zm.), w brzmieniu nadanym przez art. 4 pkt 2 ustawy z dnia 21 grudnia 2001r. (Dz. U. nr 154, poz. 1802) - w
czeSci obejmujacej zwrot ,,z kopaln calkowicie zlikwidowanych”.

Do kregu os6b uprawnionych do ekwiwalentu pienieznego z tytutu prawa do bezplatnego wegla nalezal rowniez maz
odwolujacej sie, ktéremu organ rentowy na zlozony przezen wniosek wyplacil ekwiwalent pieniezny za bezplatny
wegiel deputatowy w wymiarze 3 ton rocznie za lata 2008-20009.

Spor w rozpoznawanej sprawie dotyczyl mozliwoéci przyznania ekwiwalentu pienieznego z tytulu prawa do
bezplatnego wegla deputatowego za okres od stycznia 2010r. do listopada 2011r. odwotujgcej sie - skoro w tym okresie
nie byla ona osobg uprawniona do renty.



W tym miejscu wskazaé nalezy, ze zgodnie z treScig art. 8 ustawy

o ekwiwalencie pienieznym z tytulu prawa do bezplatnego wegla dla os6b uprawnionych z (...) w razie Smierci osoby
uprawnionej, ktora zglosila wniosek

o wyplate ekwiwalentu, nalezny jej ekwiwalent wyplaca sie malzonkowi oraz dzieciom, z ktérymi prowadzita wspoblne
gospodarstwo domowe, a w razie ich braku - malzonkowi i dzieciom, z ktérymi osoba ta nie prowadzila wspo6lnego
gospodarstwa domowego, a w razie ich braku - innym czlonkom rodziny uprawnionym do renty rodzinnej lub na
ktorych utrzymaniu pozostawala ta osoba (ust. 1 art. 8). Osoby,

o ktérych mowa w ust. 1, maja prawo do udzialu w postepowaniu o wyplate ekwiwalentu, nieukoniczonym wskutek
$mierci osoby, ktéra wystapita o wyplate ekwiwalentu (ust. 2 art. 8 ). Przedmiotowe roszczenia, wygasaja po uplywie
12 miesiecy od dnia $mierci osoby, ktorej ekwiwalent przystugiwal, chyba ze przed uplywem tego okresu zgloszony
zostanie wniosek o prowadzenie postepowania w tym zakresie (ust. 3 art. 8).

Sad podkreslil, iz stosownie do treSci art. 7 ust. 7 powolywanej ustawy,

w brzmieniu obowigzujacym od dnia 28 lipca 2011r. (Dz. U. z 2011r., nr 144,

poz. 856) w przypadku wyplaty przez ZUS ekwiwalentu na wniosek, o ktérym mowa w ust. 1-4, ekwiwalent w
nastepnych latach wyplaca sie bez konieczno$ci zlozZenia kolejnych wnioskéw o jego wyplate.

Bezsprzecznie mezowi ubezpieczonej organ rentowy wyplacit ekwiwalent na wniosek, o ktérym mowa jest w ust. 1-4
art. 7 ustawy o ekwiwalencie pienieznym

z tytulu prawa do bezplatnego wegla dla oséb uprawnionych - tym samym wobec regulacji art. 7 ust. 7 - celem
wyplaty ekwiwalentu za kolejne lata 2010-2011 nie bylo juz konieczne skladanie przez niego wniosku o wyplate
tego $wiadczenia. Bezspornie takze w okresie od stycznia 2010r. do dnia zgonu maz ubezpieczonej byt uprawniony
do $wiadczenia emerytalno-rentowego, do ktorego za ten okres wyplacie podlegaé mial takze w I kwartale 2012r.
ekwiwalent pieniezny w wymiarze odpowiadajacym

3 tonom rocznie. Prawo do tego Swiadczenia nie zostalo zrealizowane, gdyz jego wyplata, zgodnie z harmonogramem
okreSlonym w art. 7 ust. 5 ustawy o ekwiwalencie pienieznym z tytulu prawa do bezplatnego wegla dla oséb
uprawnionych nastapi¢ miala wlaénie w I kwartale 2012r., a wiec po zgonie uprawnionego.

Wobec powyzszego, postepowanie w sprawie uprawnien do ekwiwalentu pienieznego meza ubezpieczonej za lata
2010-2011 nie zostalo ukoniczone wskutek jego Smierci. Roszczenie o ekwiwalent potwierdzila w dniu 24 lutego
2012r. jego zona - domagajac sie, zgodnie z harmonogramem, wyplaty ekwiwalentu za lata 2010-2011. Roszczenie o
ekwiwalent nalezny mezowi skarzacej zatem nie wygasto, bowiem odwotujaca sie przed uplywem 12 miesiecy od jego
zgonu zglosila stosowny wniosek.

Maz ubezpieczonej byl osoba uprawniong do bezplatnego wegla na podstawie Ukladu Zbiorowego Pracy dla
pracownikow zakladow gorniczych z dnia 21 grudnia 1991r. i bezspornie nie otrzymal tego ekwiwalentu za lata
2010-2011, kiedy to byl uprawniony do $wiadczenia emerytalno-rentowego. Ubezpieczona z zachowaniem terminu
okre§lonego w ustawie o ekwiwalencie pienieznym z tytulu prawa do bezplatnego wegla dla oséb uprawnionych z (...)
zglosila wniosek o niezrealizowane za jego zycia §wiadczenie - spelnia zatem wszystkie warunki okreslone powolang
powyzej ustawa dla uzyskania dochodzonego w niniejszym postepowaniu §wiadczenia za okres od stycznia 2010r. do
listopada 2011r.

Poglad Sadu uzasadnia takze to, ze zgodnie z utrwalonym juz orzecznictwem Sadu Apelacyjnego w Katowicach,
osoba uprawniona do renty rodzinnej nie jest uprawniong do ekwiwalentu za okres poprzedzajacy nabycie przez nia
prawa do renty rodzinnej - pomimo, ze przed tym dniem uprawniona do ekwiwalentu byla osoba, ktérej $wiadczenia
emerytalno-rentowego - renta rodzinna jest pochodng (por. m. in. wyroki z dnia 16 czerwca 2009r., sygn.. akt III
AUa 2387/08 i III AUa 2406/08, z dnia 24 wrze$nia 2009r., sygn. akt III AUa 4432/08 czy tez wyroku z dnia 17
listopada 2000r., sygn. akt III AUa 465/09). Powyzsze sprawia, ze uprawniony do renty rodzinnej ekwiwalentu za
okres poprzedzajacy uzyskanie uprawnien do renty rodzinnej moze dochodzi¢ w ramach niezrealizowanych §wiadczen
po osobie , ktora



z wnioskiem o taki ekwiwalent juz wystapila - co mialo takze miejsce w niniejszej sprawie. Maz ubezpieczonej nie dozyt
jedynie terminu platnos$ci naleznego mu zalata 2010-2011 §wiadczenia (vide przepis art. 7 ust. 7 ustawy o ekwiwalencie
pienieznym

z tytulu prawa do bezplatnego wegla dla oséb uprawnionych z (...) nie byl on obowiazany do sktadania wniosku o
ekwiwalent za lata 2010-2011 bowiem jego wniosek o ekwiwalent za lata weze$niejsze zostal pozytywnie rozpatrzony)
- realizacja za$ takiego $wiadczenia na rzecz oséb bliskich zmarlemu stanowi istote instytucji niezrealizowanych
Swiadczen.

Majac powyzsze na uwadze Sad, z mocy art. 4774 § 2 k.p.c. orzekl, jak
w sentencji wyroku.

Apelacgje od wyroku wniost organ rentowy.

Zarzucajac naruszenie przepisOw prawa materialnego - a to art. 7 ust. 4 pkt 6

iust. 5 wzw. z art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 2007r. o ekwiwalencie pienieznym

z tytulu prawa do bezplatnego wegla dla os6b uprawnionych z przedsiebiorstw robdt gérniczych (Dz. U. nr 147 poz.
1031) - poprzez bledne przyjecie, iz ubezpieczonej przystuguje prawo do wyplaty niezrealizowanego $wiadczenia -
ekwiwalentu pienieznego z tytulu prawa do bezplatnego wegla przystugujacego jej mezowi

w wymiarze 3 ton za okres od 1 stycznia 2010r. do 30 listopada 2011r. - wniost

o zmiane wyroku i oddalenie odwolania.

Zdaniem organu rentowego wyroku tego nie mozna uznac za shuszny.

Z zebranego materiatu dowodowego wynika, ze ubezpieczona jest wdowa po zmartym goérniku i od dnia 21 grudnia
2011r., tj. od $mierci meza, jest uprawniona do renty rodzinne;.

Whiosek o wyplate ekwiwalentu pienieznego ubezpieczona zlozyla w dniu 24 lutego 2012r i dotyczyt on ekwiwalentu
za okres 2010-2011r.

Sad I instancji, rozpoznajacy sprawe, przyznal ubezpieczonej prawo do ekwiwalentu za sporny okres, bez
uwzglednienia terminu zgonu jej meza.

Zasady i sposoby realizacji uprawnienia do ekwiwalentu pienieznego z tytulu prawa do bezplatnego wegla,
przystugujacego osobom uprawnionym

z przedsiebiorstw rob6t gérniczych za okres od 1 stycznia 2002r do dnia 31 grudnia 2015r. reguluje w sposéb zupelny
ustawa z dnia 6 lipca 2007r. o ekwiwalencie pienieznym z tytulu prawa do bezplatnego wegla dla oséb uprawnionych
z przedsiebiorstw robdt gorniczych (Dz. U. nr 147, poz. 1031).

W szczeg6lnoSci w treSci art. 7 ust. 4 i 5 cyt. ustawy ustalono harmonogram wyplaty ekwiwalentu i termin wyplaty za
okres 2010-2011 wskazano na 2012r. Natomiast wniosek o wyplate ekwiwalentu osoba uprawniona powinna zlozy¢
do konca I kwartalu, w ktérym ekwiwalent ma zostaé wyptacony.

Zgodnie natomiast z art. 8 ust. 1, w razie Smierci osoby uprawnionej, ktéra zglosila wniosek o wyplate ekwiwalentu,
nalezny jej ekwiwalent wyplaca sie malzonkowi oraz dzieciom. Z akt sprawy wynika, ze zmarty maz ubezpieczonej nie
zglosit wniosku o wyplate ekwiwalentu pienieznego za sporny okres, zatem brak jest podstaw do wyplaty ekwiwalentu,
poniewaz z przepisu jednoznacznie wynika, ze wniosek taki powinien zlozy¢ jej maz, gdy jeszcze zyl.

Sad Apelacyjny zwazyl:
Apelacgja jest nieuzasadniona.

Sad Apelacyjny w pelni podziela ustalenia faktyczne i rozwazania prawne Sadu
I instancji.



Stusznie zauwazyt Sad Okregowy, iz maz ubezpieczonej zlozyt wniosek
o wyplate ekwiwalentu pienieznego jako osoba uprawniona i stosownie do tresci art. 7 ust. 7 w/w ustawy z 6 lipca
2007r. - ekwiwalent w latach nastepnych wyplaca sie bez konieczno$ci zlozenia kolejnych wnioskow o jego wyplate.

Dlatego celem wyplaty ekwiwalentu za lata 2010-2011 istotnie maz ubezpieczonej nie musial sklada¢ kolejnego
wniosku, a w okresie od 1 stycznia 2010r. do dnia zgonu, byt uprawniony do ekwiwalentu pienieznego.

A zatem - prawo ustalone - a jedynie wyplata przesunieta w czasie i do dnia émierci Swiadczenie to nie zostalo
zrealizowane - dlatego stusznie uznatl Sad

I instancji, ze prawo do wyplaty niezrealizowanego $wiadczenia nabyla zona - wdowa - stosownie do tresci art. 136
ust. 1-3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach

irentach z FUS w zw. z art. 7 ust. 7 oraz ust. 5 i art. 8 ust. 1-3 cyt. wyzej ustawy

z 6 lipca 2007r. 0 ekwiwalencie pienieznym (...).

Nie znajdujac zatem podstaw do uwzglednienia apelacji, z mocy art. 385 k.p.c. nalezalo orzec, jak w sentencji wyroku.

/-/ SSA 1. Goik /-/ SSA J. Ansion /-/ SSA M. Malek-Bujak
Sedzia Przewodniczaca Sedzia

JR



