Sygn. akt ITI AUa 1621/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 czerwca 2013 1.

Sad Apelacyjny w Katowicach 111 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Antonina Grymel (spr.)
Sedziowie SSO del. Gabriela Pietrzyk - Cyrbus
SSA Lena Jachimowska
Protokolant Ewa Bury

po rozpoznaniu w dniu 18 czerwca 2013r. w Katowicach

sprawy z odwolania M. K. (M. K.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

o wysoko$¢ Swiadczenia

na skutek apelacji ubezpieczonej M. K.

od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w Katowicach

z dnia 4 lipca 2012r. sygn. akt XI U 1473/12

oddala apelacje.

/-/ SSO del. G.Pietrzyk-Cyrbus /-/SSA A.Grymel /-/SSA L.Jachimowska
Sedzia Przewodniczacy Sedzia

Sygn. akt ITT AUa 1621/12

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 30 marca 2012r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat

w S. przyznal M. K. emeryture od 1 marca 2012r., tj. od miesiaca, w ktérym zgloszono wniosek, obliczajac wysokoéc
Swiadczenia zgodnie

z art. 26 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenh Spotecznych (Dz. U. z
20009r., Nr 153, poz. 1227 ze zm.).



W odwolaniu od powyzszej decyzji ubezpieczona domagala sie jej przeliczenia z zastosowaniem nowej kwoty bazowej,
tj. zgodnie z art. 53 ust. 4 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. podnoszac, iz po przejSciu na wczeSniejsza emeryture
podlegala ubezpieczeniu spolecznemu przez 60 miesiecy.

Organ rentowy wniost o oddalenie odwolania wskazujac, iz art. 183 ustawy
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych nie znajduje zastosowania w przypadku ubezpieczonej,
ktora uzyskala prawo do wezeSniejszej emerytury na podstawie art. 46 tejze ustawy.

Sad Okregowy - Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Katowicach wyrokiem z dnia 4 lipca 2012r. oddalit odwolanie.

Swoje rozstrzygniecie Sad Okregowy poprzedzil ustaleniem, iz M. K. (urodzona w dniu (...)) - na podstawie art. 29
w zwigzku

z art. 46 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych - w dniu
(...)2007r. nabyla prawo do wczesniejszej emerytury, do ustalenia wysokosci ktorej - zgodnie z art. 53 cytowanej
ustawy - zastosowano kwote bazowg 1.977,20 zt oraz wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru 60,93% z 20 wybranych
lat kalendarzowych.

Po uzyskaniu przedmiotowego §wiadczenia ubezpieczona przepracowata lacznie ponad 30 miesiecy.

Sad I instancji podal takze, iz w latach 2008-2012 organ rentowy wydal szereg decyzji, na mocy ktérych doliczal
odwolujacej do stazu pracy kolejne okresy zatrudnienia.

W dniu 19 marca 2012r. ubezpieczona zlozyla wniosek o emeryture w zwigzku z osiagnieciem w dniu (...) 2012r.
powszechnego wieku emerytalnego dla kobiet.

Zaskarzona decyzja organ rentowy - na podstawie art. 24 powolanej ustawy

z dnia 17 grudnia 1998r. przyznal odwolujacej emeryture od dnia 1 marca 2012r.,

tj. od miesiaca zgloszenia wniosku. Wysoko$¢ §wiadczenia - obliczona zgodnie

z art. 26 tej samej ustawy - wyniosla 1.367,67 zl. Jednoczeénie od dnia 1 kwietnia 2012r. organ rentowy wstrzymat
odwotujacej wyplate dotychczasowej emerytury.

Przechodzac do rozwazan Sad Okregowy zaznaczyl, iz ubezpieczona prawo do wczeSniejszej emerytury uzyskata
na podstawie art. 29 w zwiazku z art. 46 wspomnianej ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych.

Podkreslil, iz cytowany art. 29 ustawy - zamieszczony w Dziale II "Emerytury” Rozdzial 2 "Emerytura dla
ubezpieczonych urodzonych przed dniem 1 stycznia 1949r.” - w zasadzie ma zastosowanie tylko do $§wiadczen
przyznawanych osobom ubezpieczonym urodzonym przed dniem 1 stycznia 1949r.

Jednakze z uwagi na spelnienie przez odwolujaca warunkoéw z art. 46 powyzszej ustawy (znajdujacego sie w Dziale
IT "Emerytury” Rozdzial 3 "Przepisy szczegbdlne dotyczace emerytury dla niektorych ubezpieczonych urodzonych po
dniu 31 grudnia 1948r., a przed dniem 1 stycznia 1969r.”) - na zasadzie wyjatku od reguly, pomimo urodzenia sie po
dniu 1 stycznia 1949r., nabyla ona Swiadczenie na "starych” zasadach okre§lonych w art. 29 cytowanej ustawy.

W ocenie Sadu I instancji sporna w niniejszej sprawie kwestia sprowadzala sie do rozstrzygniecia, czy wysoko$c
emerytury M. K. moze zostaé ustalona zgodnie z jej zadaniem, tj. na podstawie art. 53 ust. 4 wspomnianej ustawy o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych.

Sad ten wskazal, iz zgodnie z art. 53 ust. 1 powyzszej ustawy emerytura wynosi:
1) 24% kwoty bazowej, o ktérej mowa w art. 19, z zastrzezeniem ust. 3 i 4, oraz

2) po 1,3% podstawy jej wymiaru za kazdy rok okresow sktadkowych,



3) po 0,7% podstawy jej wymiaru za kazdy rok okreséw nieskladkowych,

- z uwzglednieniem art. 55, z tym, iz nie stosuje sie ust. 3 tego przepisu, tj. tej samej kwoty bazowej, ktéra ostatnio
przyjeto do ustalenia podstawy wymiaru, jezeli zainteresowany po nabyciu uprawnien do $§wiadczenia, ktorego
podstawe wymiaru wskazal za podstawe wymiaru emerytury, podlegal co najmniej przez 30 miesiecy ubezpieczeniu
spotecznemu lub ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym - art. 53 ust. 4 ustawy.

Zwro6cilt nadto uwage, iz ustawodawca zamieScil powyzszy przepis w Dziale II "Emerytury” Rozdzial 4 “Ustalanie
wysokos$ci emerytur, o ktérych mowa w art. 27-50e”, tym samym ograniczajac jego zastosowanie tylko do ustalania
wysokoSci emerytur przyznanych osobom urodzonym przed dniem 1 stycznia 1949r. (art. 27-45 cytowanej ustawy),
osobom urodzonym po tej dacie, do ktérych w ramach wyjatku maja zastosowanie “stare” zasady (art. 46-50 tej samej
ustawy) oraz do emerytur goérniczych (art. 50a-50e ustawy).

Wysoko$¢ emerytury okreélonej w art. 53 powolanej ustawy przelicza sie na zasadach okreSlonych w jej art. 110-113.

Sad Okregowy podnidst takze, iz warunki nabywania §wiadczen emerytalnych oraz ustalania ich wysokosci dla
ubezpieczonych urodzonych po dniu 1 stycznia 1949r., do ktérych ubezpieczona niewatpliwie zalicza sie, uregulowane
zostaly

w art. 24-26a powyzszej ustawy (Dzial IT "Emerytury” Rozdzial 1 "Emerytura dla ubezpieczonych urodzonych po dniu
31 grudnia 1948r.”).

W mysél art. 24 ust. 1 tejze ustawy ubezpieczonym urodzonym po dniu

31 grudnia 1948r. przystuguje emerytura po osiagnieciu wieku emerytalnego, wynoszacego co najmniej 60 lat dla
kobiet i co najmniej 65 lat dla mezczyzn,

z zastrzezeniem art. 46, 47, 50, 50a i 50€e oraz 184.

Podstawe obliczenia emerytury, o ktérej mowa w art. 24, stanowi kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne,
z uwzglednieniem waloryzacji skladek zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego do konca miesiaca
poprzedzajacego miesiac, od ktorego przystuguje wyplata emerytury, oraz zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego
okre§lonego w art. 173-175,

z zastrzezeniem art. 185 - art. 25 ust. 1 wspomnianej ustawy.

Wedle art. 26 ust. 1 tej samej ustawy emerytura stanowi rownowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy
obliczenia ustalonej w sposob okreslony

w art. 25 przez Srednie dalsze trwanie zycia dla os6b w wieku réwnym wiekowi przejécia na emeryture danego
ubezpieczonego, z uwzglednieniem ust. 5i art. 183.

Odnoszac tre$¢ powolanych wyzej przepisow do ustalonego stanu faktycznego Sad I instancji stwierdzil, iz brak
podstaw do ustalenia wysoko$ci $§wiadczenia ubezpieczonej w oparciu o art. 53 ust. 4 cytowanej ustawy (przyjecie
nowej kwoty bazowej), gdyz jako osoba urodzona w 1952r. podlega ona przepisom art. 24 i art. 26 powyzszej ustawy
(emerytura w powszechnym wieku emerytalnym).

Zastosowanie wzgledem niej “starych” zasad (m.in. art. 53 ustawy) stanowilo wyjatek od reguly i dotyczyto wylacznie
wczedniejszej emerytury.

Sad Okregowy podkreslil takze, iz do ubezpieczonej - majacej przyznane prawo do wcze$niejszej emerytury na
podstawie art. 46 w zwigzku z art. 29 tej samej ustawy - nie ma zastosowania przepis jej art. 183, gdyz stanowi on, iz
emerytura przyznana na wniosek osoby ubezpieczonej urodzonej po dniu 31 grudnia 1948r.,

z wyjatkiem ubezpieczonych, ktérzy pobrali emeryture na podstawie przepisow

art. 46 lub 50, o ile osoba ta nie byta czlonkiem otwartego funduszu ubezpieczen spolecznych albo zlozyta wniosek o
przekazanie §rodkéw zgromadzonych na rachunku w otwartym funduszu emerytalnym, za posSrednictwem Zakladu,
na dochody budzetu panstwa, ktéra osiagnela wiek uprawniajacy do emerytury w roku kalendarzowym 2012, wynosi:



1) 35% emerytury obliczonej na podstawie art. 53 oraz

2) 65% emerytury obliczonej na podstawie art. 26 — art. 183 ust. 1 w zwigzku
z ust. 4 ustawy.

Reasumujac, Sad I instancji uznajac, iz organ rentowy w zaskarzonej decyzji prawidlowo ustalil wysoko$¢ $wiadczenia

odwolujacej na podstawie art. 26 cytowanej ustawy, w oparciu o art. 477'% § 1 kpc orzekl o oddaleniu odwolania nie
znajdujac podstaw do jego uwzglednienia.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wywiodla ubezpieczona, nie formulujac zarzutow, jak rowniez wnioskow.
Podniosla, iz nie zgadza sie z wyrokiem Sadu Okregowego, poniewaz jest zbulwersowana prowadzeniem sprawy.

Wskazala, iz przechodzac z emerytury wezeéniejszej na powszechna przepracowala 5 lat, co kwartal przedkladajac
organowi rentowemu zaswiadczenie o wysokoS$ci osiggnietego wynagrodzenia, co czyni do chwili obecnej, albowiem
nadal pracuje.

Z}ozyta wniosek o przeliczenie emerytury z racji wieku, a poniewaz przepracowala 60 miesiecy, upomniala sie o nowa
kwote bazowa z art. 53. Okazalo sie, ze ta ustawa jej nie dotyczy, albowiem zostala przeliczona z art. 46, ktory jest
dla niej mniej korzystny.

Stwierdzila takze, iz zmiany ustaw nie powinny pogarsza¢ jej sytuacji, tym bardziej, iz przy stazu pracy wynoszacym
40 lat - prace podjela od 1971r. i nadal pracuje, ma glodowa emeryture.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja ubezpieczonej nie zastuzyla na uwzglednienie.

Spoér w niniejszej sprawie dotyczyt wysoko$ci emerytury M. K., przyznanej jej w zwigzku z osiggnieciem powszechnego
wieku emerytalnego,
tj. 60 lat.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, rozstrzygniecie powyzszej kwestii wymaga przede wszystkim glebszej analizy zagadnien
dotyczacych wprowadzonych z dniem 1 stycznia 1999r., tj. z chwilg wej$cia w zZycie m.in. przepiséw ustawy z dnia

17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity: Dz. U. 2009r. nr
153, poz. 1227 ze zm.), zasad nabywania uprawnien emerytalnych.

Obowiazujacy od 1 stycznia 1999r. nowy system emerytalny reguluje uprawnienia do tego $wiadczenia wszystkich
pracownikéw oraz os6b ubezpieczonych z tytulu pracy na innej podstawie niz stosunek pracy, prowadzenia
pozarolniczej dzialalno$ci na wlasny rachunek lub z tytulu bycia duchownym - niezaleznie od daty powstania stosunku
ubezpieczenia i bez wzgledu na wiek ubezpieczonego w dniu wejScia w zycie reformy ubezpieczen spolecznych,
jednakze w zalezno$ci od tego wieku zréznicowane sg zasady nabywania prawa i ustalania wysokoSci emerytury. Z tego
wzgledu system dzieli ubezpieczonych - wedlug wieku w dniu wejscia w zycie ustawy na: urodzonych przed 1 stycznia
1949r. oraz urodzonych po tej dacie, wprowadzajac jednocze$nie w Rozdziale 3 Dzialu IT przepisy szczegbdlne dotyczace
emerytury dla niektérych ubezpieczonych urodzonych po dniu 31 grudnia 1948r., a przed dniem 1 stycznia 1969r.,
zastrzegajac w tym ostatnim przypadku, iz mozliwo$¢é skorzystania z nich przystuguje wylacznie tym ubezpieczonym,
ktorzy okres$lone warunki wymagane do przyznania emerytury spelia do dnia 31 grudnia 2008r.

Na gruncie obecnego systemu przez emeryture w systemie zdefiniowanego §wiadczenia rozumie sie zatem nabycie
prawa na zasadach dotychczasowych,



tj. sprzed reformy, ktére zakladaly mozliwosé uzyskania emerytury po spelieniu warunku wieku emerytalnego
(podstawowego lub nizszego) oraz po osiggnieciu okre$lonego stazu ubezpieczeniowego. Mozliwe bylo tez nabycie
prawa do tzw. wezeéniejszej emerytury (tj. mimo nieosiggniecia wieku emerytalnego).

Dotychczasowe zasady nabycia prawa do emerytury zostaly zachowane w sposéb pelny, a wiec zaréwno co do zasad
nabyecia, jak i formuly wymiaru w odniesieniu do os6b, ktore urodzily sie przed dniem 1 stycznia 1949r. oraz

w odniesieniu do wspomnianych wyzej niektorych oséb urodzonych po dniu

31 grudnia 1948r., a przed dniem 1 stycznia 1969r.

Zasady dotyczgce ustalania wysokoéci emerytur dla wskazanych wyzej grup ubezpieczonych uregulowane zostaly
w Rozdziale 4 Dzialu II cytowanej ustawy, ktéry dotyczy réwniez ustalania wysokoSci emerytur goérniczych
przewidzianych w jego Rozdziale 3a.

W odniesieniu do pozostalych ubezpieczonych wysoko§é emerytury ustalana jest w systemie zdefiniowanego
$wiadczenia przy uwzglednieniu regulacji przewidzianej w art. 25-26 powyzszej ustawy.

Rozwazajgc powyzsza kwestie, w uzasadnieniu wyroku z dnia 18 lipca 2007r. (I UK 62/07, OSNAPiUS 2008, nr 17-18,
poz. 269) Sad Najwyzszy zwrocil uwage na zréznicowanie emerytur z uwagi na sposéb ich obliczania podkreslajac, iz
emerytura dla os6b urodzonych po 31 grudnia 1948r. (Dzial IT Rozdzial 1 ustawy) obliczana jest na nowych zasadach, tj.
zasadach wynikajacych z przepiséw art. 25-26 ustawy. Podstawe jej obliczenia stanowi kwota skladek na ubezpieczenie
emerytalne,

z uwzglednieniem waloryzacji skladek zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego do konica miesiaca
poprzedzajacego miesiac, od ktorego przystuguje wyplata emerytury, oraz zwaloryzowanego kapitatu poczatkowego.
Ostatecznie emerytura stanowi rownowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy obliczenia ustalonej
w sposoOb okreSlony w art. 25 przez Srednie dalsze trwanie zycia dla os6b w wieku rownym wiekowi przejsScia na
emeryture danego ubezpieczonego, z zastrzezeniem art. 183 ustawy, majacym zastosowanie do wnioskéw zglaszanych
w latach 2009-2013, z wyjatkiem ubezpieczonych, ktdrzy pobrali emeryture na podstawie przepisow art. 46 lub 50.

W rozpatrywanym przypadku poza sporem pozostaje, iz urodzona w dniu (...) ubezpieczona, od (...)., tj. od osiagniecia
wieku emerytalnego, pobierala weze$niejsza emeryture przyznana w oparciu o art. 29
w zwigzku z art. 46 cytowanej ustawy, ktorej wysoko$¢ ustalona zostala na podstawie art. 53 tej samej ustawy.

Osiagniecie przez nig z dniem (...)powszechnego wieku emerytalnego, czyli 60 lat, uzasadnialo przyznanie skarzacej
emerytury, o ktérej mowa w art. 24 omawianej ustawy stanowigcym (w dacie wydania zaskarzonej decyzji), iz
ubezpieczonym urodzonym po dniu 31 grudnia 1948r. przystuguje emerytura po osiggnieciu wieku emerytalnego,
wynoszacego co najmniej 60 lat dla kobiet i co najmniej 65 lat dla mezczyzn, z zastrzezeniem art. 46, 47, 50, 50ai 50e
1184, czemu organ rentowy - uwzgledniajac jej wniosek z dnia 19 marca 2012r. - prawidlowo dal wyraz w zaskarzonej
decyzji.

Stusznie takze przyjal Sad I instancji, iz r6wnie trafnie w kontrolowanej decyzji organ rentowy ustalil wysoko$é
emerytury ubezpieczonej przy zastosowaniu regulacji przewidzianej w art. 26 wspomnianej ustawy, dla ktérej fakt,
iz po przyznaniu wczesniej emerytury M. K. przez okres 60 miesiecy podlegala ubezpieczeniom emerytalnemu i
rentowym, takze w ocenie Sadu Apelacyjnego, pozostaje bez znaczenia.

Stosownie bowiem do tresci ust. 1 powyzszego przepisu, emerytura dla ubezpieczonych urodzonych po dniu 31 grudnia
1948r. stanowi rownowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy obliczenia ustalonej w sposéb okreslony
w art. 25 przez Srednie dalsze trwanie zycia dla os6b w wieku rownym wiekowi przejScia na emeryture danego
ubezpieczonego, z uwzglednieniem ust. 5 i art. 183.

Jednocze$nie fakt, iz apelujgca pobrata emeryture na podstawie art. 46 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych, istotnie wyklucza mozliwo$é ustalenia wysokoéci emerytury przyznanej jej zaskarzong
decyzja z uwzglednieniem art. 183 tejze ustawy przewidujacego tzw. mieszany sposob obliczenia wysokosSci emerytury



0s6b urodzonych po dniu 31 grudnia 1948r., ktére wiek emerytalny osiagnely w latach 2009-2013 - odsyltajacy do
obliczenia cze$ci Swiadczenia wedlug dotychczasowych zasad przewidzianych w art. 53 ustawy.

Jedynie na marginesie zauwazy¢ nalezy, iz takze w przypadku emerytur przystugujacych starszym ubezpieczonym,
tj. urodzonym przed dniem 1 stycznia 1949r., jak rowniez niektérym ubezpieczonym urodzonym po dniu 31 grudnia
1948r., a przed dniem 1 stycznia 1969r., dla ktérych podstawe ustalenia ich wysokos$ci stanowi Rozdzial 4 Dziatu 11
powolanej ustawy, okolicznoéé¢ podlegania co najmniej 30 miesiecy ubezpieczeniu spotecznemu lub ubezpieczeniom
emerytalnemu

i rentowym po przyznaniu prawa do wecze$niejszej emerytury, nie ma jakiegokolwiek wplywu na ponowne obliczenie
tegoz Swiadczenia, ktérego ponowne ustalenie - zgodnie z art. 109 cytowanej ustawy - odbywa sie wylacznie wedlug
zasad okreSlonych w art. 109-113.

Kierujac sie przedstawionymi motywami Sad Apelacyjny na mocy art. 477
§ 1 kpc orzekl o oddaleniu apelacji jako catkowicie bezzasadne;j.
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